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Wedrujqc po internecie mozna natknac¢ sie na rozmaite rzeczy. Jak to zwykle bywa,

nie wszystkie sgq godne uwagi; czasem jednak natrafiamy na kurioza, wobec ktérych trudno
przejs¢ obojetnie, przynajmniej mnie nie dajg one spokoju. Dlaczego to pisze? Otz zetknatem
sie z takim tekstem, ktdry przeraza swg tendencyjnoscig i obrzydliwg nadinterpretacjg faktow.
Chodzi mi o artykut Petera Kreefta ,Filary niewiary — Nietzsche” zamieszczony w katolickim
serwisie apologetycznym. Jak nietrudno sie domysli¢, jest to katolicka biografia znanego
niemieckiego filozofa Fryderyka Nietzschego (1844 - 1900). Ponizej moja polemika z tym
tekstem (komentowany tekst zaznaczam kursywa).

Kreeft pisze:

+~Fryderyk Nietzsche nazywat siebie ,Antychrystem” i napisat ksigzke pod
takim samym tytutem. Argumentowat za ateizmem w ten sposdb: ,Obale teraz
istnienie wszystkich bogdéw. Gdyby istnieli bogowie, jak mdgtbym znies¢ to, ze nie
jestem bogiem? A wiec bogowie nie istniejg”.

Oczywiscie do pierwszego zdania tego cytatu nie sposéb sie przyczepié. Istotnie, w 1895
roku wyszta jego ksigzka pod takim tytutem. Poswiecona jest w catosci krytyce
chrzescijanstwa, jako tej promujacej upodlenie i jatowos¢ zycia. Praca ta stanowi uwienczenie
statego watku w filozofii Nietzschego, ktdory pietnowat wszelkie systemy moralne bedace
wedlug niego sprzeczne z zyciem; a wiec te, ktdre postugujg sie dialektyka grzechu i
zbawienia, winy i odkupienia — nawotujgce do negacji ogromu bogactwa form zycia, a zamiast
tego zaprzedanie sie niejasnej koncepcji transcendencji. Wedtug Nietzschego taka moralnos¢
jest oznaka stabosci i strachu - jest moralnoscig ludzi, ktérzy tak naprawde zycia nienawidzg i
ignorujac je tworzg wyimaginowane $wiaty duchowe. Dla naszego filozofa postawa ta byta
oznakg skrajnego nihilizmu - zycie chrzescijanskie nazywat zwyrodniatym.

Druga cze$¢ przytoczonego przeze mnie fragmentu jest juz co najmniej dyskusyjna;
Kreeft przytoczyt fragment wypowiedzi Zaratustry z dzieta ,Tako rzecze Zaratustra”, i dopatrzyt
sie w nim nawotywania do ateizmu. Nic bardziej btednego! Ateizm rozumiany jest jako postawa
negujgca istnienie boga obiektywnego; tymczasem Nietzsche nigdy nie rozpatrywat tego w
takiej kategorii! Dla niego bdg, religia, to byty idee, ktére na przestrzeni wiekdéw dawaty
cztowiekowi poczucie sensu istnienia; jednak dzi$ nie spetniajg one swej roli, zatem nalezy je
zastgpi¢ nowymi. Nietzsche uwaza, ze to w wyniku $mierci (idei) boga wyrosty XIX wieczne
prady nihilistyczne, ktore tak samo jak chrzescijanstwo sprzeciwiajq sie pedowi zycia; wydajq
sie by¢ przeciwstawne religii a jednak sg tylko jej Swieckq postacig. A Nietzsche kochat zycie,
wobec czego taka postawa byta dla niego nie do przyjecia. Dlatego tez w centrum swoich
rozwazan umiescit cziowieka afirmujgcego wszelkie przejawy zycia, ktéremu idea bytu
transcendentnego nie jest potrzebna; jednakowoz filozof nie rozpatrywat nigdy kwestii istnienia
boga obiektywnego. W artykule ,Fanatyk zycia” znawca filozofii autora Zaratustry Krzysztof
Matuszewski pisze: ,ateizm to dla niego (Nietzschego) jeszcze jedna, specjalnie egzaltowana,
antropocentryczna pretensja”. Ateistg Nietzsche z catg pewnoscig nie byt, wiec tym bardziej do
niego nie namawiat.

Odnosit sie z niechecig tak do rozumu, jak i do wiary, czesto celowo przeczyt
samemu sobie, ponadto powiedziat, ze ,drwina jest duzo szlachetniejsza niz
sylogizm”. Odwotywat sie do pasji, retoryki, a nawet celowej nienawisci w miejsce
rozumu.

Nieprawda. Rozum Nietzsche cenit bardzo wysoko. Uwazat go za jedyne lekarstwo
przeciw przesadom, szarlatanerii i ostatecznemu pograzeniu sie w metafizycznym idealizmie.
Nietzsche uznat poznanie za jedyny, najwazniejszy cel ludzkiego zycia; ale jego teoria
poznania byfa na wskro$ relatywistyczna - nie istnieje co$ takiego jak ,prawdy absolutne” -
kazde nasze poznanie obarczone jest btedem subiektywnego postrzegania rzeczywistosci.
Ludzka epistemologia podporzadkowana jest zyciu - wszystko co poznajemy musi sprzyjaé
zyciodajnemu pedowi. W tym kontekscie cziowieka nie interesuje obiektywnos¢ jego
spostrzezen - prawdziwe jest tylko to, co w praktyce stuzy zyciu. Stad biorg sie czeste
oskarzenia Nietzschego o irracjonalizm - dotychczas dgzono do prawdy niezaleznie od tego czy
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ma jakie$s konsekwencje praktyczne czy nie. Nietzsche nasmiewa sie z tych prdéb, poniewaz
Swiat bedac w ciggtej zmiennosci nie opiera sie na zadnej prawdzie, gdyz to, co jest
.Obiektywnie prawdziwe” musi by¢ niezmienne. Pomimo tak rozumianej epistemologii
Nietzsche nie odzegnywat sie od rozumu - przeciwnie, uwazat go do spotki z jego instynktami
za jedyne narzedzia, przy pomocy ktorych cziowiek moze opisa¢ swiat z korzyscig dla
zywotnych celéw.

Postrzegat mitos¢ jako ,najwieksze niebezpieczeristwo”, a moralnos¢ jako
najgorszg stabos¢ ludzkosci. Chory psychicznie zmart na syfilis w przytutku,
podpisujgc swoje ostatnie listy: ,Ukrzyzowany”. Byt uwielbiany przez nazistow jako
ich na wpdt oficjalny filozof.

Nietzsche istotnie nazywat sie immoralistg a wiec przeciwnikiem moralnosci. Jednakze
czynigc to miat na mysli jedynie moralno$¢ chrzescijanska, ktora byla dla niego, jak juz
pisatem ,najwiekszym zepsuciem, jakie pomysle¢ sobie mozna” (Antychryst, § 62). Jednakze
nie zdobytby takiego rozgtosu, gdyby na tej negacji poprzestat; przeciwnie, Nietzsche, jako
jeden z nielicznych filozoféow pokusit sie o stworzenie wlasnego systemu norm moralnych
(dotychczas tworzono coraz to inne opisy moralnosci zastanej). Jego aksjologia zakfadata
oddanie prymatu samorozwojowi cztowieka, skupieniu sie wylgcznie na jego potrzebach,
dazeniu do poznania za wszelka cene.

~Genetycznie pierwotna jest zdaniem Nietzschego nie opozycja dobry/zty aksjologicznie
rudymentarna dla moralnosci chrzescijanskiej, lecz opozycja dobry/lichy: ,pojecie ,dostojny”,
~Szlachecki” w znaczeniu stanowym jest wszedzie pojeciem podstawowym, z ktérego z
koniecznoscig rozwija sie pojecie ,dobry” w sensie , psychicznie dostojny”, ,szlachetny” a takze
~wysokojakosciowy psychicznie”, ,uprzywilejowany psychicznie”: ewolucja ta zawsze
przebiegata paralelnie do innej, w trakcie ktérej pojecia: ,pospolity”, ,gminny”, ,niski”,
przechodzity w koricu w pojecie ,lichy” (Z genealogii moralnosci) [1].

A wiec o ile moralno$¢ nietzscheanska ,wyrasta z tryumfujacego ,tak” wobec siebie
samej, o tyle moralnos¢ niewolnikow z géry moéwi ,Nie” wszystkiemu co ,poza” nig, co od niej
»~inne”, co ,nie jest nig samy”: i wtasnie owo ,Nie” stanowi jej twdrczy czyn” (Z genealogii
moralnosci). Dazenie do zaakceptowania siebie jakim sie jest i afirmacja zycia mimo jego
przeciwienstw to gtéwne cechy systemu moralnego stworzonego przez filozofa. Myli sie ten,
kto uwaza, iz na drodze ku temu celowi wszystko jest dozwolone; Nietzsche ponad wszystko
ceni dostojnos¢ i brzydzi sie wszelkg przemoca.

Natomiast napisanie, ze Nietzsche ,umart w przytutku” jest po prostu jawnym
klamstwem. Prawda jest taka, ze ,po powrocie do Naumburga Nietzsche znalazt sie pod
wytaczng kuratelg matki, ktora opiekowata sie synem z wielkim poswieceniem a odwage
czerpata z mysli, ze zwrécit go jej sam Bdg (...). Nietzsche znalazt sie wiec z powrotem w
domu przy Weingarten 18, ktdry opuscit po raz pierwszy w wieku szesnastu lat, kiedy wyjechat
do szkoty w Pforcie (...).” [2]W tym miejscu warto dodaé, ze po $mierci matki Nietzschego,
opieke nad chorym sprawowata jego siostra, Elzbieta Foerster — Nietzsche.

Co do uwielbiania przez nazistow pism Nietzschego to autor niewatpliwie ma racje -
zapomina niestety dodac¢, ze to uwielbienie spowodowane byto zupeing nieznajomoscig
nietzscheanskich pism jak réwniez sfatszowaniem ich przez wspomniang wyzej siostre
Fryderyka. Byfa ona bowiem antysemitkg i zwolenniczka ruchow narodowych, wyszta za maz
za znanego w owczesnych Niemczech antysemite Bernharda Foerstera i w ten sposdb chciata
przystuzy¢ sie swojej sprawie. Poglady siostry jeszcze za czasow Swiadomego zycia
Nietzschego byty przedmiotem zazartych sporéw; po jednym z nich filozof zerwat na pewien
czas wszelkie kontakty z Elzbieta. Byt bowiem Nietzsche zadeklarowanym przeciwnikiem
antysemityzmu: ,zZyczytbym sobie na koniec, aby Niemcy pomogli Wam nieco, mianowicie
zmuszajgc antysemitéw do opuszczenia Niemiec (...). Zydom za$ coraz bardziej zycze dojscia
w Europie do wtadzy, by utracili witasnosci [tzn. nie potrzebowali ich juz], dzieki ktorym trwali
dotad jako uci$nieni. Poza tym jestem szczerze przekonany, ze Niemiec, ktory tylko z tej racji,
ze jest Niemcem, uwaza sie za lepszego od Zyda, jest rodem z komedii: zakfadajgc, rzecz
jasna, ze nie z domu wariatow” - z listu do siostry z 1887 roku. [3]Tak wiec tylko
niefortunnym zbiegiem okolicznosci osoba Nietzschego utozsamiana jest z rezimem
nazistowskim; w rzeczywistosci poglady filozofa staty w jawnej sprzecznosci z ideologig
hitleryzmu.

Po drugie, istnieja ci ,straszni” nietzscheanisci. Ci przynajmniej odpfacaja
Nietzschemu komplementem, traktujgc go serio. To o nich méwi przypis w starym
katolickim podreczniku wspédtczesnej filozofii, w ktérym napisano, ze Nietzsche



istniat, byt ateista i umart chory psychicznie - los, ktory moze spotka¢ kazdego, kto

zbyt dtugo wpatruje sie w jego ksigzki.

Ten fragment tekstu Kreefta pokazuje poziom intelektualny tego chrzescijanskiego
apologety i celu, jaki sobie postawit: zdyskredytowania Nietzschego nawet za cene o$mieszenia
sie. Bo w jakich innych kategoriach, jak nie humorystycznych nalezy traktowaé uwage o
mozliwosci zachorowania na chorobe psychiczng po przeczytaniu jakiej$ ksigzki?

Nietzsche zas wychwalat tragedie, chaos, nieporzadek, irracjonalnosé,
symbolizowane przez boga Dionizosa, boga ptodnosci i pijackich orgii. Twierdzit, ze
Sokrates zwrocit Swiat ku czci Apollina, boga storica, swiatta, porzadku i rozumu.

Ale los nietzschearnskiego boga Dionizosa miat wkrdtce spotkal samego

Nietzschego. Podobnie jak Dionizos, ktdry zostat dostownie rozszarpany przez

tytanow, dawnych bogow sSwiata podziemi, umyst Nietzschego miat byc

roztrzaskany przez jego wtasnych wewnetrznych tytandw.

Kolejny fatsz pana Kreefta. Sokrates wg Nietzschego byt zaprzeczeniem ,Apollinsko-
Dionizyjskiej” dwdjjedni. W antycznej Grecji ludzie znali tragiczng prawde o naturze ludzkiego
istnienia: najlepsza rzecza dla cziowieka jest nie rodzi¢ sie, nie istnie¢ lub umrze¢ jak
najszybciej. ,Tragedia byta wiec dla nich lekarstwem na rozpacz wywofang poznaniem,
pozwalata na radosng akceptacje jednostkowego Zycia w jego przemijaniu. Stad tez
nieuchronnos¢ zjednoczenia Apollina i Dionizosa w dziele sztuki (...). Dionizosowi przyznat
autor ‘Woli mocy’' prymat nad pierwiastkiem apollinskim, zaréwno ze wzgledow metafizycznych
jak i estetycznych. Zywiot dionizyjski dominuje tak w oddziatywaniu tragedii na widza, jak i w
Swiecie, poniewaz stanowi on istote bytu i decyduje o nieuchronnosci ludzkiego losu. Dionizos
symbolizuje tez najwyzsza, radosng afirmacje Zzycia wraz z jego przemijalnoscia,
okrucienstwem i cierpieniem.” [4] Jakie zarzuty stawiat Sokratesowi Nietzsche? Ot6z wg niego
»...0d Sokratesa zaczyna sie proces racjonalizacji madrosci i oderwania jej od mitu. To, co
kiedys byto budzaca groze i okupiong cierpieniami tragiczng wiedza Edypa, stato sie
pozbawiong metafizycznego wymiaru nauka. Dodatkowo racjonalnos¢ zostata utozsamiona z
cnotg - piekne i dobre mogto wiec by¢ tylko to co rozumne. Gloszacy swgq dobra nowine
Sokrates byt dla wspdtczesnych mu Grekdéw zjawiskiem nowym i niezrozumiatym (...).” [5]
Sokrates byl wiec cziowiekiem teoretycznym, prébujacym uogoélni¢ i obja¢ w karby rozumu
tragiczng strone zycia. Wedtug Nietzschego byty to znamiona upadku kultury greckiej, bowiem
wraz z pojawieniem sie tej mysli zycie jawi nam sie jako wymagajace osadzenia,
usprawiedliwienia, podporzadkowujgce sie czemus$ ,pozazmystowemu” i w konsekwencji
negujemy je, stajemy sie nihilistami. Dla Nietzschego Sokrates byt wiec pierwszym
dekadentem.

'Ecce homo' byt pseudoautobiograficznym zapisem bezwstydnego egotyzmu.

Cho¢ w czasie wojny nosit tylko nosze, Nietzsche nazywa siebie ,starym

bunczucznym artylerzystga”, podziwianym przez wszystkie damy. W rzeczywistosci

byt samotnym, starym mezczyzng, ktory nie mogt znies¢ widoku krwi, uczuciowym

kartem zadzierajgcym nosa jak Napoleon.

W czasie wojny prusko-francuskiej Nietzsche istotnie zostat przydzielony do stuzby
sanitarnej. Przezornie jednak pan Kreeft pomija okres stuzby wojskowej Nietzschego (1867 -
1868), gdy filozof stuzyt w jednostce jazdy putku artylerii polowej stacjonujacym w
Naumburgu. Jego stuzba zostata jednak przerwana po wypadku podczas jazdy konnej i
Nietzsche musiat spedzi¢ miesigc w szpitalu i wymagat diugiej rekonwalescencji.

Faktem jest, ze Nietzsche do$¢ obcesowo odnosit sie do tych, ktérzy w jego mniemaniu
intelektualnie stali nizej od niego, ale to jest przywilej geniuszy, ktéory w zaden sposdéb nie
moze negatywnie zacigzy¢ na obrazie filozofa. Epitety jakimi okresla Nietzschego Kreeft
przemilcze; zastanawia mnie tylko, skad wzigt informacje o tym, ze autor Woli mocy bat sie
widoku krwi; zadna ze znanych mi biografii o tym nie mdéwi; sam Nietzsche nigdy o tym nie
pisat.

Poza dobrem i ztem jest alternatywnq moralnosciq albo ,nowq moralnosciq”
Nietzschego. ,Moralno$¢ pandéw” jest kompletnie odmienna niz ,moralno$¢
niewolnikow”, Cokolwiek rozkaze pan, staje sie dobre przez sam fakt, ze tak
rozkazat pan. Moralnos¢ stabych owiec to postuszenstwo i ulegtos¢. Panowie maja
naturalne prawo, zeby robié, cokolwiek im sie podoba, gdyz - jako ze nie ma Boga
- wszystko wolno.

Kreeft demonizuje przestanie Nietzschego, podobnie jak to zrobili nazisci. Wszelkie
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»zabiegi” filozofia z moralnoscia majg tylko i wyfaczanie charakter psychiczny. Moralno$c
panéw to moralnos¢ ludzi, ktérzy sg $wiadomi wiasnego ,ja”, ktérzy daza do samorozwoju i
niczym nieograniczonego poznania. Przy czym nieodigcznym atrybutem tego typu moralnosci
jest, jak juz pisatem, dostojnos¢, ktéra pozwala cztowiekowi godnie zmierzy¢ sie z zyciem;
dlatego tez nieprawda jest, ze gdy boga nie ma, wszystko jest dozwolone. ,Moralnosé¢
niewolnicza bazuje z kolei na pojeciu zta jako pierwotnym, ktére rozumiane jest jako cierpienie
i wysitek. Zte jest to, co zadaje mi bdl, co zmusza mnie do wysitku i walki. Dobro jest ulgg w
cierpieniu, spokojem. Cechgq charakterystyczng moralnosci niewolniczej jest resentyment,
uraza wobec $wiata, zal do zycia, ktore nie spetnia oczekiwan.” [6]

Wraz z Bogiem umiera cata obiektywna prawda (nie ma zadnego umystu
ponad naszym) i obiektywne wartosci, prawa i moralnos¢ (poniewaz nie ma zadnej
woli ponad naszg). Dusza, wolna wola, niesmiertelnos¢, rozum, porzadek -
wszystkie te idole, mali bogowie, umierajq teraz, kiedy umart Wielki Bdg.

Tu nalezy doda¢, ze juz dawno filozofowie zdali sobie sprawe z tego, ze nie istnieje cos
takiego jak obiektywna, uniwersalna warto$¢, zatem ten zarzut Kreefta jest chybiony.

Nietzsche nazwat 'Tako rzecze Zaratustra' nowa Biblig i polecit Swiatu
~Wyrzuci¢ wszystkie inne ksigzki, gdyz macie mojego Zaratustre”. Retoryka tej
ksigzki jest odurzajgca i wcigga mtodych z pokolenia na pokolenie. Zostata napisana
w ciqgu ledwie kilku dni, w szalonej gorgczce. By¢ moze mamy tutaj do czynienia z
~pismem automatycznym”, dostownie natchnionym przez demona.

Dzieto , Tako rzecze Zaratustra” powstawato na przestrzeni lat 1883 - 1885, kazda czesc
pisana byta w innym odcinku czasu. Pan Kreeft piszac, iz zostata napisana w ciqgu ledwie kilku
dni, w szalonej gorgczce, zapewne niefortunnie zasugerowat sie notatka z autobiograficznego
Ecce homo, w ktorej rzeczywiscie proces powstawania ,Zaratustry” Nietzsche datuje na kilka
tygodni. Dzi$ jednak juz wiemy, dzieki wytezonej pracy nietzscheanistow, iz filozof kazde swe
dzietlo doktadnie przemyslat i wielokrotnie ulepszat dodajac coraz to nowe elementy. O
»natchnieniu przez demona” lito$ciwie zamilcze.

Ale w ostatniej pracy Nietzschego po tytutem ‘Wola mocy' brak korca lub celu
objawia sie jako demoniczny i odzwierciedla demoniczny charakter wspoéfczesnej
umystowosci. Bez Boga, Nieba, prawdy albo absolutnej Boskosci, do ktérej mozna
zmierzac, sens zycia sprowadza sie po prostu do ,,woli mocy”,

Pracy Wola mocy nie nalezy odczytywac jako wyktadni mysli Nietzschego. W istocie ta
praca jest fatszem, poniewaz zostata ztozona z notatek Nietzschego, ktore sam filozof odrzucit
jako matowartosciowe. Kompilacja ta powstata z inicjatywy jego siostry Elzbiety, ktéra
zamierzata zrobi¢ z brata ideologa niemieckiego nacjonalizmu, cho¢ dobrze wiedziata, ze
Nietzsche nienawidzit tych pogladéw. Pod koniec zycia napisze: ,Deutschland, Deutschland
lber alles - obawiam sie, ze to kres filozofii niemieckiej” (ze ,Zmierzchu bozyszcz”).

Mogt sie przyczyni¢ (w sposob catkiem niezamierzony) do wielu nawrdcen.

Raczej otworzyt wielu ludziom oczy na jatowos$¢ i nedze duchowg chrzescijanstwa.

Mozemy podziekowal szatanowi za jego wiasng gtupote zdemaskowania sie w
tym jednym cztowieku. Podobnie jak nazizm, Nietzsche moze nas wystraszy¢ jak
diabli i pomdc ocali¢ naszg cywilizacje albo nawet nasze dusze, odrzucajgc nas
wskutek przerazenia, nim bedzie za pézno.

Autor tego paszkwilu z premedytacjg usituje wywrzec¢ na czytelnikach wrazenie, iz autor
~Woli mocy” miat cokolwiek wspdlnego z hitleryzmem, podczas gdy ten dla Nietzschego
stanowit jaskrawy przyktad ,bezwartosciowych, gtupich idei” (z ,Listow”).

Widzimy wiec, do jakich ktamstw ,katolicka inteligencja” jest w sie stanie posungé, aby
zdyskredytowac inne, niezgodne z chrystusowym nauczaniem idee. Jaka szkoda, ze pan Kreeft
ktory tak zaciekle broni ,prawd obiektywnych” i jest zobowigzany stucha¢ papieza, ktory
przeciez tyle mowi o ,zyciu w prawdzie”, w tak prymitywny sposob porzuca te piekne hasta,
dajac dowdd swojej dwulicowosci. Nietzscheanska moralnos¢, przed ktérg Kreeft tak sie broni,
nie zostawitaby na nim suchej nitki, bowiem dostojenstwa nasz apologeta nie ma za grosz.

Artykut opublikowany na famach Ateista.pl 17.10.2004
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do tej witryny i jakiejkolwiek ich czesci.

Wszystkie strony tego serwisu, wliczajac w to strukture katalogéw, skrypty oraz inne
programy komputerowe, zostaty wytworzone i sq administrowane przez Autora.
Stanowig one wytgczng wtasnos$é Wiasciciela. Wtasciciel zastrzega sobie prawo do
okresowych modyfikacji zawartosci tej witryny oraz opisu niniejszych Praw Autorskich
bez uprzedniego powiadomienia. Jezeli nie akceptujesz tej polityki mozesz nie
odwiedzac tej witryny i nie korzystac z jej zasobow.

Informacje zawarte na tej witrynie przeznaczone sg do uzytku prywatnego oséb
odwiedzajacych te strony. Mozna je pobieraé, drukowac i przegladac jedynie w celach
informacyjnych, bez czerpania z tego tytutu korzysci finansowych lub pobierania
wynagrodzenia w dowolnej formie. Modyfikacja zawartosci stron oraz skryptow jest
zabroniona. Niniejszym udziela sie zgody na swobodne kopiowanie dokumentow
serwisu Racjonalista.pl tak w formie elektronicznej, jak i drukowanej, w celach innych
niz handlowe, z zachowaniem tej informacji.

Plik PDF, ktory czytasz, moze by¢ rozpowszechniany jedynie w formie oryginalnej,
w jakiej wystepuje na witrynie. Plik ten nie moze by¢ traktowany jako oficjalna
lub oryginalna wersja tekstu, jaki zawiera.

Tres¢ tego zapisu stosuje sie do wersji zaréwno polsko jak i angielskojezycznych
serwisu pod domenami Racjonalista.pl, TheRationalist.eu.org oraz Neutrum.eu.org.
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Wszelkie pytania prosimy kierowac do redakcja@racjonalista.pl



