Wolnos¢ religijna — mit XVI wieku
Autor tekstu: Maciej Psyk

Na wstepie musze Czytelnikéw uspokoic. Zbieznos¢ tytutu z ,,Mitem XX wieku” Rosenberga

jest zabiegiem $wiadomym lecz ironicznym. Jego rasistowski betkot nie cieszy sie mojq atencjg, nie
wspominajac o tym, ze catkowite potepienie nazizmu po wojnie $wiadczy o tym, ze byt on
rzeczywiscie — trudno o lepszg nazwe — mitem XX wieku. Chciatbym w tym miejscu jednak poczynic¢
kilka krytycznych uwag pod adresem owocu Renesansu, jakim jest wcigz obecna w prawie idea
wolnosci religijne;j.

Idea ta zrodzita sie z refleksji nad $redniowieczng praktyka scalenia wiadzy S$wieckiej
z duchowg (a w skrajnej postaci papalizmu podporzadkowania $wieckiej duchownej czyli cesarza
papiezowi). Normg byly wowczas przesladowania mniejszosci religijnych i nowych ruchéw religijnych
(6bwczesna nazwa - ,heretykow”) w majestacie prawa, krola i berta. Z braku ekonomii, ktéra
mogtaby powiedzie¢, ze jest to niesamowita strata potencjatu ekonomicznego zwiekszajacego
dobrobyt (co na szczescie dzisiaj jest argumentem przeciwko systemowi kastowemu w Indiach,
wytaczajacemu z gospodarki miliony 0séb i zakazujacego handlu z najnizsza kastq dalitow [, ktdry
mogtby wydoby¢ jg z nedzy), idea wolnosci religijnej rodzita sie na gruncie etyki i — paradoksalnie -
odwotania do Jezusa tam gdzie motywacja byfa religijna. Przeciwko przesladowaniom religijnym
wystapili w $redniowieczu rektor Akademii Krakowskiej Pawet Wiodkowic, a zwtaszcza pod kazdym
wzgledem wyprzedzajacy swoje czasy o stulecia Marsyliusz z Padwy (przezornie ekskomunikowany).
Byty to jednak pierwiosnki — przekonanie o naturalnosci przesladowan religijnych Kosciot utrzymywat
w pospolstwie az do Oswiecenia (ostatnie w Europie spalenie czarownicy na stosie miato miejsce
w zaborze pruskim, w Reszlu w 1811 roku) a historia pokazuje, ze nie jest w ogdle w stanie
wyzwoli¢ sie z tej pokusy catkowicie.

Po Marsyliuszu z Padwy i Wiodkowicu wolnosci religijnej - dla siebie — zazadat Marcin Luter
w swoich 95 tezach. To zresztg zrozumiate - tylko szczesciu zawdziecza, ze nie zginat na stosie, wiec
trudno zbi¢ argument, Zze kierowata nim po prostu przezorno$¢. Pokdj augsburgski z 1555 roku
przyjat zasade ,czyja wladza tego religia” co dzielito Europe na czesci, w ktorych mozna bylo legalnie
praktykowaé¢ swoje wyznanie. Probg uregulowania sytuacji na poziomie jednostek byla dopiero
konfederacja warszawska z 1573 roku, a nastepnie francuski edykt nantejski z 1598 roku.
Przyczynito sie do tego spalenie Miguela Serweta w Genewie w 1553 roku na rozkaz... Kalwina. Byt
to wstrzas, ktéry odmienit oblicze Europy, tej Europy. Do petnej wolnosci religijnej w Europie wiodta
jeszcze diuga droga - np. w 1648 roku na podstawie pokoju westfalskiego prawa polityczne
w Rzeszy Niemieckiej uzyskali kalwini. Cezurg, uznang takze przez UNESCO przez wpisanie na liste
~Pamiec¢ $wiata”, jest jednak konfederacja warszawska z 1573 roku pozwalajaca, by ,wolno byto
kazdemu wedle sumienia jego wierzy¢é ". Zostato to nastepnie potwierdzone w artykufach
henrykowskich, gdzie krél Slubowat: ,Przysiegam, ze bede bronit i przestrzegat pokoju wsrod
dysydentow i w Zadnym wypadku nie dopuszcze, by z powodu religii ktokolwiek byt uciskany
zaréowno przez urzednikow panstwowych, jak i przez nas ".

Tak wiec, wolnosc religijna to idea XVI wieku. Miata chroni¢ od wojen i przesladowan religijnych
w czasach walki o nowe oblicze Europy. Obecnie jest uznawana za jeden z fundamentdéw praw
cztowieka i zawarowana w Powszechnej Deklaracji Praw Cztowieka (art. 18), Miedzynarodowym
Pakcie Praw Obywatelskich Politycznych (art. 18), Konwencji Praw Dziecka (art. 14), Konwengcji
o Ochronie Praw Cziowieka i Podstawowych Wolnosci (art. 9). Polska konstytucja gwarantuje
wolnos$¢ religijng w art. 53.

Co najwazniejsze, we wszystkich tych przypadkach mamy do czynienia z utrwaleniem idei,
ktére wystalo na stosy Bruna i Vaniniego. Kazimierz tyszczynski zostat zas zamordowany jeszcze
ponad sto lat pdzniej. Najwyrazniej zrodzity sie wéwczas podstawy tego, co dzisiaj nazywa sie
ekumenizmem, tj. przekonanie, Ze lepiej wierzy¢ w jakas inng religie niz prawdziwa czyli swoja niz
nie wierzy¢ w zadng. Stan podporzadkowania niewiary wierze trwat w Europie az potowy XIX wieku.
Ksigdz Meslier dokonat ,comming out-u” dopiero po $mierci, a Darwin na wszelki wypadek
eksperymentowat z chrystianizacjg ewolucji (co niektdrzy kreacjonisci w réznych formach robig po
dzi$ dzien). W ten nurt w XVIII wieku wpisata sie takze masoneria, ustalajagc w 1723 roku,
w konstytucji Andersona, ze ateista nie moze by¢ masonem.

Tak wiec, historycznie rzecz biorgc wolnosc¢ dla religii absolutnie nie znaczyta wolnosci od religii
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- co najwyzej panstwo wyznawato ducha pdzniejszej deklaracji soboru watykanskiego II Nostra
aetate 121, ktéra byla jego ostateczng kodyfikacja. Idac jeszcze krok dalej mozna powiedzieé, ze
panstwo chrzescijanskie, czyli civitas Christiana jedynie zdecydowato sie na znacznie starsze
rozwigzania polityczne muzutmandéw w Al-Andalus (muzutmanskiej Hiszpanii). Do upadku emiratu
Grenady w 1492 roku Al-Andalus stato pod tym wzgledem znacznie wyzej niz panstwa
chrzescijanskiej Europy, zapewne dzieki temu, ze nie poswiecano tak duzej uwagi niszczeniu
pomnikow i chtostaniu kobiet. Prawne zrownanie wiary i jej braku jakie zapewnia np. polski Kodeks
karny nastgpito znacznie pdzniej. Niewierzacy zostali niejako dodani do kategorii oséb chronionych,
a poniewaz nie istniejg tu zadne nakazy dietetyczne czy rytualne sg sitq rzeczy chronieni jedynie
przed dyskryminacjq (art. 194 kk), nawolywaniem do nienawisci (art. 256 kk) i publicznym
zniewazaniem (art. 257 kk). Ta geneza z innej epoki jest przyczyng wielu obecnych probleméw
w miejscach kolizji wolnosci religijnej z prawem $wieckim. Osoby religijne majg bowiem prawo
powotywac sie na wolnos¢ religijng w kazdej, nawet absurdalnej sprawie i jedynie sad decyduje czy
dany konflikt juz jg narusza czy jeszcze nie.

W praktyce w Europie jest to zazwyczaj Europejski Trybunat Praw Cziowieka. Przestrzen
publiczng zdobywa sie wiec odbierajac pole religii — przegrana wnioskodawcy oznacza wygrang
panstwa, ale jego wygrana nie oznacza poszerzenia wolnosci religijnej, a co najwyzej umocnienie
w pewnym drazliwym sporze. Wolno nam docieka¢ czy ten system pokerowych zagrywek
skarzacych - ktorzy skargg na swoj kraj albo umocnig wolnos$¢ religijng albo jg uszczupla - dziata
efektywnie. Mysle, ze wiele spraw w ETPCz w ogdle by nie bylo rozpatrywanych, gdyby jedynie
wzmocniono zasade wynikajacg z rozdziatu panstwa od kosciota tj. iz nie jest dopuszczalna skarga
na panstwo, ktére wydato prawo powszechne nie zwigzane z religig i abstrahujace od jej doktryny.
Innymi stowy - ze nie nalezy do praw cztowieka domaganie sie zwolnienia z obowigzujgcego prawa
z powodu swoich przekonan religijnych. Wrecz przeciwnie - to wiasnie desinteressement
ustawodawcy co do czyich$ przekonan religijnych lub filozoficznych jest warunkiem i gwarantem
réwnouprawnienia wszystkich wyznan i ich wolnosci. Tymczasem to witasnie zwigzki wyznaniowe
atakujg te zasade zmuszajac ustawodawcow do wprowadzania wyjatkow pod nazwg klauzuli
sumienia. Obecnie w Europie istniejq trzy przypadki, w ktorych sie jq akceptuje — w stuzbie zdrowia
w zwigzku z aborcjg, prawo odmowy stuzby wojskowej dla pacyfistow tam gdzie jest ona
obowigzkowa oraz dla urzednikéw stanu cywilnego do nieudzielania Slubéw homoseksualnych.
Ponadto legalny jest niehumanitarny ubdj rytualny [31 zaréwno chrzescijanie jak i muzutmanie
pracujg jednak nad rozszerzeniem klauzuli sumienia kosztem o0s6b trzecich. Watykan tak bardzo
chciat nieograniczonego prawa do klauzuli sumienia dla katolikéw na Stowacji, ze doprowadzito to do
upadku rzadu [4] 3 takze wydania opinii, ze proponowany ,konkordat sumienia” famat Konwencje
Wiedenska o Prawie Traktatéw, a wiec byt niewazny z mocy prawa miedzynarodowego. Ponizsza
lista spraw o wolno$¢ sumienia przegranych przez skarzacych w Europejskim Trybunale
Praw Czlowieka pokazuje linie sporu:

1. Zydowskie Towarzystwo Liturgiczne Cha’are Shalom ve Tsedek
przeciwko Francji (skarga numer 27417/95) [>]

Ta skrajnie ortodoksyjna grupa zydowska ubiegata sie o prawo do rytualnego uboju zwierzat
bez ich ogtuszania poniewaz uwazali za nie do$¢ ortodoksyjny ubdj prowadzony na zasadzie wyjatku
od prawa przez Stowarzyszenie Konsystorialne Izraelitow Paryza. Rzeznicy Cha’are Shalom ve
Tsedek po prostu bardziej doktadnie badali gladkos¢ ptuc u bydta.

Wyrok:

12:5, ze nie nastgpito naruszenie art. 9 EKPCz

10:7, ze nie nastgpito naruszenie art. 9 w zwigzku z art. 14

Konkluzja: Wolnos¢ religii nie moze obejmowac prawa do osobistego udziatu w uboju
rytualnym. Byt to najtrudniejszy i najbardziej znaczacy wyrok tego typu.

2. Swiete Monasterie przeciwko Grecji (13092/87)

Skarzacy twierdzili, ze greckie prawo nr 1700/1987 uniemozliwia im prowadzenie ascetycznego

trybu zycia, a tym samym narusza ich wolno$¢ religijng. Trybunat odrzucit ten zarzut.
3. Faruk Kalag przeciwko Turcji (20704/92) [ 6]

Oficer turecki zostat przeniesiony na emeryture przez witadze panstwa z powodu kontaktu
z sektg religijng i promowania wewnatrz armii jej czionkéw oraz udzielania porad prawnych.
Trybunat orzekt jednomysinie, ze nie nastgpito naruszenie praw cztowieka poniewaz skarzacy ztamat
dyscypline wojskowa przyjmujac polecenia od lidera sekty.

4. Dogru przeciwko Francji (27058/05)
Postepowanie dyscyplinarne wobec uczennicy, ktdéra odmawiata aktywnego udziatu w zajeciach



sportowych ze wzgledu na religijne nakrycie gtowy, nie naruszyto art. 9 Konwencji. Trybunat orzeki,
ze decyzja organdéw edukacyjnych nie byta nieracjonalna, poniewaz noszenie chusty podczas zajec
sportowych zagraza zdrowiu i bezpieczenstwu uczennicy. Natozona na nig kara dyscyplinarna byla
wynikiem zastosowania przepisow szkolnych obowigzujgcych na terenie szkoty, a nie jak
argumentowata skarzaca wynikiem polityki szkoty wrogiej jej przekonaniom religijnym.

5. rodzina Efstratiou (Sophia i jej rodzice) przeciwko Grecji (24095/94)

oraz Valsamis przeciwko Grecji (21787 /94)

Rodziny Swiadkéw Jehowy domagaty sie prawa do nie brania udziatu w paradzie wojskowej 28-
go pazdziernika z okazji Swieta narodowego motywujac, iz pacyfizm jest trescig ich przekonan
religijnych. W obu przypadkach Trybunat uznat, ze nakaz wziecia udziatu w $wiecie panstwowym nie
miat zwigzku z ich przekonaniami religijnymi.

6. Diane Pretty przeciwko Wielkiej Brytanii (2346/02)

Smiertelnie chora kobieta chciata aby jej maz nie zostat oskarzony o morderstwo po
pozbawieniu jej zycia o co prosita. W tym celu powotata sie na art. 9 (wolno$¢ sumienia). Trybunat
skrytykowat samo podniesienie tego argumentu jako nie majace nic wspdlnego z odpowiedzialnoscig
karng grozacq jej mezowi. Tym niemniej Trybunat zauwazyt, ze jej poglad na wspomagane
samobdjstwo nie nalezy do wolnosci sumienia w rozumieniu artykutu 9 121

7. Kjeldsen, Busk Madsen i Pedersen przeciwko Danii (5095/71; 5920/72;

5926/72)

Trzy mafzenstwa powotaty sie na wolnos¢ religijng nie chcac posyta¢ swoich dzieci w wieku
szkolnym na wychowanie seksualne. Trybunat uznat, ze nie poparli tego zadnymi dowodami
i jednogtosnie odrzucit.

8. Guzzardi przeciwko Wiochom (7367/76)

Oskarzenie o naruszenie wolnosci religijnej odrzucone jako zupetnie nieuzasadnione.

Mozna wiec powiedzie¢, ze ETPCz wypracowat doktryne w mys$l ktérej decyzje wiadz
panstwowych niezwigzane z wiarg obywateli nie mogg by¢ kwestionowane na podstawie prawa do
wolnosci sumienia. Trybunat dos¢ wyraznie pokazuje, ze tak diugo jak dlugo to nie prawo ingeruje
w przekonania religijne lecz czyjes$ przekonania religijne kolidujg z prawem, wtadze panstwowe nie
muszg dawaé przywilejow osobom wierzgcym ani zwalnia¢ ich z tego prawa - poza dos¢ wasko
rozumiang_ klauzulg sumienia. Dlatego sadze, ze bardziej temu rozumowaniu odpowiada podejscie
odwrotne (jesli nie w sposdb prawny to przynajmniej na zasadzie ¢éwiczenia umystowego) niz ze
wzgledow historycznych stosowane obecnie - to prawo obywateli do Swieckiej przestrzeni publicznej
powinno by¢ naczelng zasadg, od ktdérej sa pewne wyjatki na mocy wolnosci sumienia i wyznania,
a nie prawo religiantdw do absorbowania swojg osobg i prowokowania konfliktow — zakrywaniem
twarzy w urzedach, na lotniskach i podczas jazdy samochodem, meczeniem dziewczynek ciezkimi
i czarnymi ubraniami w upalne dni, tworzeniem zagrozenia sanitarnego i okrucieistwem wobec
zwierzat, tworzeniem podwdjnej lojalnosci w armii, ryzykowaniem zdrowia i zycia swoich dziedi,
odmowag uczestnictwa w uroczystosciach panstwowych, odmowg podania reki przez funkcjonariuszy
policji i tak dalej i tak dalej. Nie znam ani jednego przypadku w ktdrym czyje$ przekonania religijne
uzewnetrznione publicznie wniostyby co$ pozytywnego. Jest to zawsze odgradzanie sie od innych ze
szkoda dla siebie, innych lub zwierzat. I dlatego potrzebujemy nowego paradygmatu.

Przypisy:

[ 1 ] Dalici

[ 2 ] tekst w jezyku polskim

[ 3 ] Aktualnosci

[ 4 ] Redera

[ 5] Rzeczpospolita

[ 6 ] Aktualnosci

[ 7 ] The Court does not doubt the firmness of the applicant's views concerning
assisted suicide but would observe that not all opinions or convictions constitute
beliefs in the sense protected by Article 9 § 1 of the Convention. Her claims do not
involve a form of manifestation of a religion or belief, through worship, teaching,
practice or observance as described in the second sentence of the first paragraph. As
found by the Commission, the term “practice” as employed in Article 9 § 1 does not
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cover each act which is motivated or influenced by a religion or belief (see Arrowsmith
v. the United Kingdom , no. 7050/77, Commission's report of 12 October 1978, DR
19, p. 19, § 71). To the extent that the applicant's views reflect her commitment to
the principle of personal autonomy, her claim is a restatement of the complaint raised
under Article 8 of the Convention.
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