Proces Judasza
Autor tekstu: Michat Kwast

Iaelacja z posiedzenia Trybunalu w sprawie oskarzenia publicznego spotecznosci

chrzescijanskiej z artykutu 127 Kodeksu Karnego przeciwko Judaszowi Iskariocie oskarzonemu
o zdrade gtéwna.

Oskarzony: Judasz Iskariota, syn Szymona.

Zarzut: zdrada.

Prokurator: Tradycja chrzescijanska, wszyscy chrzescijanie zyjacy od poczatku naszej ery do
dnia dzisiejszego, w szczegdlnosci Mateusz, Marek, tukasz i Jan — Ewangelisci.

Obronca: Michat Kwast.

Mowa prokuratora:

Wysoki Trybunale! Judasz Iskariota, syn Szymona, oskarzony jest o to, ze w dniu 14 miesigca
Nisan dziewietnastego roku panowania cesarza Tyberiusza dopuscit sie zdrady swojego Nauczyciela,
donoszac na Niego do Swiatyni Jerozolimskiej. Oskarzony ofiarowat sie za 30 srebrnikdw wydac
w rece faryzeuszy oraz pachotkdw $wigtynnych Jezusa Chrystusa, Syna Bozego, Zbawiciela (Mt 26,

14; Mk 14, 10; tk 22, 3-6) [11. W rezultacie tenze zostat schwytany w ogrodach Getsemani (Mt 26,
47-50; Mk 14, 43-45; tk 22, 47-48) a nastepnie umeczony i ukrzyzowany. Wymieniony Judasz
Iskariota okazat wprawdzie skruche i w przyptywie rozpaczy zwrdcit uzyskane w tak niecny sposéb
pienigdze (Mt 27, 3-5) wofajac: ,Zgrzeszylem, wydajac cztowieka niewinnego", jednak czyn jego —
wydanie na $mier¢ samego Syna Boga Wszechmogacego — jest tak potworny, ze zastuguje na
najwyzszy wymiar kary. Wnosimy tedy o uznanie Judasza winnym i skazanie go na wieczne
potepienie przez ludy catej ziemi oraz katusze w ostatnim kregu piekiet po krance czasu.

Mowa obroncy:

Wysoki Trybunale! Czy to nie dziwne, ze Apostot Judasz Iskariota, posta¢ znana dzisiaj
kazdemu dziecku, jeden z gtéwnych — by tak rzec — ,,bohaterow" Nowego Testamentu, wymieniony
jest tylko w paru miejscach Pisma, z reguty w postaci kroétkich, lakonicznych werséw? Imie ,Judasz",
symbol zdrady, najciezszego grzechu, zaprzedania Boga Jego wrogom, przetrwato niechlubnie
w ludzkiej pamieci przez 2000 lat. Diugo byto utozsamiane z catym narodem Zzydowskim, ktory
doswiadczyt cierpienia i okrutnego przesladowania, gdyz ,zdradzit i zabit Syna Bozego". Nie ma
w historii postaci rownie zohydzonej, odrazajacej, znienawidzonej. Nawet wielcy zbrodniarze, tacy
jak Neron, Kaligula, Hitler czy Stalin nie wywotujg tak silnych negatywnych emocji, jak Judasz, syn
Szymona. A wszystko za sprawg zaledwie kilkunastu linijek tekstu, kilkunastu krétkich fragmentéw
Pisma, brzmigcych chiodno, bez emocji, jakby mowity o mato znaczacym epizodzie! Dopiero
Tradycja przez minione 20 stuleci wyolbrzymita znaczenie tych fragmentéw, wcale — co bede sie
starat dowie$¢ — nie tak jasnych i oczywistych, jak mogtoby sie wydawac.

Informacje o Judaszu, stanowigce podstawe oskarzenia, pochodzg od kilku jego towarzyszy, od
takich jak on uczniéw Jezusa. Zostaly one zebrane i spisane kilkadziesigt lat po wydarzeniach,
ktérych dotyczyly a na ich tres¢ z pewnoscig miaty duzy wplyw ksztaftujace sie przez te lata opinie,
plotki i pogtoski o $mierci Jezusa i jej przyczynach, krgzace we wczesnochrzescijanskich gminach.
Do stow Mateusza czy Marka nalezy zatem podchodzi¢ z rozwaga, krytycznie, szczegdlnie ze ich
jednoznacznie negatywna ocena oskarzonego nie znajduje potwierdzenia w jakichkolwiek innych
niezaleznych zrédtach pisanych. Musimy wiec polegac tylko na tekstach Pisma Swietego, ktére to
teksty, jak wykaze dalej w swojej mowie, az rojq sie od niescistosci, sprzecznosci, sg nielogiczne
i dla mojego klienta wysoce krzywdzace.

W materiale dowodowym czytamy (Mt 10, 4; Mk 3, 19; tk 6, 16), ze wybierajac elite swoich
ucznidow Jezus wybrat takze Judasza, ,tego, ktory Go zdradzit". Pisze Jan (J 6, 70-71): "(...) a jeden
z was jest diabtem. A méwit to [Jezus] o Judaszu, synu Szymona z Kariotu. On bowiem miat Go
wyda¢ a byt jednym z Dwunastu". Zwracam uwage Wysokiego Trybunatu: Jezus juz zawczasu
wiedziat, ze Judasz Go zdradzi, wiedziat o tym wczesniej, niz sam oskarzony, a mimo to powotat go
na ucznia. Pytam: czy to nie dziwne? Jest to tym dziwniejsze, ze — jak czytamy u Mateusza — (Mt
10, 1): "przywotawszy dwunastu swoich ucznidw dat im [Jezus] taka wiladze nad nieczystymi
duchami, ze je wyrzucali i uzdrawiali wszelkie choroby i wszelkg niemoc". A wiec i Judasz, jeden
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z Dwunastu, diabet, jak chciatby Jan, otrzymat od Jezusa taka moc: wiladze nad nieczystymi
duchami (!). Jak to? Diabel miatby z nadania Jezusowego otrzymac wiadze wypedzania demondw
z ciat grzesznikéw?

Wysoki Trybunale! Kolejny fragment Ewangelii Jana powiada (J 13, 2): "W czasie wieczerzy,
kiedy diabetl naktonit juz Judasza Iskariote, syna Szymona, aby Go wydat (...)". Czyzby wiec
zamiar domniemanej zdrady zrodzit sie w gtowie mojego klienta dopiero podczas Ostatniej
Wieczerzy? Przeciez i Mateusz (Mt 26, 14), i Marek (Mk 14, 10), i tukasz (kk 22, 3) piszg, ze Judasz
udat sie do kapfandéw przed Wieczerzg, a wiec jeszcze zanim zasiadt z Nauczycielem i towarzyszami
do paschalnej wieczerzy. Zwracam uwage Wysokiego Trybunatu na te rozbieznos¢. Ponadto czy jest
mozliwe, aby to istotnie diabet naktonit oskarzonego do zdrady ? Czy jest mozliwe, aby szatan
opanowat kogos, kogo Jezus obdarzyt wczesniej mocg wypedzania ztych duchéw? Rola szatana jest
mato prawdopodobna. Temu ojcu grzechu i wszelkiego zta najmniej zalezato na $mierci Jezusa, Syna
Bozego i uwolnieniu od grzechu catej ludzkosci. Byloby to przeciez sprzeczne z jego interesem! Jezeli
jednak istotnie byt w tym udziat diabta, to czy jakikolwiek czlowiek moze wiasnymi sitami
przeciwstawi¢ sie mocy ztego? I czy Jezus, tak wyczulony na dziatanie demondw, dostrzegtszy to
(przeciez sam mowit, ze ,Jeden z was to diabet") nie powinien natychmiast wypedzi¢ go z ciata
swojego ucznia? Jezeli tego nie uczynit, musiat mie¢ po temu wazne przyczyny. Jakie? Za chwile
odpowiem na to pytanie.

W ewangeliach spotykamy wiele fragmentéw, brzmigcych mniej wiecej tak: "I stato sie [to
i to], aby wypeinito sie Pismo". Czytelnik z naboznym zdumieniem dowiaduje sie, ze prorocy setki
lat wczesniej przewidzieli wszystko, co wydarzyto sie w czasach pobytu Jezusa, Syna Bozego, na
ziemi. Tymczasem prawda jest inna, Wysoki Trybunale. Uwazam, ze uczestnicy wydarzen
ewangelicznych (gtéwnie Jezus) swoim postepowaniem ,dopomagali" proroctwom Starego
Testamentu, aby te ,wypelnily sie" i udowodnity ludziom wspdiczesnym Chrystusowi oraz
pdzniejszym czytelnikom Ewangelii, ze istotnie Jezus byt oczekiwanym Mesjaszem, o ktorym juz
setki lat wczesniej mowili prorocy. Przyktadem (jednym z wielu) moze by¢ fragment (Mt 4, 13-14):
"A omingwszy Nazaret zamieszkat w Kafarnaum, na pograniczu Zabulo-na i Neftalego, aby sie
wypetnito to, co powiedziat prorok Izajasz [...]". A wiec Jezus, wiedzac o proroctwie (byt przeciez
znakomitym znawca Prawa), specjalnie omingt Nazaret (miasto, w ktérym zyt kilkadziesigt lat)
i zamieszkat tam, gdzie , przewidziat" prorok, aby ,,wypelnity sie" jego przepowiednie.

Stawiam wiec w tym miejscu teze, zasadniczg teze mojego wystgpienia, ze rowniez moj klient
»zdradzit", aby wypetnito sie Pismo, aby spelnity sie proroctwa Starego Przymierza: Mesjasz
musiat by¢ zdradzony, wydany wrogom i zamordowany, zatem kto$ musiat Go zdradzi¢. Tym kims$
okazat sie Judasz, w istocie wiec nie zdrajca, lecz wykonawca woli Bozej. Mozemy domniemywacé, ze
Jezus umowit sie z Judaszem co do jego postepowania. Mogt mu powiedzie¢: Tylko ty jestes
wystarczajaco silny, aby znies¢ to, o co cie prosze. Tylko tobie moge zaufa¢. By¢ moze znienawidzg,
cie przyszie pokolenia, ale stowa Pisma muszg sie wypetnic. ,Réb szybko, co zamierzasz" (J 13, 27),
co w takim przypadku mogto oznaczaé: ,,Réb szybko to, co zamierzyliSmy".

Potwierdzeniem tego przypuszczenia moze by¢ odkryta niedawno Ewangelia Judasza [2]. Jest
to dzieto gnostyckie z przetomu I i II wieku, napisane przed rokiem 180 (a wiec by¢ moze niewiele
pdézniej, niz Ewangelia $w. Jana). Traktowane jest nieufnie przez Kosciét katolicki i od momentu
ogtoszenia jego tresci (w Polsce miato to miejsce w kwietniu 2006 roku) szum wokét tej Ewangelii
ucicht. Myslg przewodnig jest tu zawarcie ukfadu pomiedzy Jezusem i Judaszem, ktory miat polegac
na tym, ze Judasz ,wyda" Jezusa na Jego prosbe, aby uwolni¢ dusze od grzesznego ciata (zgodnie
Z nauczaniem gnostykdw). Powofany przez obrone ekspert, ks. prof. Waclaw Hryniewicz pisze o tym
tak: ,Tekst wywraca zupetnie tradycyjng teologie chrzescijanska, stawia na gtowie catg doktryne.
(...) Czy to rehabilitacja Judasza? Na pewno warto spojrze¢ na niego w tym jakze odmiennym
Swietle" [-21,

Juz stysze, jak prokuratura nazywa to spekulacjg, domystem, wrecz imaginacjg. Odtézmy wiec
na bok Ewangelie Judasza i powrd¢my do tekstédw kanonicznych. Gdy mdéj klient dowiedziat sie, iz
Jezusa skazano na smier¢, byt do tego stopnia wstrzasniety, ze wyrzucit 30 srebrnikéw i z rozpaczy,
targany wyrzutami sumienia, powiesit sie. Czy tak robi wyrachowany zdrajca, cziowiek, ktory
z zimng krwig popchnat swego Nauczyciela w szpony faryzeuszy? Musiat przeciez wiedzie¢, jaki los
Mu zgotuja. Wtedy na wies¢ o wyroku Smierci nie czulby wyrzutdw sumienia, lecz spokojnie
cieszytby sie swojg, niewielkg zreszta, nagroda. Tylko ktos, kto nie spodziewat sie, ze Poncjusz Pitat
z poduszczenia Sanhedrynu skaze Jezusa na ukrzyzowanie, mogt poczué bol i rozpacz. Patrzac na te
sytuacje bez uprzedzen mozna przypusci¢, ze Judasz miat jaki$ ukfad z kaptanami, ktérego ci nie
dochowali. By¢ moze obiecali mu, ze zamkng Jezusa na jaki$ czas w odosobnieniu (dla Jego
bezpieczenstwa), az uspokojg sie nastroje w miescie a ludzie po Swiecie Paschy rozejdg sie do



doméw — w kazdym razie dali mu stowo, ze nie bedg nastawac na Jego zycie! Gdy poznat prawde,
zatamat sie! Mimo to wzigt calg wine na siebie (,,Zgrzeszytem, wydajac czlowieka niewinnego") a nie
obcigzyt nig kaptanéw, co tylko swiadczy na jego korzys$¢. Trzymajac sie takiej interpretacji, Judasz
niejako nieswiadomie stat sie narzedziem w rekach Boga iw sposéb niezamierzony wypehnit
proroctwa Starego Przymierza, moéwigce o zdradzie ucznia i $mierci Mesjasza. W spetnieniu
proroctwa ,dopomogli" mu gtowni aktorzy i wykonawcy woli Bozej — kaptani oraz prokurator Judei.
Czy taki przebieg wydarzen nie wydaje sie takze mozliwy?

Wysoki Trybunale! Jak zostata opisana ta chwila, w ktdrej oskarzony jakoby dokonat aktu
zdrady? Otéz miato to miejsce nocg u stop Gory Oliwnej, dokad Judasz przybyt na czele pachotkéw
ze Swiatyni Jerozolimskiej. Mimo ze Jezus przez kilka dni przebywat w Jerozolimie, mimo ze nie
ukrywat sie, otwarcie nauczat, a nawet w spektakularny sposdb przepedzit ze sSwiatynnego
dziedzinca kupcéw, potrzebny byt jakoby znak, na podstawie ktérego napastnicy mieli go rozpoznac
i schwytac¢. Czy rzeczywiscie byt on konieczny ? Oblicze i posta¢ Jezusa byta znana, co najwyzej
nieznane mogto by¢ miejsce jego przebywania. Kazdy szpieg, ktérych krocie byly na ustugach
kaptandw, mogtby $ledzi¢ Go tej nocy i powiadomi¢ Swigtynie, ze wilasnie modli sie w ogrodzie
Getsemani. Jest wiec moment zdrady wybitnie teatralny i mato prawdopodobny, uméwiony znak zas
— zupetnie zbedny. Tyle tylko, Zze wowczas bylibySmy pozbawieni funkcjonujacego w naszej kulturze
powiedzenia: ,Judaszowy pocatunek"!

Z tresci wszystkich czterech Ewangelii, stanowigcych trzon materiatu, przedstawionego przez
prokurature, nie mozna wyciaggna¢ zadnego wniosku na temat ewentualnych motywow dziatania
mojego klienta. Nic nie wskazuje na to, ze zachowuje sie on inaczej niz pozostali uczniowie (tylko
Jan twierdzi, Zze jest ztodziejem i obtudnikiem, co nie musi by¢ przeciez prawdg). Stucha nauk
Jezusa, wedruje razem z Nim po Ziemi Obiecanej, a nawet jest przez wszystkich (z Jezusem
wigcznie) obdarzony niematym zaufaniem — zostaje skarbnikiem grupy, zawiadujgcym skromnym
majatkiem, ukrytym w sakiewce. Nie posiadamy zadnych informacji, ze ma do kogokolwiek (a
gtdwnie do Jezusa) pretensje, ze czuje sie niedoceniony, pominiety, zlekcewazony, ponizony.
Dlaczego i za co miatby sie wiec mscic¢ na Jezusie, oddajac Go w rece kaptanow?

Zarzut, ze Judasz dziatat z chciwoéci, nie wytrzymuje krytyki. Od kaptandéw Swiatyni miat o-
trzymac¢ 30 srebrnikow, czyli sto denarow rzymskich. Suma ta nie doréownywata cenie, jaka
ptacono wéwczas za niewolnika (500 a co najmniej 250 denaréw). Tymczasem Judasz, jako skarbnik
grupy apostotdow, miewat w swoim woreczku sumy znacznie wieksze. Gdy Jezus chciat nakarmic
tlum stuchaczy, (Mk 6, 37): "powiedziat im: - Wy dajcie im jes¢. Méwig Mu: — Czy mamy i$¢ i kupic¢
za dwiescie denarow chleba i dac¢ im jesc¢ ?". Taka wiec sumag aktualnie dysponowali uczniowie,
a miat jg zapewne Judasz w swojej sakiewce. Nie wykluczone, Zze od czasu do czasu miewat w niej
sumy znacznie wieksze.

Oskarzony nie cierpiat rozrzutnosci, a gromadzone pienigdze przeznaczat na potrzeby kregu
przyjaciét i ucznidow Jezusa oraz na pomoc potrzebujgcym. Gdy bezmysina kobieta wylata na stopy
Jezusa flakon kosztownego olejku, wartego trzysta (!) denaroéw (J 12, 3-5), Judasz oburzyt sie
i zaprotestowat mowigc stusznie, ze uzyskane ze sprzedazy olejku pienigdze mozna by rozdac
ubogim. Jan nie omieszkat dodac (J 12, 6), ze ,powiedziat to nie dlatego, ze troszczyt sie o ubogich,
ale dlatego, ze byt ztodziejem i majac trzos, podkradat z tego, co dor wkifadano". Nie wiem, na jakiej
podstawie Jan wypowiedziat sad tak niesprawiedliwy. W kazdym razie nie ulega watpliwosci, ze
przez czas przebywania z Jezusem (1,5 — 3 lata) oskarzony mogt ukras¢ sume znacznie wyzsza, niz
marne sto denaréw. Chciwosé wiec i pazernosé na pienigdze nie byty motywem dziatania Judasza.
Zreszta, gdyby tak bylo, mdégt wytargowaé od kaptanow znacznie wiekszg kwote — przeciez na
biednych nie trafito, a kaptanom bardzo zalezato na pojmaniu wichrzyciela i bluzniercy.

Moge tu doda¢, ze jezeli ewangelista Jan jest jednoczesnie Janem Apostotem (jak uwazajq
katolicy), ktory wiedziat, ze Judasz byt ztodziejem, bo " (...) majac trzos podkradat z tego, co don
wkitadano" (J 12, 6), dlaczego nie poinformowat o tym pozostatych uczniéw i Nauczyciela ? Dlaczego
zachowat to w tajemnicy? A moze powiedziat o tym Jezusowi, ale ten kazat mu milcze¢, gdyz miat
swoje plany wzgledem tego ucznia? Lub moze Judasz nie byt jednak ztodziejem? W koncu pisze
o tym tylko Jan, ktéry w widoczny sposéb nie przepadat za swoim towarzyszem.

Wysoki Trybunale! Chciatbym teraz poréwnac postepowanie oskarzonego Judasza, ktéremu
zarzuca sie zdrade i dla ktérego oskarzyciele domagajg sie wiecznego potepienia, z postepkiem
innego ucznia Jezusa, Szymona-Piotra. Tenze, w dniu aresztowania swego Nauczyciela, o ktérym
sam wypowiedziat sie jasno i wyraznie, ze jest Synem Bozym, trzykrotnie zapart sie Go mdwiac, ze
Go nie zna, ze nigdy z Nim nie przebywat, ze nie ma z Nim nic wspdlnego. Czy czyn ten takze nie
zastuguje na potepienie? Czy spotkat sie z jakgkolwiek dezaprobatg ze strony Jezusa, apostotéw albo
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nastepnych pokolen chrzescijan? Otdz nie! Co wiecej, Szymon-Piotr zostat nazwany opoka, na ktorej
Chrystus zbuduje swdj Kosciét! Mimo haniebnego czynu Piotr nie tylko nie zostat potepiony, ale
uzyskat natychmiastowe wybaczenie oraz najwyzsze stanowisko w Kosciele — stanowisko
pierwszego papieza. Oba wydarzenia nie spotykaja sie na kartach zadnej Ewangelii z jakakolwiek
reakcja emocjonalng innych ucznidw, a przeciez powinny wywota¢ co najmniej oburzenie, to zas
powinno znaleZ¢ odbicie w tresci Pisma. Jednak apostotowie przechodzg nad nimi do porzadku, jakby
nie byly warte oceny moralnej. Dopiero przyszte pokolenia niezmiernie surowo potraktowaty
Judasza, zas niezmiernie tagodnie — Piotra, mimo ze postawy obu ucznidw sg godne potepienia.
Tymczasem jeden ma zosta¢ zrzucony do piekta, drugi zas wyniesiony do Krolestwa Niebieskiego!
Zbyt wielka to niesprawiedliwos$¢, zbyt wielka dysproporcja w karaniu i nagradzaniu!

Wysoki Trybunale! Ogromng szkode wyrzadzita mojemu klientowi Tradycja chrzescijanska.
Tradycja gteboko zakorzeniona w $wiadomosci ludzi, trudna do zwalczenia, oparta raczej nie na
tresci Ewangelii, a na trwajacym setki lat ,procesie tworczym", ktérego poczatki siegajg biskupa
Papiasza, jednego z Ojcow Apostolskich, zyjacego na przetomie Ii II wieku n.e. Oto probka jego
chorego, wymyslonego obrazu Judasza: ,Judasz pedzit swoj zywot na tym sSwiecie dajac haniebny
przyktad bezboznosci. Roztyt sie tak bardzo, ze tam, gdzie z tatwoscig przejezdzat wdz, on nie mogt
zmiesci¢ nawet swojej glowy. Mowia, ze powieki tak mu nabrzmiaty, ze nie widziat juz wcale Swiatfa
dnia, a jego oczu nie mogtby dojrze¢ nawet lekarz z pomocg swych narzedzi, gdyz tak bardzo
zapadty sie w gtab twarzy. Jego genitalia rozrosty sie przesadnie i byly szpetne ponad wszelkgq miare
a z jego ciata wyptywata krew i wydostawato sie z niego robactwo czynigc wielkie szkody" i tak dalej
w tym samym chorym stylu. Podobnie, acz nieco bardziej poetycko, wypowiadat sie zyjacy w IV w.
Cyryl z Syrii w swoim kazaniu wielkanocnym: ,Tego wieczora Judasz opuscit wieczernik (...)
i zapanowato wesele ze znikniecia przekletego weza, ktéry sam na siebie sprowadzit zagtade. A ten,

ktory odszedt, gtowe miat ciezka, twarz rozpalong a postawe chwiejng. Serce bito mu jak miotem,

zebami szczekat i kolanem uderzat o kolano. Stracit rozum i opuécita go wszelka rozwaga" [3-1.

Podobne opisy strasznej natury Judasza, jego odrazajacego wygladu i okrutnego postepowania
powstawaty przez caty okres sredniowiecza. Nic wiec dziwnego, ze Tradycja, karmiona tego rodzaju
catkowicie zmyslonymi, nie opartymi na jakichkolwiek dowodach pisemnych czy ustnych,
rewelacjami, przekazata nam obraz Judasza jako potwora. Moze najwyzszy czas zmieni¢ ten obraz
na jasniejszy a przy tym kto wie, czy nie prawdziwszy?

Nie ulega dla mnie watpliwosci, ze rola Judasza nie jest tak jednoznaczna, jak o tym mowig
Ewangelie i Tradycja. Za duzo tu pytan, niejasnosci, niekonsekwencji. Relacje ewangelistéw sg
sprzeczne, nielogiczne, niekiedy mato prawdopodobne co mozna by wyttumaczy¢ ich niewiedzg
o prawdziwej roli, jaka miat odegra¢ Judasz. Nie mozna z czystym sumieniem, bez Zzadnych
watpliwosci, uzna¢ Judasza za potwora, zdrajce Boga, najciemniejsza postaé w historii ludzkosci.
A przeciez wszelkie watpliwosci nalezy rozstrzygaé na korzysé oskarzonego.

Wysoki Trybunale! Wnosze zatem o uniewinnienie oskarzonego Judasza Iskarioty, syna
Szymona, gdyz przedstawione przez oskarzenie dowody, a raczej nie oparte na faktach
przypuszczenia i poszlaki, s dalece niewystarczajace, aby przypisaé oskarzonemu rozmysine
popetnienie zarzucanego mu czynu. Wnosze takze o zaprzestanie bezpodstawnego szkalowania
oskarzonego przez kolejne pokolenia ludzkosci i ze spokojem oczekuje sprawiedliwego wyroku.

Zobacz takze te strony:

Rehabilitacja Judasza

Ewangelia wedtug Judasza

Judasz i Pitat. Literackie proby rehabilitacji.

Przypisy:

[ 1 ] Wszelkie cytaty z Biblii za Biblig Poznanska.

[ 2 ] Ks. prof. W.Hryniewicz "Rehabilitacja zdrajcy ?" GW 07.04.2006
[ 3 ] w: "S.E.Porter, G.L.Heath: Zaginiona ewangelia Judasza, 2008

Michat Kwast
Doktor biologii, od szeregu lat prowadzi z zong apteke, W chwilach wolnych od innych
zaje¢ zajmuje sie, jak to okresla, prywatng, ateistyczng egzegezg Swietej Ksiegi.




| Pokaz inne teksty autora

(Publikacja: 14-07-2009)
Oryginat.. (http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,6680)

Contents Copyright © 2000-2009 Mariusz Agnosiewicz
Programming Copyright © 2001-2009 Michat Przech

Autorem portalu Racjonalista.pl jest Michat Przech, zwany nizej Autorem.
Wiascicielami portalu sq Mariusz Agnosiewicz oraz Autor.

Zadna cze$¢ niniejszych opracowan nie moze by¢ wykorzystywana w celach
komercyjnych, bez uprzedniej pisemnej zgody Wtasciciela, ktory zastrzega sobie
niniejszym wszelkie prawa, przewidziane
w przepisach szczegdlnych, oraz zgodnie z prawem cywilnym i handlowym,

w szczegolnosci z tytutu praw autorskich, wynalazczych, znakéw towarowych
do tego portalu i jakiejkolwiek jego czesci.

Wszystkie strony tego portalu, wliczajgc w to strukture katalogéw, skrypty oraz inne
programy komputerowe, zostaty wytworzone i sg administrowane przez Autora.
Stanowig one wytaczng wiasnos¢ Wiasciciela. Wiasciciel zastrzega sobie prawo do
okresowych modyfikacji zawartosci tego portalu oraz opisu niniejszych Praw
Autorskich bez uprzedniego powiadomienia. Jezeli nie akceptujesz tej polityki mozesz
nie odwiedzac tego portalu i nie korzysta¢ z jego zasobow.

Informacje zawarte na tym portalu przeznaczone sq do uzytku prywatnego oséb
odwiedzajqcych te strony. Mozna je pobieraé, drukowac i przegladac¢ jedynie w celach
informacyjnych, bez czerpania z tego tytutu korzysci finansowych lub pobierania
wynagrodzenia w dowolnej formie. Modyfikacja zawartosci stron oraz skryptow jest
zabroniona. Niniejszym udziela sie zgody na swobodne kopiowanie dokumentow
portalu Racjonalista.pl tak w formie elektronicznej, jak i drukowanej, w celach innych
niz handlowe, z zachowaniem tej informacji.

Plik PDF, ktory czytasz, moze by¢ rozpowszechniany jedynie w formie oryginalnej,
w jakiej wystepuje na portalu. Plik ten nie moze by¢ traktowany jako oficjalna
lub oryginalna wersja tekstu, jaki zawiera.

Tres¢ tego zapisu stosuje sie do wersji zaréwno polsko jak i angielskojezycznych
portalu pod domenami Racjonalista.pl, TheRationalist.eu.org oraz Neutrum.eu.org.

Wszelkie pytania prosimy kierowac do redakcja@racjonalista.pl

Racjonalista.pl Strona 5z 5



