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Co sprawito, ze idea Darwina tak pdzno pojawita sie na historycznej scenie? Czemu tyle

trwato, nim ludzko$¢ wpadta na pomyst tak oczywisty i prosty — znacznie oczywistszy, gdy idei tej
sie przyjrze¢, niz matematyczne idee, ktére Newton dat nam dwiescie lat wczesniej (czy nawet te,
ktére dwa tysigce lat wczesniej obmyslit Archimedes)? Na te pytania istnieje mndstwo odpowiedzi.
Moze ludzi przerazat bezmiar czasu, niezbedny by zaszia tak wielka zmiana; moze ludzki umyst gubit
sie w przepastnej gtebi geologicznych epok, czyli nie potrafit odrozni¢ czasu geologicznego od tych
kilkudziesieciu lat, jakimi dysponuje kazdy z nas. A moze wine ponosi religijna indoktrynacja? Moze
tez akceptacja ewolucji okazata sie tak trudna, gdyz tudzaca iluzja projektu i stwércy istotnie jest
bardzo kuszaca w kontekscie niewyobrazalnej ztozonosci narzaddw takich jak choéby oko. Pewnie
wszystkie te czynniki odegraly swojg role. Jednak Ernst Mayr, nestor i wielka postac
neodarwinowskiej syntezy (zmart w roku 2005 w wieku 100 lat) konsekwentnie gtosit, ze przyczyna
lezy catkiem gdzie indziej. Wedlug Mayra winng catego zamieszania byta wywodzaca sie jeszcze
z antyku filozoficzna doktryna, wspotczesnie okreslana mianem esencjalizmu. Tak wiec to duch

Platona przestaniat nam ewolucje. -1

Duch Platona

Dla Platona cafa ,rzeczywistos¢", jaka postrzegamy, jest niczym wiecej niz cieniami
pojawiajagcymi sie na sScianach jaskini, gdy ptonie ognisko. Platon, jak wszyscy klasyczni greccy
mysliciele, w gtebi duszy byt geometrg. Dla niego jednak trdjkat narysowany na piasku byt tylko
niedoskonatym cieniem prawdziwej esencji trojkata, w idealnym tréjkacie bowiem kazda krawedz
stanowi fragment euklidesowej prostej, ma diugos¢, ale nie ma zadnej szerokosci, kazda linia jest
nieskonczenie cienka, a dwie linie réwnolegte nigdy sie nie przetna. Zsumowane katy takiego
idealnego trojkata dajg doktadnie 180 stopni, ani o pikosekunde mniej lub wiecej. W kazdym razie
tréjkat narysowany na piasku nie jest prawdziwym trojkatem (esencja trdjkata), lecz jedynie jego
ulotnym cieniem.

Biologia, jak twierdzit Mayr, jest zarazona wiasng wersjg esencjalizmu, a 6w biologiczny
esencjalizm traktuje tapiry i kroliki, pangoliny i dromadery tak, jakby byty tréjkatami, rombami,
paraboloidami i dwunastoscianami. Krolik zatem, ktory biega przed naszym nosem, w istocie jest
bladym cieniem ,idei" czy ,esencji" krélika; prawdziwego platonskiego krélika, ktéry przebywa gdzies
tam w konceptualnej przestrzeni wraz z idealnymi ksztattami i brytami geometrycznymi. Realne
kroliki, zwierzeta z krwi i kosci, mogg sie réznic sie od siebie, ale na te réznice zawsze nalezy patrzec¢
jako na petne bteddéw odstepstwa od esencji krdlika.
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Trzeba przyznac racje Mayrowi, ze taki obraz
jest krancowo aewolucyjny. Platonik wszelkie
zmiany, jakie mogg zajs¢ w kroliku, traktuje jako
odejscie od ideatu, nic dziwnego zatem, iz zawsze
odczuwa opdr przeciwko takiej zmianie — zupetnie
jakby biedny krélik przywigzany byt elastyczng
niciqa. do idealnego Krolika w Niebiesiech.
Ewolucyjne podejscie jest krancowo odmienne —
formy potomne mogq nieustannie oddziela¢ sie od
swoich poprzednikow, a kazdy potomek moze stac

sie przodkiem dla przysztych wariantéw. Nie t...\

przypadkiem Alfred Russell Wallace, cztowiek, R] C H A RE)‘»
ktéry niezaleznie od Darwina iw tym samym
momencie réwniez odkryt ewolucje poprzez dobdr DAW Kl N S
naturalny, zatytutowat rozprawe, w ktérej odkrycie h 4
to opublikowat, On the tendency of varieties to
depart indefinitely from the original type (O NA]WSPAN IALSZE
daznosci odmian do nieskoriczonego odbiegania od SK sy
typu pierwotnego).

W kazdym razie, jesliby miato istnie¢ co$
takiego jak wzorcowy krolik, 6w zaszczytny tytut
przyznaé nalezy niczemu wiecej, niz najwyzszemu
punktowi krzywej dzwonowej opisujacej rozkitad
cech w populacji jak najprawdziwszych, ktebigcych
sie oraz podskakujacych — i wcigz zmieniajacych
sie — futrzastych kroliczkéw. A taki punkt
z czasem wedruje i w miare przemijania kolejnych
generacji moze dotrze¢ do miejsca (ktore
oczywiscie trudno zdefiniowac), gdzie owa
»,norma", to, co nazywamy krélikiem, oddalifa sie
tak daleko od swego pierwowzoru, ze w zasadzie
zastuguje juz na zupetnie nowa nazwe. Jak wiec
widac¢, nie ma zadnej ponadczasowej
~krolikowatosci", zadnego idealnego
(,esencjonalnego") krélika, krazacego gdzies po
orbicie. Jest tylko populacja futrzastych, dtugouchych koprofagdw, intensywnie poruszajgcych
wasikami, a ich wielko$¢, ksztalt, umaszczenie (i apetyt seksualny) podlegaja prawom rozktadu
statystycznego. To, co niegdy$ znajdowato sie na dlugouchym krancu krzywej, w pdzniejszym
geologicznym ksztatcie moze wyznaczaé sam jej szczyt, a jesli uwzglednimy odpowiednio duza liczbe
pokoleri, moze sie zdarzy¢, iz rozktady jakiejs cechy w populacji przodkéw i odlegtych potomkow juz
w ogole sie nie pokrywaja: okazuje sie, ze nawet krolik o najdiluzszych uszach wsérdd
prapra...pradziadkéw miat uszy krétsze niz najbardziej krétkouchy z jego dalekich potomkow.
Wszystko ptynie, jak mawiat inny grecki filozof, Heraklit, nie ma nic statego. I nieraz po setkach
milionéw lat moze by¢ bardzo trudne do uwierzenia, ze jaki$ zwierzak w ogdle moze by¢ potomkiem
krolika i to mimo ze w zadnym pokoleniu typ dominujacy nie roznit sie jakos$ znaczaco od przecietnej
w pokoleniu swoich rodzicdw czy dzieci. Ten sposdb rozumowania Mayr nazwat mysleniem
populacyjnym. Byta to dla niego antyteza esencjalizmu i dlatego wtasnie, jak twierdzit, tak trudno
byto zaakceptowac idee Darwina, albowiem my wszyscy — czy to za sprawgq dziedzictwa greckiej
filozofii, czy z innych powoddéw — najwyrazniej nosimy esencjalizm w naszym mentalnym DNA.

Dla kogo$ z platonskimi klapkami na oczach krdlik to krolik, ijuz. Sama idea, ze krdliczy
gatunek konstytuuje wedrujacy obtok statystycznych s$rednich, albo ze (typowy) wspotczesny krolik
moze drastycznie rozni¢ sie od swego odlegtego o miliony lat przodka (i tak samo by¢ niepodobnym
do swego potomka, ktory nadejdzie za milion lat), stanowi pogwalcenie wewnetrznego tabu.
I rzeczywiscie — od psychologow zajmujacych sie rozwojem jezyka wiemy, ze dzieci sg naturalnymi,
instynktownymi esencjalistami. By¢ moze zresztq muszg, jesli majg zachowacé zdrowie psychiczne
w momencie, gdy ich rozwijajace sie umysty zajmujg sie dzieleniem sSwiata na odrebne kategorie,
z ktorych kazda zastuguje na odrebng nazwe. Wszak nawet Ksiega Rodzaju gtosi, ze pierwszym
zadaniem Adama byto nadanie imion wszystkim zwierzetom.

Jesli Mayr ma racje, to rzeczywiscie nic dziwnego, ze my, ludzie, musieliSmy tak dlugo — az do
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drugiej potowy XIX wieku — czeka¢ na Karola Darwina. Raz jeszcze przyjrzyjmy sie, jak bardzo
antyesencjalistyczna jest ewolucja. Otéz w opisanym wyzej ujeciu populacyjnym istotnie jest to, ze
kazdy gatunek skoligacony jest z kazdym innym, na przyktad krdlik z leopardem, za posrednictwem
sieci ,ogniw posrednich", z ktérych kazde jest tak podobne do swego sasiada w tym dtugim
fancuchu, ze w zasadzie bez problemoéw mogtoby mie¢ z nim ptodne potomstwo. Istotnie — trudno
wyobrazi¢ sobie cokolwiek, co mocniej naruszatoby esencjalistyczne tabu. I to, o czym pisze, nie jest
wcale wytacznie przeprowadzanym w wyobrazni eksperymentem mysSlowym. Naprawde —
przynajmniej w ewolucjonistycznej perspektywie — istnieje szereg ,zwierzat posrednich", taczacych
krolika z leopardem. Kazde z tych zwierzat kiedy$ zylo, oddychato i uprawiato seks i kazde z nich
powinno zosta¢ zaliczone do dokitadnie tego samego gatunku, jak jego bezposredni sasiedzi
W rozciggajacym sie przez eony czasu ewolucyjnym kontinuum. Wszystkie te zwierzeta byty
réwnoczesnie potomkami swoich sasiadéw i przodkami kolejnych. Ten dtugi fancuch zwierzat taczy
ze sobg krolika i leoparda — acz, jak przekonamy sie pdzniej, nigdy nie istniat zaden ,krépard".
Podobne ciagi taczg krdlika z wombatem, leoparda z homarem i kazde zyjgce dzis$ zwierze oraz
kazda wspdtczesna rosline z kazdym innym zywym organizmem zamieszkujacym nasza planete. By¢
moze czes¢ z moich czytelnikow potrafi juz wyjasni¢, dlaczego ta w pewien sposob szokujaca wizja
nieuchronnie wynika z przyjecia ewolucyjnego $wiatopogladu, na uzytek pozostatych pozwole sobie
jednak nieco jg rozwingé. Postuze sie w tym celu eksperymentem myslowym, ktéry ochrzcitem
mianem ,,punkt zwrotny".

Wezmy zatem krdlika, a raczej krolice (cho¢ to wybdr czysto arbitralny; dla ponizszych
rozwazan pte¢ naszego bohatera nie ma zadnego znaczenia). Postawmy jg obok jej matki, teraz,
jaka trzecig z kolei postawmy w szeregu babcie, czyli mame mamy. I tak dalej, przez milenia
i epoki, az przed naszymi oczyma rozwinie sie pozornie nieskonczony fancuch krélic, kazde ze
zwierzatek z mama z jednej strony i cérkg z drugiej. A teraz urzadzmy sobie spacer wzdtuz tego
fancucha, cofajac sie w czasie, i z uwagg oraz starannie przygladajmy sie mijanym zwierzakom. Coz
zobaczymy — otdz okaze sie, iz mijane krdlice z czasem zaczynajg sie nieco rézni¢ od swej
wspotczesnej potomkini, ale zmiany nastepujg tak wolno, ze praktycznie nie mamy szans dostrzec
réznicy miedzy corkg a matka, tak samo jak nie widzimy ruchu matej wskazéwki narecznego
zegarka i w pewnym sensie tak samo, jak trudno nam obserwowac dorastanie dziecka. Widzimy
dopiero, gdy raptem staje sie nastolatkiem, a pdzniej dorostym cziowiekiem. W eksperymencie
z krélicami istnieje jeszcze jeden czynnik, ktéry sprawia, ze tak trudno nam odrézni¢ od siebie
kolejne pokolenia. Otéz w kazdej dekadzie i w kazdym stuleciu dzieje sie tak, ze zrdznicowanie
wewnatrz populacji jest wieksze niz miedzypokoleniowe roznice miedzy matkami a corkami. Jesli
zatem probujemy dojrze¢ ruch naszej ,wskazdwki godzinowej", poréwnujac matki i corki (a nawet
babcie i wnuczki), minimalne odmiennosci mogga nam umknaé¢ przystoniete zréznicowaniem
hasajacych po okolicznych tgkach krewnych i przyjaciot podgladanej przez nas rodziny.

Tak czy inaczej, z wolna i niepostrzezenie, w miare naszej wedrowki przez pokolenia dotrzemy
wreszcie do krolic, ktore wygladajg juz catkiem odmiennie niz ich (odlegte) potomkinie i bardziej niz
do krdlika podobne sg do ryjowek (cho¢ tez nie do konca). I wiasnie jedno z tych zwierzat nazwe
~punktem zwrotnym", bowiem to ono bylo najpdzniejszym — i najblizszym wspdtczesnosci —
wspolnym przodkiem (w linii zenskiej, co jednak nie ma specjalnego znaczenia) krélika i leoparda.
Nie wiemy, co prawda, jak doktadnie wygladato, ale z ewolucyjnego punktu widzenia bez watpienia
musiafo istnie¢. Oczywiscie, tak jak wszystkie inne zwierzeta, samiczka ta nalezata do tego samego
gatunku co jej matka i wszystkie corki. Przyjmijmy teraz, ze w ,,punkcie zwrotnym" decydujemy sie
zmieni¢ kierunek wedrowki w czasie i zaczynamy poruszac sie w strone terazniejszosci, kierujac sie
w strone leoparda (oczywiscie trzeba bedzie uwaznie wybiera¢ wiasciwe rozgatezienia, przebierajac
wsrod bardzo réznych potomkdéw naszego ,punktu zwrotnego"). Teraz po kazdej ryjéwkoidalnej
samiczce pojawi sie jej corka. I zndw, niedostrzegalnie i stopniowo, przedmiot naszych obserwacji
bedzie sie zmienia¢, a owe ogniwa posrednie mogg nadal w niczym nie przypominac¢ zadnego
istniejgcego wspdtczesnie gatunku, cho¢ oczywiscie sg bardzo podobne do siebie. W kazdym razie,
jesli odpowiednio dtugo posuwac sie bedziemy wzdiuz osi czasu to, mimo iz moze sie nam wydawac,
Ze nic sie nie zmienia, w pewnym momencie staniemy oko w oko z leopardzica.

Ten eksperyment myslowy skomentowa¢ mozna na wiele sposobdw. Po pierwsze zatem
musimy pamietaé, iz jakkolwiek ja zdecydowatem sie tu na wyprawe od krélika do leoparda, to
réwnie dobrze mogliby$my wybra¢ sie w podroz od jezozwierza do delfina, od walabii do zyrafy czy
wreszcie od cztowieka do tupacza. Nie ma to zadnego znaczenia, bowiem pomiedzy kazdymi dwoma
gatunkami zawsze znajdziemy droge i zawsze bedzie na niej éw ,punkt zwrotny", a to z tego
prostego powodu, ze kazdy z zyjacych wspodtczesnie gatunkow ma wspolnego przodka z dowolnym
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innym gatunkiem i zawsze mozna go znalez¢, odpowiednio dtugo cofajgc sie w czasie.

I kwestia druga — otéz to, o czym mowimy, to fancuch zwierzat taczacych jeden ze
wspotczesnych gatunkéw z drugim. W zadnym wypadku nie chodzi tu o pokazanie, jak to krélik
wyewoluowat w leoparda. Juz lepiej pasowataby dewolucja pierwszego z naszych bohateréw az do
~punktu zwrotnego", a pdzniej dopiero ewolucja, ktorej efektem bedzie piekny drapiezny kot. Jak
jeszcze nieraz przekonamy sie w tej ksigzce, wcigz trzeba ttumaczyé, ze wspoiczesne gatunki nie
ewoluujg jedne w drugie. Nie! One majg wspodlnych przodkéw, sa wiec kuzynami. Tak wiasnie brzmi
odpowiedz na — niestety — wcigz ponawiany zarzut: ,No bo jak to jest? — sam nieraz styszatem to
pytanie. — Przeciez jesli ludzie wyewoluowali z szympanséw, to dlaczego wcigz jeszcze sg
szympansy".

Po trzecie — w naszej wyprawie do punktu zwrotnego dosc¢ arbitralnie zdecydowalismy sie
pézniej podaza¢ do leoparda. Oczywiscie mogtbym argumentowaé, Zze opisuje w ten sposdb
fragment realnej ewolucyjnej historii, ale nie to jest najwazniejsze. Jak pamietacie, ostrzegatem, ze
w podrézy powrotnej bedziemy musieli ignorowac wiele rozgatezien. Kazde z nich doprowadzitoby
nas do zupetnie innego celu. Dlaczego? Po prostu owo zwierze, ktdére my nazwaliSmy punktem
zwrotnym, jest odleglym przodkiem nie tylko krélikéw i leoparddw, ale rowniez bardzo duzej czesci
wszystkich zyjacych wspotczesnie gatunkow.

I wreszcie po czwarte (powtarzam sig, ale to naprawde wazne!): jakkolwiek olbrzymie mogg
sie wydawac rdéznice miedzy gatunkami, ktdre my obraliSmy jako dwa krance naszej podrozy, kazdy
kolejny jej etap, od coérki do matki i od matki do corki, byt to bardzo, bardzo drobny kroczek i kazde
zwierze, ktore mijaliSmy, bylo tak podobne do swoich sasiadéw w tancuchu, jak tylko podobne
bywajg mamy i corki. Wiecej — byly znacznie bardziej podobne do siebie, niz do typowego
przedstawiciela gatunku, do ktérego nalezaty.

Tak oto nasz prosty eksperyment myslowy pozwolit pokazaé, iz utudg jest owa wspaniata
grecka Swiagtynia idealnych platonskich form. I teraz wida¢ réwniez, ze jesli Mayr miat racje w tym,
ze esencjalistyczne uprzedzenia tkwig gteboko w kazdym z nas, to nie mylit sie tez, wyjasniajac,
dlaczego tak trudno bylo nam zaakceptowac idee ewolucji.

Pojecie ,esencjalizm" pojawito sie dopiero po II wojnie $wiatowej, Darwin oczywiscie go nie
znat. Natomiast doskonale znat jego biologiczny odpowiednik, a mianowicie koncepcje
~niezmiennosci gatunkdéw". Zwalczaniu tej koncepcji Karol Darwin poswiecit bardzo wiele wysitku.
Poglady tworcy teorii ewolucji wyrazone w licznych ksigzkach (by¢ moze w najmniejszym stopniu w
O powstawaniu gatunkow) stang sie dla nas w petni zrozumiate dopiero, gdy uswiadomimy sobie, ze
znaczna cze$¢ sposrod tych, do ktérych sie zwracat, byla esencjalistami i nigdy nie watpita
W ,hiezmienno$¢ gatunkdw". Jednym z najbardziej przekonujacych argumentdw, jakimi postugiwat
sie Darwin, byt ,dowdd z udomowienia". Dlatego wiasnie domestykacji zwierzat poswiece reszte tego
rozdziatu.

Rzezbiac genetyczna pule

Darwin wiedziat bardzo duzo o hodowli i uprawach, wiele rozmawiat z hodowcami gotebi oraz
ogrodnikami i kochat psy. 121 Udomowionym gatunkom zwierzat i roélin Darwin po$wiecit nie tylko
pierwszy rozdziat O powstawaniu gatunkdw, ale nawet catg ksigzke: Zmiennos¢ zwierzat i roslin
w stanie udomowienia, w ktérej kolejnych rozdziatach mozemy przeczytac¢ o psach i kotach, koniach
i ostach, swiniach, krowach, owcach i kozach, krélikach, gotebiach (im poswiecone s nawet dwa
rozdziaty, bo gotebiami Darwin szczegélnie sie interesowat), kurach iinnym ptactwie, a takze
o licznych roslinach, w tym o bardzo zajmujacym przypadku kapusty. Kapusta wiasnie stanowi
najwieksze wyzwanie, z jakim w Swiecie roslin musza poradzi¢ sobie wszelkiej masci zwolennicy
esencjalizmu i niezmiennosci gatunkéw. Dzika kapusta Brassica oleracea, zwana kapustg warzywng
lub ogrodowg, to w sumie niczym niewyrozniajaca sie roslina, wygladajaca troche jak chwast.
Wystarczyto jednak zaledwie kilka stuleci, by za pomocg niezbyt wyrafinowanych metod i réznych
technik hodowlanych ogrodnicy zdotali z tej niepozornej roslinki uksztattowac (,wyrzezbic") warzywa
tak rézne jak brokuty, kalafior, kalarepa, jarmuz, brukselka, gorczyca i rzepak, nie wspominajac
oczywiscie o licznych jarzynach, ktére nadal nazywamy po prostu kapusta.

Kolejny przykfad takiego genetycznego rzezbienia, to przemiana wilka (Canis lupus) w ponad
dwiescie ras psow (Canis familiaris) — tyle przynajmniej ras oficjalnie uznaje brytyjski UK Kennel
Club I3, a warto doda¢, ze zgodnie z ostrymi wymogami profesjonalnej hodowli wiekszoé¢ z nich
jest od siebie genetycznie odseparowana przepisami ostrzejszymi od regut apartheidu. Tymczasem
wiele wskazuje, ze wszystkie wspodtczesne psy sa potomkami wilka i tylko wilka, cho¢ do jego
udomowienia mogto dojs¢ niezaleznie w kilku miejscach. Wspominam o tym, bowiem sami



ewolucjonisci nie zawsze tak mysleli. Darwin na przyktad i wielu jego wspoétczesnych podejrzewali, ze
wsrod dzikich przodkéw naszych pséw jest nie tylko wilk, ale i inne gatunki, miedzy innymi szakal.
Zwolennikiem tej hipotezy byt tez wybitny austriacki etolog, Noblista Konrad Lorenz. W wydanej po
raz pierwszy w roku 1949 ksigzce I tak cztowiek trafit na psa Lorenz twierdzit wrecz, ze wiekszos¢
psich ras wywodzi sie od szakala, a na przodka-wilka mogg powotywac sie tylko nieliczne, w tym
jego ulubieniec czau-czau. Problem w tym, ze sam Lorenz nie znalazt zadnych powaznych dowodéw
przemawiajacych za tq hipoteza poza rdéznicami w charakterze i osobowosci obserwowanych
zwierzakow. Rozwigzanie zagadki przyniosta dopiero genetyka molekularna — dzi$ wiemy na pewno,
ze wszystkie psie rasy pochodzg wylacznie od wilka; ani szakal, ani kojot, ani lis nie figurujg wsrod
ich przodkéw.

Piszac o domestykacji, chciatbym zwrdci¢ uwage przede wszystkim na jej zadziwiajgcg moc
zmiany wygladu i zachowania dzikich zwierzat, a takze na szybko$¢ zachodzenia takich przemian.
Hodowcéw w tym kontekscie postrzega¢ mozna jak modelarzy, ktoérzy pracujg w idealnie
plastycznym surowcu, czy moze jako rzezbiarzy z diutem w reku ksztattujacych psy, konie, krowy
czy kapuste zgodnie z dowolng swojg zachcianka. Do tej metafory zresztg jeszcze powrdcimy,
wazniejsze w tym momencie jest natomiast podobienstwo do naturalnej ewolucji — chod
czynnikiem, ktéry odpowiada za selekcje jest cztowiek, nie natura, to mechanizm pozostaje ten sam.
Dlatego wiasnie Darwin tak wiele uwagi poswiecit udomowieniu gatunkdéw w poczatkowych
rozdziatach O powstawaniu gatunkoéw. Jako ilustracja mechanizméw dziatania ewolucji dobdr
sztuczny nadaje sie réwnie dobrze, jak naturalny; rdéznig sie naprawde wylacznie jednym
szczegotem.

Oczywiscie, jesli chcemy wyrazac sie precyzyjnie, to musimy pamietaé, ze nasz hodowca-
rzezbiarz ksztaltuje nie tyle wyglad psa czy kapusty, co pule genetyczng rasy (odmiany) lub
gatunku. ,Pula genetyczna" to centralna koncepcja teorii znanej jako ,neodarwinizm" (albo ,synteza
neodarwinowska"). Darwin nie mdgt jej znaé, bowiem — podobnie jak pojecie genu — byta obca
jego epoce. Oczywiscie tworca teorii ewolucji doskonale zdawat sobie sprawe z faktu, iz pewne
charakterystyczne cechy sg ,zachowywane" w rodzinie: dzieci zwykle podobne sa do swoich
rodzicow (i krewnych), a psy czy gotebie hoduje sie wtasnie ze wzgledu na owe cechy. Dziedzicznosc¢
jest centralnym pojeciem réowniez Darwinowskiego ujecia doboru naturalnego. ,Pula genetyczna" to
jednak cos nieco innego — ten termin ma sens tylko w kontekscie Mendlowskich praw dziedziczenia
oraz zatozenia, ze muszg istnie¢ jakie$ niezalezne ,czasteczki" dziedzicznosci. Karol Darwin jednak,
cho¢ Grzegorz Mendel, austriacki mnich i ojciec wspétczesnej genetyki, byt jego wspotczesnym,
nigdy nie czytat jego prac publikowanych w mato znanym niemieckim czasopismie.

Mendlowski gen dziata na zasadzie ,wszystko albo nic" (,all-or-nothing"). Kiedy zostates
poczety, od swojego ojca nie otrzymates zadnej ,substancji", ktéra zmieszataby sie z tym, co
przekazata ci matka, tak jak mieszamy czerwong i niebieskg farbe, zeby otrzymac fiolet. Gdyby to
tak dziatata dziedzicznos$¢ (a tak mniemata wiekszos¢ ludzi w czasach Darwina), kazdy z nas byiby
jakas posrednig mieszaning, czyms$ w potowie drogi miedzy matkg a ojcem, a wowczas bardzo
szybko zniktoby cate zrdznicowanie wewnatrz populacji (niezaleznie od tego, jak wytrwale bedziemy
mieszac¢ purpure z purpurg, nigdy nie odtworzymy oryginalnego niebieskiego ani czerwieni). Kazdy
z nas z wlasnego doswiadczenia doskonale wie, ze taki zanik wewnatrzpopulacyjnego zréznicowania
nie nastepuje. Jak pokazat Mendel, dzieje sie tak dlatego, ze kiedy u dziecka dochodzi do mieszania
sie matczynych i ojcowskich gendéw (sam Mendel nie uzywat okreslenia ,gen", ukuto je bowiem
dopiero w roku 1909), to nie jest tak jak mieszanie farb, ale bardziej jak tasowanie kart. Dzi$
oczywiscie wiemy, ze geny to odcinki DNA i nie sg one bytami fizycznie odrebnymi, jak karty, ale to
nie zmienia samej zasady: geny sie nie mieszajg, one ulegajg przetasowaniu. Czasem oczywiscie
talia jest Zle tasowana, na przyktad kilka ,kart" skleja sie nawet na wiele pokolen, nim jakies kolejne
przetasowanie zdota je rozdzielic.

Kazde z twoich jajeczek (albo plemnikéw, jesli jeste$ mezczyzng) zawiera wariant genu
pochodzacy badz to od twojego ojca, badz matki, a nie ich mieszanine. Kazdy z tych genodw trafit do
ciebie od jednego — i tylko jednego — z czworga twoich dziadkéw i od jednego (nie musze juz
chyba dodawad¢, ze tylko jednego) z oémiorga pradziadkéw. 4]

W zasadzie co$ takiego powinno by¢ od dawna oczywiste. Przeciez jesli krzyzujesz samca

i samice, spodziewasz sie syna albo cérki, a nie hermafrodyty. 121 W sumie to oczywiste i nie trzeba
by¢ geniuszem, zeby co$ takiego wymysli¢, nie ruszajac sie nawet z fotela. W koncu doswiadczenie
podpowiada, ze zasada ,wszystko albo nic" powinna obowigzywa¢ dla wszystkich cech, nie tylko dla
pici. Zreszta Darwin byt juz naprawde bardzo blisko tego odkrycia i zatrzymat sie dostownie
w ostatniej chwili. Oto, co pisat w roku 1866 do Alfreda Wallece'a:
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"Drogi Wallace

Mam wrazenie, ze Pan nie do konca zrozumiat, co mam na mysli, piszac o niemieszaniu sie
réznych odmian. To nie odnosi sie do ptodnosci. Pozwole sobie wyttumaczy¢ to panu na przyktadzie
— otoz skrzyzowatem ze sobg dwie odmiany groszku pachnacego, bardzo rdznigce sie ubarwieniem,
i uzyskatem, nawet z tego samego straczka, rosliny doktadnie takie, jak rodzicielskie; zadna nie
miafa barwy posredniej. Co$ takiego musi dzia¢ sie réwniez z Panskimi motylami [...]. Z pozoru
zakrawa to na cud, ale nie wiem, czy doprawdy jest to co$ bardziej cudownego, niz to, ze kazda
samica na tym Swiecie rodzi zawsze badz to meskiej, badz zenskiej ptci potomstwo."

Jak widzimy zatem Darwin istotnie byt bardzo bliski odkrycia Mendlowskiego prawa
niemieszania sie genéw (jak dzié byémy je nazwali). L6 W pewnym sensie mamy tu analogie do
czesto podnoszonego (gtéwnie przez poszkodowanych iich apologetéw) zarzutu, jakoby to inni
uczeni epoki wiktorianskiej, na przyktad Patrick Matthew i Edward Blyth, odkryli dobor naturalny
przed Darwinem. W pewnym sensie to prawda, przyznawat to zresztg sam autor O powstawaniu
gatunkdw, moim zdaniem jednak wszelkie dowody $wiadcza, ze zaden z poprzednikéw nie docenit
wagi swego odkrycia. Odmiennie niz Darwin i Wallace nie dostrzegli oni w doborze ogdinej zasady
o uniwersalnym znaczeniu, fenomenu zdolnego kierowac¢ ewolucjg i doskonaleniem sie wszystkich
zywych bytéw. Podobnie korespondencja Darwina wskazuje, ze istotnie byt on bardzo bliski odkrycia
natury dziedzicznosci, ale nie pojat wagi ,,reguty niemieszania", w szczegdlnosci zas nie zrozumiat, ze
wiasnie wpadt na trop rozwigzania wielkiej zagadki, dlaczego rézne odmiany automatycznie nie
znikajq z populacji. To zadanie pozostawit dopiero dwudziestowiecznym naukowcom, [-Z1 cho¢ ci
musieli budowac swe wyjasnienia na odkryciach Grzegorza Mendla, ktéry najwyrazniej wyprzedzit
swoj czas.

Przejdzmy wiec moze zatem do koncepcji ,,puli genetycznej". Rozwazmy na poczatek dowolng
populacie rozmnazajacg sie piciowo — na przyktad szczury z zagubionej gdzies na srodku
potudniowego Atlantyku Wyspy Whniebowstgpienia. Na wyspie wszystkie szczurze geny nieustannie
ulegajq przetasowaniu. Nie obserwujemy jednak zadnego procesu (,wewnetrznej tendencji") do
ujednolicania sie populacji, kolejne pokolenia nie sg mniej zréznicowane od generacji rodzicow
i wcale nie dzieje sie tak, by z czasem wyspe zaludnialy wylacznie do znudzenia szare i niemal
identyczne szczury. Nie — geny pozostajq nienaruszone, mimo ze z kazdym nowym pokoleniem
znajdujg sie w nowym organizmie; nie zlewajg sie i nie zanieczyszczajg wzajem. W kazdym
momencie kazdy gen tkwi w ciele swego , posiadacza", (no, chyba ze wtasnie przenosi sie do nowego
szczurzego ciafa za posrednictwem spermy), ale jesli przyjrzymy sie wybranej przez nas populacji
z perspektywy wielu pokolen, zobaczymy, ze wszystkie szczurze geny na wyspie poprzemieszczaty
sie w zupelnie nowe konfiguracje, zupetnie tak jak karty w starannie przetasowanej talii. Tyle ze tym
razem talig jest pula gendéw.

Jak sadze, szczurza pula genow na tak niewielkiej i odizolowanej wyspie jak Wyspa
Whniebowstgpienia jest catkiem samowystarczalna iraczej do$¢ dobrze ,zmieszana" — przez
zmieszanie rozumiem, ze jakikolwiek niedawny przodek konkretnego szczura mogt zy¢ gdziekolwiek
na wyspie, ale raczej nie poza nig (pomingwszy pojedyncze przypadki gryzoni, ktorym udato sie
zej$¢ na lad z cumujacych u brzegu wyspy statkdédw). Natomiast pula genetyczna szczuréw
zamieszkujacych tak rozlegty lad jak Eurazja bedzie juz oczywiscie o wiele bardziej zréznicowana.
Szczur z Madrytu wiekszo$¢ swoich gendw otrzymat po przodkach zyjacych w zachodniej czesci
Starego Kontynentu, a nie na przyktad w Mongolii lub na Syberii, i to nie ze wzgledu na jakies
szczegolne bariery blokujace przeptyw genow (cho¢ te oczywiscie tez istniejq), ale przede wszystkim
z powodu odlegtosci, jakie wchodzg w gre. Piciowe tasowanie to proces czasochtonny i troche musi
ming¢, nim jakis gen przedostanie sie z jednego kranca kontynentu na drugi. Nawet jesli nie ma
barier fizycznych (jak rzeki czy tancuchy gorskie), przeptyw gendw przez wielki lad jest tak powolny,
ze az kusi, by uzna¢, ze pula genetyczna to byt dosc ,kleisty". Dlatego wiasnie szczur wiadywostocki
wiekszos¢ swych gendw zawdziecza zwykle przodkom ze wschodu. Niemniej pula genetyczna
szczurdw eurazjatyckich oczywiscie wcigz ,miesza sie", tak jak na Wyspie Wniebowstgpienia, tyle ze
nie tak homogenicznie. Jak juz méwitem, winne sg gtdwnie odlegtosci, ale nie tylko, istniejg tez
bowiem pewne naturalne bariery geograficzne, jak tancuchy gorskie, szerokie rzeki czy pustynie,
ktédre mocno ingeruja w przeptyw gendw, co strukturalizuje i komplikuje pule genetyczna, ale
oczywiscie te problemy i zaktdcenia nie sprawiajg, by sam koncept przestat by¢ uzyteczny. Idealnie
wymieszana pula genetyczna to abstrakcja, byt o statusie identycznym jak prosta w geometrii.
Realne pule genetyczne, nawet w tak odizolowanych $rodowiskach jak Wyspa Wniebowstgpienia,
stanowig jedynie przyblizenie tego ideatu, bo nawet tu zmieszanie gendw jest tylko czesciowe.
Oczywiscie im mniejsza wyspa iim mniej poprzedzielana naturalnymi barierami, tym pula
genetyczna kazdego gatunku blizsza bedzie ideatu , perfekcyjnego wymieszania".



Konczac to krotkie wprowadzenie do problematyki puli genetycznej, warto dodaé, ze kazde
pojedyncze zwierze nalezace do populacji mozna traktowac¢ jako probke puli genetycznej jego
czasow (a raczej nalezatoby powiedzie¢: czaséw jego rodzicow). Nie ma zadnego wewnetrznego
mechanizmu, ktéry sprawiatby, ze w takiej puli pewne geny zaczynajg wystepowac czesciej, a inne
rzadziej. Gdy do takiego systematycznego wzrostu (lub spadku) czestosci wystepowania okreslonego
genu dochodzi, wiasnie wtedy — i doktadnie wtedy — mamy do czynienia z ewolucjg. W tym
momencie oczywiscie pojawia sie nowe, fascynujace pytanie: dlaczego czesto$¢ wystepowania
okreslonych gendéw zaczyna systematycznie rosnaé¢ lub spadac¢? To rzeczywiscie interesujacy
problem i we wtasciwym czasie do niego wrécimy.

Ciekawa rzecz przydarzyla sie z pulami genetycznymi psich ras. Hodowcy pekinczykow czy
dalmatynczykdéw usilnie starajg nie dopusci¢ do przenikania gendéw z jednej puli do drugiej. Prowadzi
sie specjalne ,ksiegi reprodukcyjne" (rodowodowe, stud books), siegajace wiele pokolen wstecz,
a skrzyzowanie ras to najgorsze, co moze sie zdarzy¢ prawdziwemu hodowcy. Jest niemal tak, jakby
kazda z hodowli byta zamknieta na wtasnej malutkiej Wyspie Wniebowstgpienia i jak najstaranniej
odseparowana od innych, w tym wypadku jednak barierg dla gendéw nie sg morskie odmety,
a stworzone przez ludzi reguly. Geograficznie hodowle mogg by¢ zupeinie nierozdzielone, ale
faktycznie pozostajq odseparowane, bo to wiasciciele decydujg, kto i z kim ma sie rozmnazac.
Oczywiscie czasem te reguly zostajg ztamane. I tak jak na kazdej wyspie moze pojawic sie szczur,

ktory zdotat przedostaé sie na brzeg z okretu, tak, dajmy na to suczka whippet [-8-1 moze uciec
wiascicielom na spacerze izada¢ sie ze spanielem, ale szczeniaki z tego zwigzku, jakkolwiek
uroczymi i Slicznymi pieskami miatyby sie okaza¢, nigdy nie zostang wpuszczone na wyspe ,Hodowla
Whippetéow", ta bowiem na zawsze ma pozostaé czysto whippecig. Z punktu widzenia hodowli
niewiele taki mezalians zmienia, jako ze inne ,czystej krwi" whippety gwarantujg, ze pula
genetyczna na whippeciej wyspie pozostanie niezanieczyszczona. I takich stworzonych przez
cztowieka ,wysp" sq dzi$ setki, a kazdg zamieszkuje jedna psia rasa. To oczywiscie czysto wirtualne
wyspy, bo nie rozdzielajq ich zadne geograficzne bariery — hodowlane whippety czy szpice duze
mozna spotka¢ w wielu krajach, na wielu kontynentach i za pomocg samochoddéw, samolotow czy
statkow geny tych psiakow nieustannie przenoszg sie z miejsca na miejsce. Ale nawet jesli
genetyczne (wirtualne) wyspy pekinczyka, boksera i bernardyna geograficznie naktadajg sie na
siebie, to — pomingwszy ewentualne skoki w bok suczki, ktéra urwata sie podczas spaceru — pule
genetyczne tych ras pozostajg scisle odseparowane.

Wrécmy teraz do metafory, ktérg postuzytem sie, wprowadzajgac pojecie puli genetycznej. Jak
juz mowitem, jesli bedziemy traktowaé hodowcdw jak rzezbiarzy, to materig, ktorg ksztattuja, nie
jest psie ciato (i upodobania), ale wiasnie pula genetyczna. Moze sie oczywiscie wydawac, ze chodzi
tu o ciato, kiedy na przykfad styszymy o planach wyhodowania bokserow o jeszcze krotszym pysku.
I istotnie, korncowym efektem zabiegdw mogg by¢ psy o ptaskim pysku, zupetnie tak, jakby kto$
(diutem?) dobrat sie do pyskdéw ich rodzicow. Lecz — o czym rdwniez juz mowitem i do czego
jeszcze powrdcimy - na typowego boksera nalezacego do okreslonej populacji mozna spojrze¢ jako
na ,probke" puli genetycznej dla pewnego momentu. I to wiasnie ta pula podlega ksztattowaniu
(struganiu i rzezbieniu) przez lata hodowli. Geny dtuzszego pyska sg odtupywane od puli genetycznej
i zastepowane przez geny krétkiego pyska. Tak dziato sie z wszystkimi hodowlanymi rasami: od
jamnika po dalmatynczyka, od boksera po charta rosyjskiego, od pudla po pekinczyka i od doga
niemieckiego po chihuahua. Ale to nie psie ciata i organizmy byty modelowane, rzezbione, zgniatane
i rozciggane — to zmieniafa sie pula gendw.

Oczywiscie ,rzezbienie" by nie wystarczylo. Wiele psich ras powstato jako hybrydy ras
wczesniej istniejacych i to czasem catkiem niedawno (sporo ma dziewietnastowieczny rodowdd).
Taka hybrydyzacja to rzecz jasna $wiadome pogwalcenie regut rozdziatu obowigzujacych na
wirtualnych wyspach, ale w niektérych przypadkach schemat miedzyrasowej krzyzéwki zaplanowany
byt tak precyzyjnie, ze hodowcy wrecz by sie obrazili, gdyby ktokolwiek odwazy! sie okresli¢ efekt ich
wysitkdw jako kundla czy mieszanca (jak z wdziekiem okreslit niedawno sam siebie prezydent
Obama). Labradoodle 121 to hybryda pudla i labradora retrievera, rezultat bardzo wyrafinowanych
staran australijskich kynologéw i hodowcéw o dobranie najlepszych cech obu ras. Mimo ze rasa nie
jest oficjalnie uznana, mitosnicy labradoodli juz zatozyli wiasne stowarzyszenia i zwigzki, tak samo
jak wilasciciele rasowych pséw. I juz wytonity sie w tym Srodowisku dwie szkoty — mamy wiec
zwolennikéw ,mieszania" i zwolennikéw hodowli hybrydy. Ci pierwsi uznaja za sukces, jesli uda im
sie doprowadzi¢ do rozmnozenia kolejnego pudla (pudlicy) i labradora (labradorczycy), drudzy
natomiast probuja zainicjowa¢ powstanie nowej puli genetycznej, krzyzujac istniejace labradoodle.
Gdy pisze te stowa, dochodzi wtasnie do rekombinacji gendéw juz drugiego pokolenia tej hybrydy i,
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jak sie okazuje, efektem jest znacznie wieksze zrdéznicowanie, niz mozna by oczekiwaé po psach
~Czystej" rasy. Rasy zwykle tak wiasnie zaczynajq i etap bardzo silnego zréznicowania na poczatku
jest zupetnie naturalny. Dopiero pdzniej, po pokoleniach starannej hodowli, wszelkie odmiennosci
zostang ,wygtadzone".

Zdarza sie tez, ze nowa rasa pséw powstaje za sprawg pojedynczej, duzej mutacji. Mutacje to
losowe zmiany w genach, ktére tworzg ,,surowiec" dla ewolucji poprzez nielosowy dobdr. W naturze
takie duze mutacje zdarzajg sie dos¢ rzadko, ale genetycy chetnie zajmujg sie nimi w swoich
laboratoriach, bo dos¢ tatwo je bada¢. Na przykfad wszystkie rasy psow o wyjatkowo krotkich
nogach, jak basety i jamniki, posiadajg te ceche wskutek jednej genetycznej mutacji znanej jako
achondroplazja. To zreszta dosc klasyczny przyktad mutacji, ktéra w warunkach naturalnych raczej
nie miataby szans na przetrwanie — mutacja o podobnym charakterze odpowiada za
najpowszechniejszq posta¢ kartowatosci u ludzi: korpus jest z grubsza normalnej wielkosci, ale
konczyny znacznie krotsze. Inne genetyczne szlaki prowadzg do miniaturowych ras, ktdre jednak
zachowujg prawidlowe proporcje ciata. Hodowcy potrafig tez osiaga¢ zmiany psiego ksztattu
i wielkosci poprzez kombinacje kilku mutacji duzych (takich jak achondroplazja) i kilku mniej
rozlegtych. I wcale nie trzeba do tego znaé zasad genetyki — nie majgc o nauce zielonego pojecia,
mozesz wyhodowac¢ niemal dowolng ceche, byleby$ skutecznie pilnowat, kto i z kim sie parzy. Tak
wiasnie od wiekow czynili nie tylko hodowcy psow, ale i wszystkich innych zwierzat i roslin — tatwo
dostrzec, jak wiele osiagneli, nie dysponujac zadng wiedzg z zakresu genetyki. A ten fakt wiele méwi
réwniez o doborze naturalnym. W koncu przyroda, co oczywiste, nie ma wiedzy i $wiadomosci
niczego, co istnieje.

Amerykanski zoolog Raymond Coppinger zauwazyt kiedys$, Zze szczeniaki réznych ras sg do
siebie znacznie bardziej podobne niz doroste psy. Jak to wyjasni¢? Otoz szczeniaki mogq sobie
pozwoli¢ na to, by sie nie rézni¢, bo ich gtéwnym zajeciem jest ssanie, 191 a to wymaga od
wszystkich ras tego samego. W szczegdlnosci, zeby poradzi¢ sobie ze ssaniem, szczeniak nie moze
mie¢ pyska dtugiego jak chart rosyjski albo retriever i dlatego wtasnie psie malce niezaleznie od rasy
wygladajg zwykle jak mopsy. Albo tez, jesli ktos woli, dorosty mops to pies, ktdremu nie rozwinat sie
prawidlowy pysk — u wiekszosci ras matym, gdy juz zostang odstawione od piersi, pysk sie wydtuza.
U mopsoéw, buldogdw i pekinczykdow nie; inne czesci ciala rosng normalnie, ale pysk zachowuje
»~nhiemowlece" proporcje. W naukowym zargonie takie zjawisko nazywamy neoteniq — spotkamy sie
znowu z tym terminem w Rozdziale VII, kiedy przejdziemy do ewolucji cztowieka.

Jesli wszystkie czesci ciata zwierzecia w okresie dojrzewania rosng proporcjonalnie, tak ze
dorosty osobnik staje sie niejako powiekszong replika mitodego, wowczas moéwimy o wzroscie
izometrycznym; to dos¢ rzadki przypadek. Przy wzroscie allometrycznym te proporcje ulegajg
zmianie. Stosunkowo czesto (zjawisko to zbadat sir Julian Huxley w latach 30. XX wieku) rézne
tempo wzrostu réznych czesci ciala mozna opisaé za pomocq dos¢ prostych matematycznych
wzordw. Rasy psow tak bardzo rdznig sie ksztattem ciata za sprawg pewnych gendw, ktére zmieniajg
wiasnie relacje allometryczne. Na przyktad niemal churchillowski, skrzywiony wyraz pyska buldoga to
konsekwencja genetycznego mechanizmu, ktéry spowalnia rozwdj kosci nozdrzy, czego efektem jest
z kolei nie tylko stabszy rozwoj tego obszaru, ale réwniez szybszy wzrost sasiednich kosci, a w
zasadzie catej okolicznej tkanki. Efektem ubocznym jest tez bardzo nietypowe (i dos¢ przy tym
niezgrabne) ufozenie podniebienia i dlatego wiasnie buldogi maja zwykle wystajace na zewnatrz
zeby i bez przerwy sie $linig. Rasa ta ma tez trudnosci z oddychaniem (podobnie jak pekinczyki),
a problemy zaczynajq sie juz przed porodem — z powodu relatywnie wielkiej glowy, wiekszosé
buldogdw, jakie spotykamy, musiata rodzi¢ sie przez cesarskie ciecie.

Charty to pod pewnymi wzgledami przeciwienstwo buldogédw — majgq wyjatkowo dtugie pyski.
Taka anatomia rozwija sie juz w zyciu ptodowym, co sprawia, iz szczeniaki tej rasy gorzej radzg
sobie ze ssaniem. Zdaniem Coppingera u chartow rosyjskich hodowcy osiggneli juz maksimum
dtugosci pyska. Dalsze starania w tym kierunku mogtyby doprowadzi¢ do tego, ze szczeniaki w ogdle
nie bylyby zdolne do ssania.

Czego mozemy sie nauczy¢ z historii udomowienia psa? Otéz po pierwsze mamy dzi$ wielkg
rozmaito$¢ psich ras: od yorka i doga niemieckiego, przez teriera szkockiego i airedale-teriera,
ridgebacka i jamnika, az po whippety i bernardyny. Gotym okiem wida¢ zatem, jak tatwo za pomocg
doboru nienaturalnego — czyli najrozmaitszych technik pozwalajacych ,rzezbi¢ i strugac" pule
genetyczng — osiggna¢ i utrwali¢ nawet olbrzymie zmiany budowy ciata i zachowania. Co wiecej,
okazuje sie, ze bierze w tym udziat zaskakujgco mata liczba gendw, tymczasem zmiany sg tak
istotne (a rdéznice miedzy rasami wrecz szokujace), ze ktos mogtby sadzi¢, ze trzeba by na to
miliondw lat ewolucji. A wystarcza, jak widzimy, kilka stuleci. Jesli jednak do tak wielkich
ewolucyjnych zmian mozna doprowadzi¢ w pare wiekdw, to - pomysimy tylko — co da sie zrobi¢



przez setki milionéw lat!

Kiedy przygladamy sie opisywanemu procesowi w perspektywie stuleci, wida¢, jak trafna jest
metafora hodowcdédw ksztattujgcych psie ciata niczym modeline, ugniatajacych je i rozciggajacych,
tak by (zwykle przynajmniej) osiggna¢ pozadany ksztatt. Oczywiscie, jak méwitem juz wielokrotnie
wczesniej, owemu ,zagniataniu" podlega nie psie ciato, a pula genetyczna. Poza tym chyba jednak
«rzezbienie" bardziej w tym momencie pasuje niz ,ugniatanie". Niektdrzy rzezbiarze istotnie pracujq
tak, ze biorg bryte gliny i nadaja jej pozadany ksztatt. Inni, pracujac nad kamieniem lub drewnem,
tworzg rzezbe, starannie odejmujac kawatki materiatu za pomocg diuta. Rzecz jasna mitosnicy psow
nie nadajg swym ulubiencom ksztattu, ucinajac zbedne kawatki ciata, ale jesli patrzymy na calg
kwestie z perspektywy puli genetycznej, to wiasnie ,,odejmowanie" jest tym, co czynig hodowcy.
Oczywiscie nie jest to zwykte ,odcinanie", to co$ o wiele bardziej ztozonego. W koncu Michat Aniot
tez tylko wzigt bryte marmuru i odtupat od niej zbedne kawatki, by w koncu ukazac skrytego w jej
wnetrzu Dawida. Nic do pierwotnej bryly nie zostato dodane. Natomiast pula genetyczna nieustannie
jest uzupetniana, chocby za sprawg mutacji, a réﬂczeénie $émier¢ (nielosowo) odejmuje z niej
pewne skfadniki. W tym wilasnie momencie nasza—retafora rzezbienia przestaje by¢ uzyteczna.
Dlaczego nie nalezy sie jej zbyt uporczywie trzymac, przekonamy sie w Rozdziale VIII.

Idea ,rzezbienia" przychodzi tez do
gtowy, gdy przygladamy sie kulturystom (ptci
obojga), ktérzy na rozmaitych pokazach ,body
building" demonstrujg wspaniale rozwiniete
miesnie, a takze ich zwierzecym
odpowiednikom (efekty mozna obejrze¢ na
stronie 2 kolorowej wktadki). Jednym z nich
jest rasa bydta znana jako Belgian Blue
(btekitna belgijska). To istha chodzaca fabryka
wotowiny, a wszystko za sprawg jednej
genetycznej mutacji znanej jako ,podwdjne
umiesnienie".  Substancjq  odpowiedzialng
W organizmie za ograniczenie rozwoju miesni
jest miostatyna. Jezeli wylaczymy gen
odpowiedzialny za jej produkcje, miesnie
zaczynajq przyrastac¢ znacznie intensywniej. Czesto dzieje sie tak, ze okreslony gen moze zmutowad
na kilka sposobdw, i tak tez jest w przypadku genu odpowiedzialnego za wytwarzanie miostatyny —
mozna go unieczynni¢ na rozne sposoby, a efekt bedzie ten sam. Podobny zabieg zastosowano
zresztg rowniez u swin i tak powstata rasa znana jako Black Exotic, mutacja ta wystepuje zresztg
u psow niektorych ras. Kulturysci starajg sie osiggna¢ analogiczny efekt za pomocg intensywnych
¢wiczen, ale czesto i steroidéw anabolicznych — w pewnym sensie te ,$rodowiskowg" manipulacje
mozna by uzna¢ za odpowiednik genetycznych zmian u wybranych ras bydta czy nierogacizny.
W kazdym razie rezultat koncowy jest identyczny, a o to wkasnie mi chodzito — chciatem pokaza¢, ze
zmiany genetyczne i srodowiskowe mogg prowadzi¢ do podobnych efektdéw. Jesli ktos chciatby
przygotowac ludzkie dziecko do wygrywania konkurséw kulturystycznych, a miatby na to kilka
wiekdw, mogiby zacza¢ od manipulacji genami, co pozwolitoby stworzy¢ dziwolaga takiego jak byk
rasy btekitna belgijska. Wsréd ludzi tez wystepuja przypadki delecji genu miostatyny i tacy osobnicy
sq zwykle nienormalnie umiesnieni. Mozna zatem zacza¢ z dzieckiem-mutantem i jesli jeszcze
namowimy je na sitownie (do czego pewnie nawet pochlebstwami nie sktonilibysmy $wini albo
krowy), rezultat bedzie zapewne bardziej groteskowy niz Mister (albo Miss) Universum.

Przeciwnicy eugenicznej hodowli ludzi czesto pocieszajg sie argumentem, iz czego$ takiego nie
da sie zrobi¢. To nie tylko niemoralne — mozna ustysze¢ — ale i niewykonalne! Argument
kompletnie fatszywy. To, ze co$ jest sprzeczne z moralnoscig i niepozadane z politycznego
i spotecznego punktu widzenia, nie oznacza, niestety, ze nie da sie tego zrobi¢. Nie mam
najmniejszych watpliwosci, ze gdyby ktokolwiek dysponujacy odpowiednig wiedzg oraz czasem
i wladzg powaznie sie do tego zabral, mogtby wyhodowaé rase superkulturystow, sSwietnych
skoczkow wzwyz, golfistow, pofawiaczy peret, zawodnikdw sumo, szybkobiegaczy, a moze nawet (tu
juz nie datbym glowy, brak bowiem precedenséw w Swiecie zwierzat) muzykdéw, poetdw,
matematykow czy kiperéw. Dlaczego uwazam, ze taka selektywna hodowla bylaby mozliwa? Otéz
kwalifikacje niezbedne wspaniatemu atlecie niewiele w sumie réznig sie od tego, co udato sie —
dowoddw wokdt mnostwo — stworzyé w hodowlach koni wyscigowych i pociggowych czy chocby
u chartéw. A dlaczego z kolei sadze, ze réwniez zdolnosci umystowe (czy inne, czysto ludzkie
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przymioty) réwniez datoby sie w ten sposéb hodowac (co oczywiscie nie oznacza, ze uwazam te idee
za moralng, a caty pomyst za akceptowalny i spotecznie pozadany)? Tu réwniez wyjasnienie jest
proste — w przypadku zwierzat jedynie w bardzo nielicznych przypadkach hodowla nie doprowadzita
do oczekiwanych rezultatéw, nawet gdy przedmiotem selekcji byty umiejetnosci, o ktére trudno
bytoby te zwierzeta w stanie naturalnym posadzac. Kto mégtby sie niegdys spodziewaé, ze bedziemy
mieli kiedys$ psy pasterskie, albo psy hodowane specjalnie do udziatu w walkach bykdéw?

Chcesz mie¢ wysokomleczne krowy, z ktérych kazda daje kilkukrotnie wiecej mleka niz
potrzeba jej dziecku? Zaden problem — selektywna hodowla zatatwi to dla ciebie. Krowy mozna
zmodyfikowac tak, by urosty im olbrzymie (acz niezbyt zgrabne) wymiona, ktore bedq produkowad
mleko o wiele dtuzej niz przez okres karmienia. Co prawda koni nikt jeszcze nie sprobowat
zmodyfikowaé w ten sposdb, ale gotéw jestem iS¢ o zaktad, ze to wykonalne. I oczywiscie podobnie
jest w przypadku ludzi, gdyby komus$ przyszto do glowy sprobowacé. Spojrzmy zreszta, jak wiele
kobiet, ktére uwierzyly, ze dopiero piersi jak melony podobajg sie facetom, pfaci koszmarne
pienigdze chirurgom plastycznym za wszczepienie silikonowych implantéw (osiagajac efekt — moim
przynajmniej zdaniem — raczej mato apetyczny). Czy kto$ jednak moze watpi¢, ze jesli tylko
popracujemy przez wystarczajacg liczbe pokolen, analogiczng deformacje da sie osiggna¢ wytgcznie
za pomocq selektywnej hodowli, jak u fryzyjskiego bydta?

Przypisy:

[ 1 ] To nie jest doktadny cytat z Mayra, ale sadze, iz trafnie oddaje jego przekonania.
[ 2 ] A jak mozna nie kochac¢ psow - tak trudno o kogos$, kto potrafi Smiac sie z
zartédw na wiasny temat!

[ 3 ] Wielka Brytania (podobnie zresztg jak USA) nie jest cztonkiem Miedzynarodowej
Federacji Kynologicznej (FCI, Fédération Cynologique Internationale). FCI, ktéra
zrzesza kilkadziesiat federacji krajowych (w tym Polski Zwigzek Kynologiczny), w
swoim oficjalnym spisie wymienia juz ponad 370 psich ras (przyp. ttum.).

[ 4 ] Tak to wszystko wygladato w modelu zaproponowanym przez Mendla, ai w
modelu, ktéry biologowie przyjeli po Watsonowsko-Crickowskiej rewolucji lat
pie¢dziesiatych. Dzi$ trzeba powiedziec¢, ze to prawie prawda, jesli wezmiemy pod
uwage to, ze geny mogg by¢ bardzo dtugimi tancuchami DNA. W pewnych
okolicznosciach nadal jednak mozna przyja¢, ze ten model doktadnie odpowiada
rzeczywistosci.

[ 5 ] Na farmie, na ktérej spedzitem dziecinstwo, mieliSmy jedng wyjatkowo ztosliwg i



agresywng krowe. Nazywata sie Arusha. Arusha istotnie miata charakterek i stwarzata
powazne problemy. Pewnego dnia pan Evans, jeden z pastuchow, powiedziat: "Moim
zdaniem Arusha to musi by¢ co$ pomiedzy bykiem a krowga".

[ 6 ] Wcigz pokutuje mit, jakoby Darwin posiadat oprawiony rocznik owego
niemieckiego czasopisma, w ktérym Mendel opublikowat swoje odkrycia, ale te wiasnie
stronice, na ktérych tekst byt zamieszczony, pozostaty nierozcigte i tak odnaleziono je
po Smierci Darwina. Zrédtem tego memu jest prawdopodobnie fakt, iz w papierach
Darwina istotnie odnaleziono publikacje W.O. Focke'ego noszacq tytut Die Pflanzen-
mischlinge, ktérej autor wspominat o odkryciach Mendla, i rzeczywiscie stronice, na
ktérych to czynit, nie byty rozciete. Trzeba jednak dodaéd, iz Focke nie przywigzywat
wielkiej wagi do wynikéw Mendla i nic nie wskazuje, by zrozumiat ich olbrzymie
znaczenie, nie jest wiec jasne, czy docenitby je Darwin, nawet gdyby przeczytat
wiasciwe strony. Poza tym Darwin nie najlepiej wtadat niemieckim. Mozliwe, ze gdyby
przeczytat prace Mendla, historia biologii potoczytaby sie inaczej. Mozliwe jednak tez,
ze sam Mendel nie do konca uswiadamiat sobie znaczenie wiasnych odkry¢ - gdyby
tak byto, moze napisatby do Darwina. Bytem w Brnie, w klasztorze, w ktérym
pracowat Gregor Mendel, i miatem nawet w reku nalezgce do niego (niemieckie)
wydanie O powstawaniu gatunkdéw z wlasnorecznymi notatkami na marginesach, co
jednoznacznie wskazywato, ze musiat przeczytac dzieto Darwina.

[ 7 ] Ta rewolucja rozpoczeta sie w roku 1908 od prac uroczo ekscentrycznego
angielskiego matematyka (i mitosnika krykieta) G.H. Hardy'ego oraz (niezaleznie)
niemieckiego lekarza Wilhelma Weinberga. Kontynuowali jg i doprowadzili do
"szczesliwych narodzin" wspétczesnej genetyki populacyjnej - znéw niezaleznie -
wybitny genetyk i statystyk Ronald Fisher oraz wspoéttwércey teorii, J.B.S. Haldane i
Sewell Wright.

[ 8 ] Odmiana charta, gdyby kto$ nie wiedziat (ja nie wiedziatem) (przyp. ttum.).

[ 9 ] Sasiedztwo prezydenta Obamy i labradoodla jest nieprzypadkowe. Pies tej rasy
jest od roku 2009 lokatorem Biatego Domu (przyp. ttum.).

[ 10 ] Richard Dawkins bardzo lubi udziela¢ swoim anglojezycznym czytelnikom porad
jezykowych, a jako cztonek angielskiego Pen Clubu i laureat powaznych nagroéd
literackich ma do tego petne prawo. W tym akurat przypadku zwraca uwage na dosc
powszechne mylenie dwdch czasownikow - "suck" (ssac) i "suckle" (karmié piersiq).
Btad to na tyle powszechny, Ze niektdre stowniki dopuszczajg juz nawet uzycie
zamienne (przyp. ttum.). Oryginalny przypis zamieszczony w tym miejscu brzmi: "Not
suckle: mothers suckle, babies suck".

Richard Dawkins

Wybitny ewolucjonista, profesor Uniwersytetu w Oxfordzie. Urodzit sie w
1941 roku w Nairobi. Autor ksigzki Samolubny gen, w ktérej nadat nazwe i
spopularyzowat koncepcje George’a C. Williamsa, a ktéra rzucita nowe
spojrzenie na przyczyny i sposoby ewolucji. Koncepcja ta umozliwita lepsze
niz kiedykolwiek wczesniej zrozumienie i wyttumaczenie motywow ludzkich
(i zwierzecych) zachowan, na gruncie zaréwno biologii molekularnej, jak i
psychologii ewolucyjnej. Najwazniejsze jego publikacje: Samolubny gen
(The Selfish Gene, 1976); Slepy zegrarmistrz (The Blind Watchmaker,
1986); Fenotyp rozszerzony. Dalekosiezny gen (1982); Rzeka gendéw
(River Out of Eden, 1995); Wspinaczka na szczyt nieprawdopodobienstwa
(Climbing Mount Improbable, 1996); Rozplatanie teczy (Unweaving the
Rainbow, 1998), The Ancestor’s Tale (2004), Bég urojony (God Delusion, 2006), The
Greatest Show on Earth (2009) Wiecej informacji o autorze Wiecej informacji o autorze
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