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Fatum Stanistawa kolejny raz zagrato przeciw Polsce w XIII wieku, w okresie

czteroletnich staran o kanonizacje ,meczennika" w latach 1249-1253. Sprawe procesu
kanonizacyjnego papiestwo wykorzystato aby uzalezni¢ od siebie Polske, czyniac jg lennem
Stolicy Apostolskiej.

Wéwczas jednak taka zaleznos¢ nie byta dla Polski korzystna, gdyz ukfad sit w Europie
ulegt zmianie. Cesarstwo nie bylo juz tak mocne jak w wieku XI. Papiestwo natomiast
zdecydowanie wzmocnito swoje sity. Taka sytuacja dla cesarstwa byta pokitosiem dwustuletnich
zmagan z papiestwem, kiedy zaniedbywano sytuacje wewnetrzng Cesarstwa niemieckiego
kosztem polityki zagranicznej. Walka o dominium mundi przestonita cesarzowi istnienie
problemdédw wewnatrzpanstwowych. Od XII w. zaczety powstawac silne i o duzym stopniu
niezaleznosci ksiestwa biskupie na terenie Rzeszy, ktére staty sie czynnikiem destabilizujgcym
panstwo niemieckie. W pierwszej pot. XIII w. Fryderyk II potwierdzit istnienie dawnych
jednostkowych przywilejow duchowienstwa. Pdzniej jednak, w 1245 roku, papiez Innocenty IV
(1243-1254) ,zdymisjonowat" go i odsadzit od korony cesarskiej catg dynastie Hohenstauféw,
wezwat jednoczesnie ksigzat elektoréw do wyboru nowego cesarza. Pozbawit Fryderyka
wszystkich godnosci i lenn oraz zwolnit poddanych z przysiegi wiernosci. Kazdemu, kto odwazyt
sie popiera¢ bylego cesarza, grozita ekskomunika. Walka Hohenstauféw (1138-1254) z
papiestwem o panowanie nad Italig zakonczyfa sie porazka cesarstwa, doprowadzita tez do
wygasniecia dynastii, po ktérej zapanowato Wielkie Bezkrdlewie. Byt to jeden z najwiekszych
upadkéw cesarstwa i w tej sytuacji korzystne byto pozostanie lennikiem tak watpliwej potegi,
ktorej zwierzchnictwo fatwo mozna byto woéwczas zrzuci¢ albo zdecydowanie ograniczyé. Jak
pokazata historia — staby zwierzchnik gotéw jest do daleko idacych koncesji na rzecz swojego
wasala. Co wiecej, w owym czasie istniaty powazne widoki na przezwyciezenie podziatow
terytorialnych i ponowne restytuowanie Krolestwa Polskiego (patrz nizej: panowanie Henrykow
$laskich).

Kosciét i rozbicie dzielnicowe

Mitem, na jaki nalezy wskazac¢, jest mniemanie, ze kler polski przez caty okres rozbicia
dzielnicowego dazyt do odrodzenia jednosci panstwa. W rzeczywistosci dziato sie doktadnie na
odwrét: przez wiekszos¢ okresu rozbicia biskupi "jakby idgc za przyktadem Stanistawa, z
nielicznymi wyjatkami (...), zamiast pomagac do utrzymania monarchii, pomagali juniorom do
rozburzenia panstwa. (...) Nie umieli apostotowad, ale umieli burzy¢ na réwni i razem z panami
Swieckimi, jako magnaci, arystokracja Sredniowieczna, zasadniczo sprzeczna monarchii; a byli
potezni, bo miewali pod sobg po kilka grodow z licznym rycerstwem witodyczym. Tak,
zaczagwszy od klgtwy rzuconej na pierwszego seniora i jego zone (!), burzyli przez caty ten
okres (1138-1243), a mianowicie w tych latach, kiedy zachodzity przemiany na tronie
krakowskim " (Wojciechowski). Zaznaczmy na marginesie, ze kazde wystgpienie biskupa
przeciw seniorowi bylo ztamaniem przysiegi, ktéra biskupi w catej polski, podiug Testamentu
Krzywoustego, mieli sktada¢ seniorom, od ktérych to otrzymywali pierscien i pastorat, $lubujac
jednoczes$nie wierno$¢ i postuszenstwo w sprawach $wieckich. Gléwnym czynnikiem
destabilizujgcym owczesng sytuacje byto popieranie przez kler juniorow przeciwko prawowitym
seniorom, co powodowato rozrost udzielnych ksigzat i pretendentow do dzierzenia wiadzy. W
latach 1146-1150 arcybiskup Jakub oraz kilku stojacych przy nim biskupow, poparto bunt
mtodszych synow Krzywoustego przeciw seniorowi, Jakub rzucit klagtwe na seniora. Senior
wystat skarge do papieza, ktory przystat legata do zbadania sprawy. Legat nie zostat jednak
przyjety przez biskupdéw, ktérzy udali, ze nie dowierzajg jego kredytywie. Spotkata ich za to ze
strony papieza surowa nagana. Arcybiskup gnieznienski Henryk Kietlicz stanat po stronie
Odonicza, a przeciwko prawowitemu nastepcy wiadzy senioralnej, Wiadystawowi III
Laskonogiemu. Ten ostatni ksigze wykazat jednak wiele rozsadku (majac zapewne na
wzgledzie scalenie ziem polskich) przekazujac swoje ziemie Henrykowi I Brodatemu. Ten sam
arcybiskup bronit rowniez ,praw" Leszka Biatego, dla ktérego nie mogto by¢ miejsca w owym
czasie na tronie krakowskim. Niestuszne jest rowniez mniemanie, Zze duchowienstwu zalezato
na jednosci panstwa ze wzgledu na jednos$¢ Kosciota. W roku 1243 czterech biskupow ziemi
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pruskiej miast zwierzchnosci Gniezna uznato zwierzchno$¢ dalekiej Rygi. Arcybiskup
gnieznienski Petka nie zareagowat na ten fakt zadnym stowem protestu. Ten sam arcybiskup
(jak i jego poprzednicy) popierat rozbicie panstwa, czynigc knowania wraz z buntujgcymi sie
juniorami (popierat Odonicza) przeciw dgzeniom do odbudowy jednosci pod przewodem
Henrykdéw legnickich, pod rzadami ktérych jednosé panstwa i odbudowa monarchii zdawata sie
by¢ tuz tuz. Oto w roku 1231 w reku Henryka I Brodatego, legalnego seniora, znalazta sie
prawie cata Polska. Zjednoczeniowg linie kontynuowat jego syn Henryk II Pobozny. Cata
sprawa legta, gdy Henryk II polegt w bitwie z Tatarami pod Legnicg 1241 r. I tak na tych
"najrozumniejszych i najdzielniejszych ksigzetach polskich XIII wieku" zatamata sie na razie
idea odbudowy monarchii i jednosci Polski. A dziato sie to piec¢ lat przed najwiekszym upadkiem
cesarstwa, a dziesie¢ lat przed podporzadkowaniem lennym Polski Stolicy Apostolskiej.
Gorliwym kontynuatorem polityki dziada byt Bolestaw Rogatka, zostat on jednak pokonany
wspdllnymi sitami Kosciofa i ...zbuntowanych junioréw. Jednak byfa to dla Polski sytuacja
przetomowa: Rogatke zaskoczyto poddanie prowincji polskich pod rzady papieza (uczynili to
nieprawi pretendenci do wiadzy z poduszczenia kleru polskiego). Tylko on mégt by¢ legalnym
dzierzycielem witadzy, jednak nie popierat Bolestaw dgzen Stolicy Apostolskiej (by¢ moze stad
~Rogatka"). |wiadczy o tym bulla Aleksandra IV z 1257 r. w ktdérej papiez nie uznat stusznego
prawa Bolestawa do Wielkopolski (legalny wiadca nie jest w ogdle wymieniony, swiadczy to, ze
Bolestaw nie uznawat nawet prawa papieza do zabierania w tej sprawie gtosu). Historia bardzo
niesprawiedliwie ocenita cztowieka, ktory oSmielit sie nie uznawac¢ powagi Stolicy Apostolskiej,
jedyne co sie o nim mowi w szkofach, to to, ze byt sprzedawczykiem i hulaka. (jaki byt Rogatka
— wiecej...)

Polska czesciq lenna papieskiego

Mozna przypuszczaé, ze uzaleznienie Polski zainicjowat Innocenty IV, wykorzystujac
zabiegi polskich duchownych o kanonizacje Stanistawa, ktdérzy dostali propozycje nie do
odrzucenia: zdrajca bedzie swietym, gdy cata Polska uzna sie immediate Sedi Apostolice
subiecta. Polscy biskupi przekonali do swego planu najmocniejszych ksigzat politycznymi
korzysciami, w tym poparciem staran umocnienia wtadzy. Wielkopolsce obiecali obrone przed
inwazjg margrafow brandenburskich, ksigzetom }lgska zapewnili poparcie przeciw Bolestawowi,
ksigzetom Kujaw i Krakowa obiecano mozliwo$¢ dalszej ekspansji na wschod. Zapewne do tego
celu wykorzystano fakt optacania przez Polske $wietopietrza, by¢ moze natrafiono wowczas na
dokument Dagome iudex (patrz nizej).

Po zniszczeniu Bolestawa, wraz z wejsciem pod zalezno$¢ papieska, nastepuje okres
najwiekszego rozdrobnienia dzielnicowego.

Jak wykazat w swojej ksigzce todynski (Uzaleznienie Polski od papiestwa a kanonizacja
$w. Stanistawa) do potowy wieku XIII brak jest przestanek, aby sadzi¢, ze wczesniej Polska
byta lennem Stolicy Apostolskiej (czescig "Domini Sancti Petri").

Dagome iudex (zobacz)

Jest to dokument, ktéry zdaje sie przemawiac za bezposrednia podlegtoscig Polski juz od
X wieku. Nie mozna jednak uznawac tego aktu za odzwierciedlenie rzeczywistej sytuacji.
Przeczg temu nastepujace czynniki: 1) mamy dowody na to, ze w X wieku Polska byta zalezna
od Cesarstwa, $wiadczg o tym wyprawy Bolestawa Chrobrego z lat 992, 995 oraz zjazd
gnieznienski; Polska nie mogta by¢ jednoczes$nie lennem dwéch podmiotéw; 2) zupetna
nieznajomosc¢ tego aktu w Polsce jak i w Rzymie; prézno szukaé odniesien do niego w ciggu
dalszych stosunkéw polsko-papieskich. Mozna raczej Dagome iudex przypisywac¢ Odzie, ktora
spreparowata ten akt poza Polskg, bez czyjejkolwiek wiedzy. Ciekawostkyg jest, ze za czasow
Grzegorza VII, kiedy taki dokument bylby bardzo pozadany dla obu stron, nie wykorzystano
go, co wiecej nie potrafiono sobie w Rzymie poradzi¢ z nazwami geograficznymi wystepujacymi
w dokumencie i uznano, ze odnosi sie on do ...Sardynii (patrz: Dokument Dagome iudex a
kwestia sardyniska w XI w., todynski, Rozpr. Akad. Umiej., Krakow 1911), gdyz podobna byta
tam forma rzadéw jak opisana w tym akcie. "Takoz w innym tomie za papieza Jana XV
czytamy, ze Dagome sedzia i Ote senatorka i synowie ich Mieszko i Lambert, nie wiem jakiego
rodu ludzie, sadze zas, ze byli Sardynczykami, poniewaz ci rzadzeni sq przez czterech
sedziéw, Swietemu Piotrowi nadali..." (—=rddfa do Historii Paristwa i Prawa Polski, F. Potomski,
P. Jurek) .

Do roku 1253 mamy natomiast wiele aktdw przemawiajacych przeciwko podlegtosci
Polski (np. Bolestawa ,Rogatki" z 1249 r. o oddaniu w lenno czes$ci ziem polskich arcybiskupowi
magdeburskiemu bez Zzadnej wzmianki o zgodzie papieza, ktora w przypadku istnienia
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zawistosci byfaby nieodzowna). Gtowng jednak przeszkodg w uznaniu lennego stosunku Polski
wzgledem Tronu Papieskiego jest fakt, iz przez wiekszos¢ okresu patrymonialnego w Polsce
wystepowata bezposrednia zalezno$¢ od cesarstwa. Przemawia za tym duzo jednoznacznych
dowoddéw. A mniemanie, ze mogta by¢ Polska jednoczesnie lennem papiestwa i cesarstwa jest
niedorzeczne (bytby to ewenement na skale $wiatowg). Nie jest rowniez dowodem fakt
oplacania swietopietrza, gdyz byla to danina o charakterze dewocyjnym ("jatmuzna, na
Swiatfo", etc) a nie politycznym. Istniaty panstwa bedgce wasalem Stolicy Apostolskiej i nie
ptacgce Swietopietrza (np. Rus, Butgaria, Wegry, Litwa), jak tez na odwrét. Co wiecej, mamy
wiele przyktadow, kiedy fakt ptacenia przez jakies panstwo daniny dewocyjnej doprowadzit do
jego podporzadkowania. Wygladato to dos¢ schematycznie. Jako przyktad wskazmy Szwecje.
Okoto 1152 r. papieski legat Mikotaj wynegocjowat od Szwecji dobrowolng optate swietopietrza.
Pisat, ze jest ona "na dowdd oddania", jednak "z pewnoscig nie na nasz uzytek ale raczej
Sciggamy go dla zbawienia waszych dusz, gdyz chcemy abyscie zostali objeci opiekg sw. Piotra
w zamian za dowody waszej dewocji...". Byta to wiec wyraznie optata dewocyjna, jednak pare
lat p6zniej ten sam legat, juz jako papiez Hadrian IV, o$wiecit Szwedéw: "umitowani synowie
etc. juz bez watpienia Twoja mitos¢ wie, ze krolestwo Gotéw od momentu, kiedy poznano w
nim imie Chrystusa zostato poddane wiadzy Ksiecia Apostotow i jego nastepcow, a Goci swoje
berta bogobojnie poddaja pod stopy sw. Piotra, ktdremu odtad co roku ptaca trybut. Pouczamy
tedy wasza mitos¢ i przypominamy, bys bez zwfoki przystat to, co Swietej i powszechnej Matce
stusznie sie nalezy..." ! W Polsce papiez zastosowat doktadnie ten sam zabieg. Do potowy XIII
wieku brak sladow poddania witadzy ,Ksiecia Apostotdéw", natomiast w 1253 pisze papiez:
"nastepcy (ksigzat Polskich) odkad poznali wiare chrzescijariskq poddani byli Stolicy
Apostolskiej...". Polska i tak najdiuzej pfacita Swietopietrze jako optate dewocyjng, do
pierwszej potowy XIII wieku wszyscy, ktérzy swg wdzieczno$¢ Rzymowi za Swiatto wiary
wyrazali denarem $w. Piotra zostali przezen wepchnieci do lenn papieskich. Wczesniej
podporzadkowano Sardynie, Wegry, Hiszpanie, Anglie, Francje, Korsyke, i in. W przypadku
Polski by¢ moze wykorzystano dodatkowo dokument Dagome iudex. |wiadczy¢ o tym moze
fakt, ze dopiero w pierwszej potowie XIII wieku papiestwo skojarzyto ten akt z Polskg (najpierw
odkryt to Albinus, natomiast papiez Honoriusz III, 1216-1227, wiaczyt dokument do swego
zbioru).
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