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Drugiego dnia Bég stworzyt wstepy — wiec wstep wyrzucitem. Stowo ,,naukowa" w zwrocie

»fikcja naukowa" pozwala na dos¢ powazne ograniczenie zakresu rozwazan. Bez zbednej rozpaczy
porzucam rozwazania o wszelkiej duchowosci i nadprzyrodzonosci. Postaram sie réwniez stgpac
obok stowa ,nauka" na palcach, probujac nie zbudzi¢ niejasnych podejrzen.

Istota boska, moim zdaniem, winna sie charakteryzowaé przede wszystkim intelektem
rozwinietym do poziomu nieosiggalnego dla czlowieka (cziowieka w sensie istoty nizszej, stykajacej
sie z bogiem — istotg wyzszg), by¢ czyms$ ,ponad", oraz posiadaniem nieznanej i niedostepnej dla
cztowieka zdolnosci kreacji.

Dziwne uczucie piasku w butach

Teoria boskosci do$¢ obszernie eksploatowana byfa juz od narodzin cyklu powiesciowego
Franka Herberta, zapoczatkowanego Diung. Herbert, swojg sktonnoscig do mozaikowego budowania
obrazu bdstwa a nastepnie pieczotowitym go rozszczepianiu zawsze zwracat mojg uwage sposrod
morza autordw pomijajacych prawie zupetnie kwestie Ziemi w literaturze science-fiction. Mimo
widocznych zapeddéw w kierunku opisania istoty wyzszej, dopiero wymyslona przez niego postac Leto
II, losy ktérej rozpoczety sie w czesci trzeciej serii pt. Dzieci Diuny, stata sie jakby wynikowg
wszelkich aspiracji Autora do przedstawienia wcielonej istoty boskiej. Leto II, ktdérego historie
schytku zycia poznajemy w Bogu-Imperatorze Diuny jest dos$¢ ciekawg probg potaczenia w jednym,
zdeformowanym ciele $wiadomosci ludzkiej i $wiadomosci zwierzecia.

By jednak zrozumiec istote boskosci Leto, poznac trzeba $rodowisko w jakim przyszio mu
narodzi¢ sie i zawladna¢ imperium ludzkim. Diuna, planeta na ktérej narodzit sie Leto byta jedynym
znanym ludzkosci miejscem wystepowania Melanzu — niezwykiej przyprawy ktdra przedtuzata zycie
i, co najwazniejsze, pozwalata zagladaé¢ w przysztos¢ przez ledwie dostrzegalne luki w materii. Leto
— wynik ciagnacego sie poprzez wieki doboru gendw, ktdéry wymknat sie w ostatecznosci spod
kontroli, w stadium ptodu zetknat sie ze skoncentrowanym Melanzem — esencjq przyprawowgq, przez
co spoczywajac w fonie matki, uzyskat peing swiadomos¢ swoich wszelkich przodkéw. Przyprawa
przenikajaca go od tak wczesnej fazy rozwoju, ten gwalt zadany jego dziecinstwu, pozwolita mu juz
po urodzeniu na prawie nieograniczone lustrowanie przenikajacych sie $ciezek przysztosci.

Wiasnie w czasie jednej z takich wizji, Leto ujrzat upadek i $mieré¢ rodzaju ludzkiego,
perspektywe tak strasznag, iz zmuszony byt wybra¢ jedyng Sciezke mogaca temu zapobiec -
zjednoczenie sie w jednym ciele z Czerwiem — ogromnym, otoczonym czcig stworzeniem
wytwarzajacym w piaskach Diuny Melanz. Uzyskujac w ten sposdb nie do konca doskonatg
nieSmiertelnos¢, ustanowit siebie Bogiem-Imperatorem, szantazujgc inne $wiaty grozba zniszczenia
wszelkich zapaséw Melanzu, bez ktorego podréze miedzygwiezdne bytyby niemozliwe. Dostrzec
w Leto mozna niejakie przeciwienstwo poswiecenia Jezusa.

Wedlug aktualnej doktryny chrzescijanskiej, Jezus porzucit wlasng niesmiertelno$¢ na rzecz
ludzkiej cielesnosci, natomiast z kart powiesci dowiadujemy sie, ze Leto, w akcie poswiecenia
zamienit ludzkie ciato na rzecz zgota przeciwng. Gdyby poréwnac obydwa rodzaje poswiecen, Jezus,
$swiadom swojego przysztego powrotu do utraconego stanu, wydaje sie wbrew pozorom w duzo
lepszej pozycji od Leto. [1] Oto cztowiek, a w zasadzie dziecko, zatraca w ciagu tysiecy lat, krok za
krokiem cate swoje cziowieczenstwo, wpierw ciato upodobniajace sie do ciata Czerwia, pdzniej
réwniez umyst, ktéry coraz czesciej cofa sie w podswiadomosé, pozwalajgc na przejecie rzadéw nad
ciatem przez domagajace sie krwi zwierze.

Tragizm postaci Leto tym bardziej nas dotyka, gdy ukazana zostaje jedyna skuteczna bron
ludzi przeciw tyranowi — kobieta tak dalece dobra i niewinna, iz samym swoim istnieniem zadajaca
bdl utraconemu czlowieczenstwu Leto. Jak nie trudno sie domysli¢, Frankowi Herbertowi nie chodzito
tylko o przedstawienie Leto jako doskonalszego Jezusa-zbawiciela. Imperator wydaje sie tu
ucielesnieniem ludzkich dywagacji o fizycznym panowaniu istoty boskiej na Ziemi. Ow bég,
w przeciwienstwie do przedstawicieli znanych nam religii, umiejscowiony jest twardo w fizycznym
wszechswiecie. Mozna go zobaczy¢ i ustysze¢ podczas audiencji badz Swieta, poczu¢ ustanawiane
bezposrednio przez niego prawa na wiasnej skorze, posmakowac jego gniewu. Herbert zdaje sie nas
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pyta¢, czy Bog, ktory ingerowatby w widoczny sposdéb w nasze poczynania, ktory nie pozwalatby
nam toczy¢ naszych wojen, zabija¢ w znanych tylko nam celach, oraz potrafit zagladna¢ (poprzez site
dedukcji) w nasze mysli, czy taki Bog rzeczywiscie bytby uosobieniem naszych marzen.

Nie sposdb nie wynie$¢ z lektury Diuny wrazenia, iz autor szczerze w to watpi. Oto Leto —
istota ktora data imperium najdiuzszy w historii pokdj, staje sie powoli obiektem skrywanej
nienawisci catej rasy ludzkiej, tej samej rasy, ktéra tylko dzieki ingerencji Imperatora jest w stanie
zapewni¢ sobie przetrwanie. Niestety, nie doswiadczajac wizji, ktéra przesladuje Leto, nie sposdb
uwierzy¢ w zapewnienia cielesnego boga. Ludzie widzg w nim jedynie uosobienie wiasnych
ograniczen. Chcg kochad, przyjaznic sie, nienawidzi¢ i mordowac ale nie tych, na ktérych pozwala im
kto$ lepszy od nich, ale tych, ktérych interesy wigza sie w jakis, pozytywny badz negatywny, sposéb
z ich interesami.

A wiec Bog jest zagrozeniem, czujemy, iz nim jest gdyz przeczy naszej naturze, jednakze
prébujac go zniszczy¢, wyprze¢ z nas Ow pierwiastek badz gen boskosci, mozemy prébowac
zniszczy¢ siebie samych, moze nawet nie cielesnie, lecz w Swiadomosci. Jak w tym kontekscie
odnajdujemy kwestie genomu w ludzkim DNA, odpowiedzialnego za sktonno$¢ do wierzen? Jezeli
wnioski wysuniete przez naukowcdw cho¢ w najmniejszym stopniu zgadzajq sie z rzeczywistoscig,
czy przyttumienie w jakis sposdb tego genu badz tez jego zlikwidowanie, uczynitoby nas mniej
ludzkimi? Czy stracilibySmy co$ z naszej gatunkowej $wiadomosci? Czy Ja-cztowiek wcigz byto by
mna-cztowiekiem, czy tez czyms juz bardziej obcym?

Koncepcja boga Leto, chcac nie chcac implikuje mase pytan na ktdre wcigz nie mozna uzyskac
jednoznacznej odpowiedzi, by¢é moze wiasnie w tym tkwi jej, przez niektédrych wysmiewana,
wielkosc.

Jeszcze jedna jesien sredniowiecza

Opisana powyzej forma boskosci, bedac operacjg na ludzkim Swiecie i ludzkim ciele, stanowi
jednak dla przecietnego cziowieka forme nieosiggalng. Sposrdd koncepcji boga-cziowieka trudno
zresztg wybra¢ cho¢ jedng, ktéra nie byta by nam w jaki§ sposdb narzucona z goéry, zarazem
otwierajac swojg boskos¢ na kazdego homo-sapiens, chetnego zdobycia takich doswiadczen.
Sposréd nielicznych  kandydatdow w podobny sposdb przedstawiajacych droge do osiggniecia
wyzszego poziomu Swiadomosci, mdéj wybdr padt na powiesé Trudno by¢ bogiem Arkadija i Borysa
Strugackich. Czysto hipotetyczne pytanie — czyz moze by¢ co$ bardziej ekscytujgcego niz poczucie
potegi boskiej we wiasnym ciele? Bracia Strugaccy w wykreowanym przez siebie wszechswiecie
postanowili da¢ w dionie te moc ludzkosci, nie uciekajac sie do jakichs wyszukanych,
niezrozumiatych sztuczek.

Mamy tu do czynienia ze scenariuszem, ktéry z niktlym, aczkolwiek wcigz realnym
prawdopodobienstwem, mogtby przybraé w przysztoéci materialne wcielenie, oczywiscie jesli jako
gatunek nie strzelilibySmy sobie do tego czasu jakiego$ paskudnego gola samobdjczego. Ludzie —
rasa rozwinieta do tego juz stopnia, iz potrafi odbywa¢ podroze miedzygwiezdne, odkrywa
zamieszkang, podobng Ziemi planete, ktérg nazywa pozniej Arkanar. Istoty zamieszkujgce Arkanar
odbiegajg w koncepcji znacznie od fantastycznych wizji wiekszosci tworcow Sci-fi, uciele$niajac sie
w formie typowo ludzkiego ciata. Co wiecej, mieszkancy planety, mimo poddania deformujacej sile
nieskrepowanej ewolucji, zmuszeni sg przechodzi¢ stadia rozwoju kultury i nauki, podobne tym
znanym z ziemskiej historii. Kiedy ludzie decydujg sie zej$¢ miedzy nizej rozwiniete kopie siebie
samych, na Arkanar panuje okres, ktory najprosciej przyrowna¢ mozna by do naszego
$redniowiecza.

Samozwanczy bogowie z Ziemi, bedac w znacznej mierze wytrenowani na historykéw, maja
jedno nadrzedne zadanie — przys$pieszy¢ za pomoca wszelkich dostepnych sposobdw naturalnie
wygladajaca ewolucje kultury Arkanar, badz tez w przypadku ztego obrotu spraw, skierowac jg na
wiasciwe tory. Czy znany nam Bdg mdgtby postepowac w podobny sposob, kierujgc naszg ewolucjg,
w tak, abysmy sami tego nie dostrzegali? Wrecz przeciwnie. Biorac pod Ilupe jedynie te
najpopularniejsza na Ziemi zbiornice wiedzy religijnej — Biblie, bez wiekszego wysitku dostrzec
mozemy, iz 6w Bog, ktérego kaze nam sie kochaé, pokonuje przeszkody w ksztattowaniu swojego
stworzenia w nieco bardziej drastyczny, powiedziatbym ,amerykanski" sposdb, ze wspomne tylko
o wytepieniu prawie catych populacji wszelkich przedstawicieli istot zywych (czym Boga tak
zdenerwowaty biedne rysie, ze do dzi$ nie potrafig sie pozbiera¢?). Bdég wie czego chce i nie
zastanawia sie diugo nad przedstawieniem swoich plandéw ludzkosci, oraz ewentualnym do nich jej
przekonaniu. Wydawac¢ by sie mogto, iz Strugaccy, prowadzac ludzko$¢ do rozkwitu mozliwosci
technologicznych, wymywaja z niej wszelkie grzechy samolubnosci, rdéwniez te wilasciwe



chrzescijanskiemu Bogowi. By¢ moze, choc jest to moje wtasne twierdzenie, autorzy uzywajq Biblii
starego testamentu jako Srodka, ktérego uwazne studiowanie, pozwoli nam uzyskac wiedze, jak nie
powinniSmy postepowac bedac obdarzeni mozliwosciami wcielenia sie w site zdolng do ksztattowania
rzeczywistosci.

Czy Bog mogtby obawiaé sie, iz jego wiasne dzieto, przescignie kiedy$ pod wzgledem
doskonatosci jego samego? Co z takim problemem zrobit by On — stwodrca? Czy zmidttby je
z powierzchni Ziemi destrukcyjng falg i zezwolit wybranym osobnikom na jeszcze jedng szanse
prawidiowego wybrania sciezki, czy tez pozwolitby mu na spokojng koegzystencje w niesamowicie
rozleglym przeciez wszechs$wiecie? Sg to dalece idace, oddalajace sie juz od idei Strugackich pytania,
jednakze jedng watpliwos¢ — czy ludzie o mentalnosci zblizonej do mentalnosci nas samych, zdolni
byliby grac¢ takg role, role lepszego, petniejszego Boga — Autorzy pozostawiajg zupetnie rozwiana.

Strugaccy ukazujg nam, oprocz tych nielicznych neutralnych postaci ziemskich bogéw, ktérych
wkiad w pozytywng ewolucje wydaje sie by¢ jednak dos¢ marny, kilku antybohaterdéw,
przejawiajacych znane kazdemu cztowiekowi cechy, gtdwnie Zzadze prawdziwej, fizycznej wiadzy,
przez co czynig nowemu $wiatu nieproporcjonalnie wieksze szkody niz 6w $wiat uczyni¢ mogtby
samemu sobie. W powiesci Strugackich nie jest wazne doswiadczenie i wiedza naszych domowej
produkcji bogoéw, gdyz nawet wsrdd oséb przejawiajacych owe cnoty, znajdzie sie zawsze choéby
i jeden egzemplarz ze skazg, ktéra niezwtocznie ukaze nam marnos$¢ wszelkich staran.

Strugaccy zdaja sie mowi¢, iz cziowiek, jesdli nie ulegnie jakiej$ drastycznej rewolucji
psychicznej, nie ma moralnego prawa odgrywac¢ wsérdd nizej rozwinietych cywilizacji roli boga. Bez
ingerencji, ktdra z punktu widzenia naszej moralnosci wydaje sie by¢ w takim przypadku
ostatecznoscig, nie bedziemy potrafili uczyni¢ obcych lepszymi, bo kimze zresztg jestesmy, abysmy
mogli decydowac¢ wedle wiasnych standardéw, co jest dobre a co zte.

Jest to zagadnienie do$¢ mocno korespondujace z problemami poruszanymi przez antropologie
kulturowa, wszakze sama decyzja o przedsiewzieciu delikatnych naciskdw na ksztattujacg sie
cywilizacje, moralnie, nawet w zatozeniach byfa nie do przyjecia. Ludzkos$¢ podjeta ja, gdyz uwierzyta
w swoje boskie prawo do osadzania innych wedle wiasnych doswiadczen. By¢ moze duzo
trafniejszym wyborem, niosgcym za sobg znacznie mniejsze szkody byto by zastgpienie bogow-
historykéw, bogami-antropologami?

Nie wydaje sie, iz takie rozwigzanie eliminowatoby wszelkie problemy, wszak sedno tkwi
w ludzkiej naturze, to ona wydaje sie najwiekszym wrogiem nas samych w osiggnieciu stanu
nadcziowieka (Nietzsche'anska definicja tego stowa, bez zbednej nadinterpretacji co do prawdziwej
moralnosci, niech postuzy tu jedynie jako formutka). Nadcztowiek — nadantropolog, istota bedaca
juz nie tyle efektem wiasciwego wychowania co Scistego projektu, poprzez zlaczenie naszej
moralnosci (ktdrg Nietzsche nazwatby moralnoscig niewolnikow) z psychikg pozbawiong skaz nie do
konca odrzuconej zwierzecosci, mogtaby staé sie rozwigzaniem problemu postawionego przez
rosyjskich tworcow. Mogtaby, aczkolwiek trudno jest okresli¢é czy sama w sobie nie przeczyta by
istocie naszej moralnosci. Kolejne dywagacje rozwiewajg sie w chtodnych podmuchach watpliwosci.

Kosmiczne podroze z Herodotem

Tym razem moje spekulacje uczepig sie niczym pasozyt nazwiska Dan Simmons, oraz jego
czteroczesciowej serii na ktorg sktadajg sie: Hyperion, Upadek Hyperiona, Endymion oraz Triumf
Endymiona — kazda o do$¢ powaznej posturze, jesli mozna w ogdle uzyc¢ takiego zwrotu w stosunku
do przetworzonego pnia drzewa. Moje uczucia co do samego Simmons'a sg dos¢ niestate. Z jednej
strony, autor potrafi sie zdecydowanie zbyt czesto ucieka¢ do naiwnie brzmigcych formutek
ilustrujgcych rozkwitajgce zjawisko mitosci miedzy dwojgiem ludzi, od ktdrych wzbiera w cziowieku
nieproszone zazenowanie, z drugiej jednak jego zdolno$¢ do bezbolesnego przemieszczania sie
miedzy odmianami prozy, talent do tworzenia ogromnych, kompleksowych wizji zywego
wszech$wiata oraz nierzadka oryginalnos¢ idei potrafiq przykry¢ wszelkie wady opowiadanych
historii. Koncepcje istot boskich sa w omawianym cyklu jedng z najwazniejszych, ciggnacych sie
poprzez catg opowies¢ kwestii, ocierajgcych sie zreszta od czasu do czasu o sfere niemalze duchowa.
Wiasnie owg sfere chciatbym tu poming¢ i zajac sie czyms, w moim mniemaniu, znacznie ciekawiej
opisanym iby¢ moze przez to oryginalniejszym i zastanawiajagcym, a mianowicie bdstwem
przejawiajacym sie w stworzonej przez cziowieka sztucznej inteligencji.

Nie bez powodu kilkanascie wierszy powyzej uzytem stowa pasozyt, gdyz koncepcja maszyny-
boga stworzona przez amerykanskiego pisarza opiera sie na pospolitym w zatozeniach
pasozytowaniu. Bostwo te bierze swdj poczatek z prostego programu, ktory rozktadajac dostarczane
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mu bajty-informacje tworzy kolejne informacje budujgce jego ciato, jednakze o zwiekszonej
objetosci. Wiasnie owa poczatkowa posta¢ praprzodka SI, kluczowa jest w zrozumieniu koncepcji
boga-maszyny Simmonsa. Podgzajac za opowiescia, obserwujemy dalszy rozwdj programu, poprzez
forme niewolnika ludzi w ich eksperymentach, forme ktéra poprzez ukryty udziat w zniszczeniu
Ziemi pozwala na jej rozkwit w galaktyce, az po forme pozornie zyjaca z ludzkoscig w perfekcyjnej
symbiozie.

Sedno teorii boga-maszyny lezy jednak, jak juz wspomniatem, w pasozytnictwie, ktore
ostatecznie okazuje sie zresztg jego zgubg. Nosicielem pasozyta jest nie kto inny jak cziowiek,
a raczej jego mozg. Sztuczne inteligencje pozwalajac rozprzestrzenic sie ludzkosci w kosmosie, majg
na celu zwiekszenie liczebnosci swoich nosicieli. Ofiarujgc ludziom $rodek transportu pozwalajacy na
natychmiastowy przeskok z jednego miejsca w drugie, zapewniajq sobie nieograniczony dostep do
mocy obliczeniowej umystéw z niego korzystajacych.

Kiedy ludzkos$¢ za$ uwalnia sie pozornie z niewoli maszyn, one ofiarujg jej krzyzoksztatt —
symbiot pozwalajacy na reprodukcje ciata wraz z osobowosciq zmartej osoby, bedacy jednak
ostatecznym narzedziem petnej kontroli ludzi, ktérzy poprzez jego przyjecie, przestawali by¢ realnym
zagrozeniem dla SI.

Jakiez spostrzezenia niesie ze sobg ukazanie boskiej istoty jako pasozytniczego, sztucznego
intelektu? Odpowiedz wydaje sie wrecz nachalna i tym razem niestety nie zdotam uciec juz od
kwestii wiary, bowiem bdg-maszyna koresponduje z wszelkimi nam znanymi koncepcjami boga,
jako obiektu, ktéremu skfada sie czes¢, ktdrego sie czci.

Czy popetnie karygodng omytke, jesli stwierdze, iz bdg w takiej formie, nie moze istnie¢ bez
wiary w niego, ergo staje sie pasozytem, gdyz energie swojg czerpie nie z natury, lecz z zywych
organizméw w pospolity sposodb funkcjonujgcych. Poruszajgc poprzednig koncepcje boga,
stwierdzitem, iz Bog chrzescijanski nie zgtadzit wszelkich ludzi, gdyz mogt chcie¢ im dac kolejng
szanse, jeszcze raz ustawic kolej rzeczy po swojemu.

Jesdli jednak wstawimy w te strukture koncepcje boga-pasozyta, czy zachowanie gatunku nie
nabiera zgofa innej wymowy, a stowa ,Badzcie ptodni irozmnazajcie sie" wrecz ironicznego
posmaku? Jesli kazda forma boska wymagajgca od nas wiary, mogfaby by¢ jedng i tg samg istota,
badz wieloma istnieniami, w obu przypadkach jednak uzalezniajgcg swoje istnienie lub, médwiac
fagodniej, potege i wptywy od tej naszej wiary, mogliby$my $miato uzna¢ owe formy za formy
pasozytnicze, pewnego rodzaju maszyny nie potrafigce funkcjonowaé bez pobierania energii od
organizmow, ktore oparly swoje funkcjonowanie o srodki pozwalajace na daleko bardziej rozwinietg
niezaleznosc.

To wiasnie brak niezaleznosci byt problemem, ktéry pchnat boga-SI wymyslonego przez
Simmonsa do proby podporzadkowania sobie organizmu ludzkiego, bez koniecznosci zezwalania mu
na jakakolwiek swobode w dziataniach. Simmons zdaje sie ostrzegaé, iz doznania jakich
doswiadczamy zawierzajac swoje zycie bogom z naszych wierzen, nie wazne czy prawdziwe czy tez
nie, mogg by¢ jedynie bodZzcem, takg swoistg dawka skumulowanej energii, za pomoca ktorej
karmimy jakas$ wynaturzong forme istnienia krazaca we wszechswiecie w poszukiwaniu zrodet ofiar.
Czy jest w tym jakis wiekszy sens, czy tez nie do konca, jedna mysl jest dos¢ jasna — pozwalajac
uzalezni¢ sie komus$ od siebie, odwracajac sie pozniej od niego, narazamy sie na cios ostrym
narzedziem w plecy.

Twoj koszmar twoim najlepszym przyjacielem

Grzechem wielu autordéw jest sktonnosé do miejscowienia ludzkosci w centrum wszechswiata,
nadawaniu jej jakiego$ mniej lub bardziej jasnego zadania, podkreslajac jej istnienie jako bytu
nadajgcego ped w odkrywaniu i ukazywaniu niezwykto$ci nieznanym, niezwyklym rejonom
kosmosu. Moim jednak zdaniem, nasz gatunek nie jest niczym szczegdlnym w tym niewyobrazalnie
ogromnym wszechs$wiecie. Sadze, iz znacznie blizej nam do zbiorowiska drobinek piasku na
poruszanej gwattownymi wiatrami pustyni, niz do duchowego przywodztwa we wszechswiecie.

Stephen King napisat kiedys, iz ,Swiat to potwdr zebaty, gotéw gryzé, gdy tylko zechce" 12,
i bardzo prawdopodobnym jest, Zze ludzkos$¢ znajduje sie raczej u dotu pewnego, jeszcze nie do
konca pojetego tancucha pokarmowego, cho¢ w sensie raczej nie zwigzanym z kulinariami.

By¢ moze wiasnie ze wzgledu na ten mdj poglad, tak mocno trafita do mnie koncepcja boga,
stworzona przez naszego najwiekszego rodzimego twdrce science-fiction — Stanistawa Lema. Nie
przypominam sobie drugiej takiej powiesci jak Solaris w dorobku Lema, w ktdrej autor zapuszczatby
sie tak namietnie w rejony filozofii, zresztg nie zetknatem sie zbyt wieloma dzietami polskich
fantastéw tak dalece eksplorujacych te dziedzine.



Solaris jest dzietem wyjatkowym w kazdym calu, w zasadzie jedyng powiescia, ktdrq potrafie
czytac raz za razem bez poczucia znuzenia. Solaris jest zarazem nazwg planety pokryta najwyrazniej
inteligentnym, galaretowatym oceanem, z ktdrym rozentuzjazmowana poczatkowo ludzkos¢ stara
sie nawigza¢ kontakt. Jednakze wszelkie, poczatkowo dos¢ czytelne reakcje oceanu na bodzce,
konczg sie swoistym znudzeniem i zaniedbaniem z jego strony.

Stanistaw Lem wktada w usta swoich bohaterow multum teorii odnosnie Solaris, tak jakby jego
nadrzednym celem bylo zachecenie czytelnika do wiasnych dywagacji i wycieczek w sfere
oryginalnych przypuszczen, lecz najciekawszg wydaje sie ta jedna, wysunieta pod koniec opowiesci,
mianowicie teoria Solaris jako uposledzonego, zatrzymanego w rozwoju boga.

Solaris, jesli podniesiemy jg do rangi istoty boskiej, jest béstwem niezwyktym, z poczatku
zupelnie nie zwracajgcym uwagi na mato znaczacych w jego skali ludzi, dla ktérych procesy
zachodzace na jego powierzchni wydajq sie tak bardzo niezwykte, cho¢ najprawdopodobniej sg dos¢
prostymi, nic nieznaczacymi przejawami pracy okrywajacego glob oceanicznego organizmu.

Réwniez twory F - postacie wyjete wprost z najciemniejszych zautkow umystdw ostatnich
badaczy Solaris, istoty ludzkie o ciatach tak niesamowicie doskonatych w swej strukturze, iz ledwo
mieszczacych sie w zatozeniach ziemskiej nauki, mimo entuzjastycznych opinii o wyczekiwanym
kontakcie, okazujg sie chwilowym musnieciem zaciekawienia poteznego umystu, itak jak
poprzednio, koncza zaniechaniem ze strony oceanu, mimo dramatycznych prob ludzi
w podtrzymaniu kontaktu (kontaktem bedacym tylko w przypuszczeniach ziemian).

Koncepcja uposledzonego boga, poprzez nabycie cech zaawansowanej kreacji, nie gorszej od
tej wilasciwej bogom wiekszosci z naszych religii, ma w sobie co$ niezmiernie interesujacego.
Pokazuje nam istote organiczna, ktéra by¢ moze podazata Sciezkg prowadzaca do osiggniecia statutu
Boga-Absolutu, badz przynajmniej Boga o potedze przejawiajacej sie w najwyzszych bdstwach
ziemskich religii, lecz z jakiego$ powodu powstrzymanego od osiggniecia postaci ,skazujacej" go na
konieczno$¢ przejmowania sie losami istot takich jak my.

Czyz bog samolubny, takie wszechmocne, wieczne dziecko, ktére nie chce zwraca¢ uwagi na
nieciekawe mrowki tloczace sie u jego stop, by¢ moze bardziej zajete gaszeniem i zapalaniem dla
zabawy odlegtych stonc nie byt by, tak jak uznat gtdéwny bohater powiesci - Kris, jedynym bogiem
w jakiego sktonni bylibySmy uwierzyé bez wiekszych oporow?

By¢ moze najwiekszg trudnosciq w zaakceptowaniu takiego postawienia spraw, jest wiasnie
fakt odrzucenia ludzkosci, jako niegodnej uwagi. Bog nie poswiecajacy dla nas swojego potomstwa,
nie zajmujacy sie wciskaniem swojego przemadrzatego nosa w kazdq dziedzine naszego zycia, nie
prébujacy nas przekonac do siebie ckliwymi formutkami o wszechobecnej mitosci, istota organiczna
pozbawiona duchowych wartosci — czyz nie jest to idealny Bég w tym zepsutym Swiecie, taki na
jakiego 6w Swiat zastuguje, taki na jakiego my zastugujemy?

Nie przecze, nasz gatunek wydat na $Swiat wiele osobowosci godnych nasladowania, zwyczajnie
dobrych badz o niezwyklej inteligencji, lecz obserwacja jak kazdy kolejny pomyst na ufozenie
spoteczenstwa w pewnych, akceptowalnych ramach konczy sie mniej badz bardziej subtelnym
zniewoleniem jednostki, kaze przypuszczac, iz cnotliwa istota wyzsza, zwyczajnie nie ma tu prawa
bytu.

By¢ moze Solaris byt kiedys podobnym nam spoteczenstwem az do momentu gdy ulegt
drastycznemu w zatozeniach skokowi ewolucyjnemu, by¢ moze osiagnat swoj status poprzez
degradacje organiczng, nie jest to w tym wypadku wazne. Wazne jest, iz jako istota boska maogtby
wypetni¢ ogromng luke jaka nasza potrzeba kontaktu z czyms$ wyzszym i lepszym od nas, nadal
drazy w probach naukowego ogarniecia problemu zycia przez wcigz zacofane pod tym wzgledem
spoteczenstwo. Mimo, iz zawsze staratem sie nie zamykac¢ za sobg furtki prowadzacej do mozliwosci
istnienia sfery duchowej w religijnym tego stowa znaczeniu, wydaje sie, iz najlzejszy podmuch
wiedzy o wszechswiecie wystarczyt by dos¢ solidnie jg zatrzasnad.

A moze by tak o krok dale;j?

Na sam koniec sprébuje podej$¢ do problemu boskosci w science-fiction z odrobine innej
perspektywy. Bez przedtuzania stanu niepewnosci, zdradze, iz zainspirowata mnie do tego powiesc¢
Arthur'a C. Clarke’a pod tytutem 2001: Odyseja Kosmiczna. Powiesc¢ ta, dos¢ rézna w wydzwieku od
swojej znanej powszechnie ekranizacji, stara sie koncentrowac bardziej na technicznym utorowaniu
drogi istotom biologicznym do stanu bostwa. Arthur C. Clarke, w pewnym momencie roztacza przed
nami wizje, zupetnie pominietg w filmie Stanleya Kubricka, mechanicznej ewolucji wiasnie poprzez
pewnego rodzaju uswiecong nauke.
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Nauka, traktowana przez obce istoty jako swietos$¢, jako pewnego rodzaju bostwo, pozwala im
na niekomplikowane przez kwestie moralne porzucenie organicznych ciat, przybranie formy, ktdrg
porownac¢ mozna jedynie do formy duszy, z poczatku zwigzanej z mechanicznymi wytworami obcej
technologii, p6zniej jednak wyrwanej z jakichkolwiek ograniczajgcych ram. Z pominieciem koncepcji
uposledzonego boga z powiesci ,Solaris" oraz postaci Leto II, rdwniez poprzednie przyktady przeze
mnie przytoczone wydajg sie mniej badz bardziej odnosi¢ do naukowego rozwoju istot zywych.

Clarke, bez wzgledu na to jakie motywy kierowaty nim podczas tworzenia obrazu rozwoju
obcych, wydaje sie ostrzegac nas (nie zgodze sie ze zdaniem tych, ktdérzy twierdzg iz jest to zacheta)
przed nadmiernym zawierzeniem w boga-nauke, gdyz predzej czy poOzniej doprowadzi to do
porzucenia tego co uwazamy za tak cenne, porzucenia naszego czlowieczenstwa wigzacego sie
z fizycznym odczuwaniem bodzcéw.

Stan w jakim znalezZli sie obcy po przebyciu sterowanej mechanicznie ewolucji pozwalat im na
dokonywanie wielkich rzeczy, na nieograniczone podréze miedzygwiezdne oraz obserwowanie zycia
rodzacego sie i umierajgcego we wszechswiecie, ale réwniez na decydowanie o losie gatunkow,
ktédre mogly wedtug ich przewidywan wyrzadzi¢ jakas szkode wszechswiatowi. Zdecydowac sie na
zagtade catej rasy?

Wydawac by sie mogto, iz istoty podejmujace takie decyzje muszg by¢ catkowicie pozbawione
sumienia, a najprostszg do tego drogg jest pozbycie sie waznej czesci wlasnej osobowosci, gdyz
wbrew pozorom, zrzekniecie sie ciatla materialnego, implikuje réwniez zrzekniecie sie czastki
wlasnego jestestwa i musi prowadzi¢ do groznych anomalii w sposobie postrzegania Swiata.
Pozostaje mie¢ jedynie nadzieje, iz istnieje jaki$ zioty S$rodek do bezustannego rozwoju
technologicznego, bez koniecznosci ustawiania jego statutu jako boga, oraz nie powodujgcy
koniecznosci wyzbycia sie resztek naszej moralnosci.

Zejscie.
Eddie Izzard rzekt kiedys, ze religie nie sg tak naprawde religiami, a jedynie filozofiami, jedne
z ciekawymi zatozeniami, a inne z (tu wstawi¢ mozna niecenzuralne stowo zaczynajace sie na litere,
ktorej nawet nie $émiem przytaczac) dziwacznymi 131, Jedli wiec ,zdarza" sie ludziom akceptowaé
zupetnie nielogiczne filozofie i opiera¢ na nich swoj Swiatopoglad, czemu nie mieliby$my rozwazac
innych, réwnie lub bardziej fantastycznych?
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