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Nauka po prostu neguje i odrzuca samo istnienie sit ciemnosci
Charles Taylor

Kiedys chrzescijanstwo oddawafo przekonania, wartosci i pragnienia wiekszosci. Dzi$
chrzescijanistwo na Zachodzie zaczyna stanowi¢ subkulture — moéwi amerykanski watykanista John
L. Allen, ekspert CNN w sprawach Kosciota kat. Benedykt XVI nazywa dzi$ te sytuacje
"chrzescijanstwem kreatywnej mniejszosci" (to sad zyczeniowy i eufeministycznie wyrazony).
Zdaniem J.L.Allena w chrzescijanstwie zachodnim, czyli w Europie, USA, Kanadzie i Australii
nastepuje przeksztatcanie sie religii jako sity ksztattujacej kulture wiekszosci w religie wyznawang
przez mniejszos¢ spoteczenstwa. To dzieje sie — jego zdaniem — od pewnego czasu, ale teraz
zblizamy sie do punktu kulminacyjnego. Analogie z pierwszymi wiekami historii chrzescijanstwa
(przynajmniej do edyktu Konstantyna I Wielkiego) nasuwajg sie same.

Mozna wiec stwierdzi¢, iz chrzescijanstwo wchodzi w etap swego rozwoju nader zblizony (badz
bardzo podobny) do egzystencji judaizmu od wiekdw: rozproszenie, diaspora w morzu innych kultur,
wyznan czy quasi-religii, odrebnoé¢ gmin (w sferze kultu, doktryny czy interpretacji Pisma Sw.).
Allen wprost stwierdza, ze "...Chrzescijanie bedq musieli przyzwyczaié sie do tego, do czego Zydzi sq
przyzwyczajeni od wiekdw". Czyli do zycia zaréwno jako diaspora jak i mniejszos¢, posréd obcej
ideologicznie badz doktrynalnie masy ludnosci.

Wtéruje mu w tym wypowiedz kardynata Jézefa Ratzingera sprzed lat (dzi$ Benedykta XVI),
ktéry w wywiadzie udzielonym P.Seewaldowi w 1996 r. ("BOG I SWIAT", Warszawa 2006) jasno
stwierdza: "...Kosciét trzech pierwszych wiekdw naszej ery byt niewielka wspdlnotg. [...]... Ludzie
ktorzy nie czuli sie zdolni do petnej identyfikacji, mogli niejako przylgnaé¢ do KosSciota by zobaczyc,
czy sie zdobedg na ostateczny akces". Jego zdaniem — jako waznego hierarchy instytucji religijnej
jest to glos szczegodlnie istotny — przyszioscig katolicyzmu (i Kosciota katolickiego tym samym) jest
esencjalizacja (i wszystko co za tym pojeciem sie kryje).

Znakomity znawca problemoéw Kosciota katolickiego oraz relacji chrzescijanstwo — judaizm,
M.Horoszewicz celnie zauwaza w kontekscie prowadzonych tu dywagacji, ze jedynie w Europie
Zachodniej (czyli nawet nie na catym obszarze zwanym potocznie — i jak uwazanym jako takaz
kultura czy cywilizacja — Zachodem) nastepuje to, co zwiemy sekularyzacjq (badz laicyzacja)
codziennego zycia. Co jednoczesnie nie jest réwnoznaczne z zanikiem spotecznych potrzeb
transcendencji czy duchowosci. Pozostate czesci $wiata nadal tong jednak w pogtebiajacym sie
w niektérych przestrzeniach, religianctwie, mistycyzmie, w oparach irracjonalizmu i ezoterycznych
widm. Charyzmatyczne sekty i quasi-religijne ruchy poszerzajg stale swe mozliwosci sugestii
i infiltracji ludzkiej $wiadomosci (i podswiadomosci) tak ilosciowo jak i jakosciowo (technologia
i nowe formy medialnego oddziatywania). Wpisujq sie tez doskonale w podstawowe kanony
agresywnej gospodarki wolnorynkowej. I na ten fakt zwraca — osfabienie znaczenia Europy
i europejskiej kultury (de- europontrocentryzacja swiata) — w rzeczonym wczesniej wywiadzie kard.
Jézef Ratzinger widzac w tym fakcie szanse dla Kosciota jako ogdlnoswiatowej, uniwersalnej, ponad
partykularnej (polityka, kultura, ekonomia, ideologia etc.) instytucji.

Wielkie struktury, tradycyjne, hierarchiczne i zdogmatyzowane, tracg - wg ZASADY 3 x D
(dekonstrukcja, demokracja, decentralizacja) — coraz bardziej na znaczeniu i rozptywajg sie w tym
co Zygmunt Bauman zwie "pfynng ponowoczesnoscig". Kosciot katolicki, bedacy ostatnig $wiatowg
monarchig (w miare — przynajmniej teoretycznie iz zatozen wczesno-sredniowiecznych kiedy
ksztattowaly sie jego zreby w éwczesnej Europie Zachodniej - uniwersalng) i strukturg post-
$redniowieczng w swym monarchizmie, jest coraz szerzej i dogtebniej dotykany przez procesy
postepujacej dezintegracji. Dotyczy to réwniez innych kosciotow chrzescijanskich, tzw. tradycyjnych
(denominacji luteranskiej i kalwinskiej).

Allen uwaza tez, ze sam Kosciot jest odpowiedzialny za postepujacg sekularyzacje: "Kosciot
ponosi za to odpowiedzialnos¢ z trzech powodow. Po pierwsze — zbyt diugo nie uznawat autonomii
panstwa. To sprawifo, Zze wielu ludzi zaczeto postrzegac¢ Kosciéf jako instytucje polityczng. A polityka,
Jjak wiadomo, dzieli. Po drugie — Kosciét w krajach takich jak Hiszpania i Polska przez setki lat byt
monopolistg. A monopolisci sg leniwi". Po trzecie — (ten aspekt dotyczy przede wszystkim Polski)
monopolisci, jak na rynku — "... nie majq ochoty niczego zmieniac. Kosciét w Polsce musi sie
nauczy¢ rywalizacji, konkurencji. Musi sie po prostu gruntownie zmienic".

Ponadto warto tu dodaé, ze Koscidt nad Wistg, Odra i Bugiem jak kazdy monopolista uzurpuje
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sobie wszelkie przymioty i autorytatywnos¢ wydawania opinii (dziatania i skutki tych poczynan
dotycza bowiem rynku idei, wierzen religijnych, zachowan czy symboliki). Zwlaszcza jesli chodzi
o historie i zmiany ustrojowe w Polsce (i na calym kontynencie europejskim). Uzurpuje sobie tez
owe prerogatywy na zasadzie wydania ,z siebie" - formalnie, praktycznie, doktrynalnie
i ideologicznie — Jana Pawta II, postaci zawlaszczajacej w polskiej przestrzeni intelektualnej i dialogu
publicznym catos$¢ konfrontacji dwoch systemow: liberalnej demokracji z komunistycznym blokiem,
skupionym wokdt ZSRR, zakonczonej implozja tego ostatniego. Historyczne zastugi Kosciota sg
w tym przypadku wg polskich ,prawdziwych" katolikow wiec niepodwazalne, siegajace nieba,
wieczne.

W kwestii krzyza w polskim Sejmie Allen mowi: "... Nie wiem, jaki bedzie rezultat tej bitwy. Ale
moja dfugoterminowa prognoza dla Polski jest taka, ze ten krzyz pewnego dnia Zzostanie
zdjety".Swoje zdanie uzasadnia tym, ze w innych krajach Europy symbole religijne zniknety
z publicznych miejsc wiele lat temu. I jest gotowy zatozy¢ sie, ze stanie sie to takze w Polsce. Dni
poteznego, uprzywilejowanego, korzystajacego na wspoipracy z panstwem chrzescijanstwa sie
muszg skonczy¢ — konkluduje amerykanski watykanista.

Jednak Kosciot powszechny, zardwno w Polsce jak i w wymiarze Swiatowym, Kosciot Jana
Pawla i Benedykta, wcale nie zamierza sie zmienia¢. Moze najwyzej kosmetycznie. Jezeli podstawg
doktryny i dziatania praktycznego, codziennego, katolickiego ma nadal stanowi¢ ewangelizacja —
teraz poprzez inkulturacje (ulubione terminy i pojecia doktrynalne papieza-Polaka) cojest ni mniej ni
wiecej tylko starym, ale przedstawianym w nowym opakowaniu ,eklezjo-centrycznym"
pojmowaniem historii, kultury, dorobku mysli cztowieka itd. z ukrytymi pod post-modernistycznym
jezykiem starymi zadaniami misjonarsko-eurocywilizacyjnymi rodem z epoki kolonialnej, trudno
o inne wnioski i konkluzje.

W 1916 r. papiez Benedykt XV w liscie do kardynata B.Pompilego nazwat Europe "ogrodem
Swiata". Europa w tej metaforze petnita (i pelni nadal w $wiadomosci watykanskich kurialistow,
a papiez rzymski jest przeciez jednym z nich) zawsze "sife Kosciota w skali globalnej" ([zal:
M.Impagliazzo) i poczucie, iz papiez jest z racji potozenia Watykanu (w Europie) spadkobierca
tradycji rzymskich i "jednym z najwazniejszych Europejczykow".

To wyjasnia wszystko. To pokazuje nadal imperialne ciggoty papiezy rzymskich (w przestrzeni
ducha, $wiadomosci, mentalnosci) i poczucie misji oraz posiadania jedynej prawdy. To
egzemplifikuje nieche¢ do wspotczesnego Swiata, Swiata Zachodu ktéry juz dawno wymknat sie
chrzescijanskim okowom okreslonego sposobu myslenia. Katolicyzm jest tu najbardziej skrajnym
przyktadem — ze swojg hierarchicznoscig, apriorycznoscia, strukturg i podporzadkowaniem
wiernych. Inne wyznania chrzescijanskie (w mniejszym lub wiekszym stopniu) porzucity ten
Sredniowieczny i imperialny model juz dawno.

Bo jesli otwarty katolik, czotowy adherent teleologie nouvelle, admirator janowego
aggiornamento i acomodata renovatio oraz tworca Vaticanum II o. M.D.Chenu stwierdzat przed poét
wiekiem, ze nalezy utrzymywaé prymat kontemplacji nad dziataniem to trudno sie dziwi¢ aktualnym
stanowiskom Watykanu wobec wspotczesnej cywilizacji. Bowiem zaréwno koncepcje Jana Pawia II
(jego poprzednik Pawet VI byt o wiele bardziej ostroznym i ptochliwym w wyrazaniu potepien,
rzucaniu anatem czy ostrzezen wobec niepokornych owieczek oraz otaczajacego Kosciot i katolicyzm
$wiata) jak Benedykta XVI w tej mierze zdecydowanie odbiegajg od zasadniczych idei M.D.Chenu
i innych animatoréw II Soboru Watykanskiego (z Janem XXIII na czele). Jan Pawet i Benedykt
usztywnili stanowisko katolicyzmmu w weztowych zagadnieniach doktrynalnych, zwiaszcza w relacjach
katolicyzm — sSwiat wspodifczesny, swiat obcy i pluralistyczny, swiat cywilizacji naukowo-technicznej
IIT generacji (mediatyzacja, globalizacja, miniaturyzacja czyli nano-technologia, masowa
komunikacja i indywidualizacja). Kosciot, a takze pozostate denominacje chrzescijanskie (zwlaszcza
te tradycyjnej obediencji), nie wytrzymujg po prostu konkurencji innych wierzef chrzescijanskich
(ruchy pentekostalne, Swiadkowie Jehowy, mormoni czy nurty zwane ewangelikalnymi) badz
nowych ruchdéw quasi-chrzescijanskiej proweniencji; ruchow demokratycznych (wybor kaptana
bezposrednio przez wspodlnote, jego uczestnictwo na co dzien w zyciu gminy, réwnoprawnos¢ kobiet
i mezczyzn w sprawowaniu kultu, charyzmatycznos¢ i ezoteryka, tele-ewangelicznos¢ czyli
medialnos¢, rozrywka, show), rozproszonych, pluralistycznych w formie zewnetrznej (i
fundamentalistyczno-dogmatycznych  w strukturze wewnetrznej), anty-strukturalnych i anty-
hierarchicznych. Kryzys dotychczasowego modelu chrzescijanstwa w ogodle (polegajacy z grubsza na
porazce i uwigdzie ilosciowym i jakoSciowym — znaczenia i mocy spotecznego oddziatywania —
kosciotdw pojmowanych tradycyjnie, jako duze, pietrowe struktury, z ogdlnie przyjetg hierarchia,
dogmatami, liturgig i kultem) mozna sprowadzi¢ do bankructwa tej doktryny i wizji na gruncie
antropologicznym.



Widac¢ jak na dtoni, ze wysitki katolickiej mysli (ale éw problem dotyczy takze zaréwno teologii
i filozofii protestanckiej jak rowniez prawostawnej) godzenia nauki i doktryny chrzescijanskiej (tam
gdzie nauka narzucana jest sitg czy autorytetem urzedu lub struktury musimy moéwi¢ o doktrynie)
z nowymi formami cywilizacyjno-kulturowymi, taczeniu ich z nowymi trendami umystowymi
i najszerzej pojmowanym rozwojem ludzkosci nie zdajg u progu XXI wieku absolutnie egzaminu.
Chrzescijanstwo (w dotychczasowej formie i strukturze) sie cofa, kurczy, zwija, zamiera i wiednie.

To normalna ewolucja wierzen religijnych (kazdej formy tych wierzen, znana religioznawstwu
i historii jako cos oczywistego) — dalszg egzystencje tej religii mozna sobie wyobrazi¢ jako czegos$ na
ksztatt hinduizmu lub islamu (od upadku kalifatu bagdadzkiego w 1258 r.): struktury rozproszonej,
zdecentralizowanej, skfadajacej sie z wielu kultéw, wierzen, tradycji, rytow i lokalnych obrzeddw.
Pojecie chrzescijanstwo bedzie sie — podobnie jak to ma miejsce wspodfczesnie z hinduizmem —
kojarzy¢ bardziej z jakas, jedng z wielu, kulturg czy nawet — okreslong cywilizacjg. Bedzie bardziej
synkretycznym konglomeratem wierzen i zhierarchizowany do tej pory katolicyzm to czeka.

Warto tylko zauwazy¢, iz chrzescijanstwo wobec dziejow i dorobku historyczno-kulturowego
tego co nazywac przywykliSmy hinduizmem jest religig nader mtoda.

Protestancki teolog i filozof P.Tillich miat stwierdzi¢, iz "...Krytyka naukowa nie ma w sobie sity
zdolnej doprowadzi¢ do zaniku symboli religijnych. Tam gdzie pozornie site taka przejawia,
poprzedza ja pekniecie w $wiadomosci religijnej". Dodac do tej wypowiedzi mozna jedynie to, iz owo
pekniecie w $wiadomosci religijnej cztowieka pojawia sie m.in. w wyniku osiggnie¢ nauki, badz co
badz bedacej efektem sprawczych mocy ludzkiego rozumu.

Zasada sprzezenia zwrotnego — jak wszedzie w zyciu — ma tu jak najbardziej zastosowanie.

Tak oto przejawia sie gars¢ ogoélnych refleksji agnostyka i cztowieka pozostajgcego daleko od
wiary religijnej na problemy nurtujgce ponad 2,1 mid ludzi na $wiecie (na tyle ocenia sie liczbe
chrzescijan w dzisiejszym $wiecie). I przede wszystkim dlatego jest to tak fascynujacy i zajmujacy
temat.

Radostaw S. Czarnecki

Doktor religioznawstwa. Publikowat m.in. w "Przegladzie Religioznawczym", "Res
Humanie", "Dzi$", ma na koncie ponad 130 publikacji. Wyksztatcenie -
przyroda/geografia, filozofia/religioznawstwo, studium podyplomowe z etyki i
religioznawstwa. Wieloletni cztonek Polskiego Towarzystwa Religioznawczego. Mieszka we
Wroctawiu.

Pokaz inne teksty autora

(Publikacja: 14-11-2011)
Oryginat.. (http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,7533)

Contents Copyright © 2000-2011 Mariusz Agnosiewicz
Programming Copyright © 2001-2011 Michat Przech

Wiascicielem portalu Racjonalista.pl jest Fundacja Wolnej Mysli.
Autorem portalu jest Michat Przech, zwany nizej Autorem.

Zadna cze$¢ niniejszych opracowan nie moze byé wykorzystywana w celach
komercyjnych, bez uprzedniej pisemnej zgody Wtasciciela, ktory zastrzega sobie
niniejszym wszelkie prawa, przewidziane
w przepisach szczegdlnych, oraz zgodnie z prawem cywilnym i handlowym,

w szczegolnosci z tytutu praw autorskich, wynalazczych, znakéw towarowych do tego
portalu i jakiejkolwiek jego czesci.

Wszystkie elementy tego portalu, wliczajgc w to strukture katalogoéw, skrypty oraz
inne programy komputerowe sg administrowane przez Autora. Stanowig one wyfaczng
wiasnos¢ Wiasciciela. Witasciciel zastrzega sobie prawo do okresowych modyfikacji
zawartosci tego portalu oraz opisu niniejszych Praw Autorskich bez uprzedniego

Racjonalista.pl Strona 3z 4



powiadomienia. Jezeli nie akceptujesz tej polityki mozesz nie odwiedzac tego portalu
i nie korzystac z jego zasobdw.

Informacje zawarte na tym portalu przeznaczone sq do uzytku prywatnego oséb
odwiedzajqcych te strony. Mozna je pobieraé, drukowac i przegladac¢ jedynie w celach
informacyjnych, bez czerpania z tego tytutu korzysci finansowych lub pobierania
wynagrodzenia w dowolnej formie. Modyfikacja zawartosci stron oraz skryptow jest
zabroniona. Niniejszym udziela sie zgody na swobodne kopiowanie dokumentow
portalu Racjonalista.pl tak w formie elektronicznej, jak i drukowanej, w celach innych
niz handlowe, z zachowaniem tej informacji.

Plik PDF, ktory czytasz, moze by¢ rozpowszechniany jedynie w formie oryginalnej,
w jakiej wystepuje na portalu. Plik ten nie moze by¢ traktowany jako oficjalna
lub oryginalna wersja tekstu, jaki prezentuje.

Tres¢ tego zapisu stosuje sie do wersji zaréwno polsko jak i angielskojezycznych
portalu pod domenami Racjonalista.pl, TheRationalist.eu.org oraz Neutrum.eu.org.
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