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Przypomina’fem sobie wtasnie moje przezycia z Christopherem Hitchensem.

Nikt nie pouczat, nie rozbawiat i nie prowokowat mnie tak jak on i bede tesknit za jego
figlarnym charakterem bardziej, niz jestem to w stanie wyrazi¢. Nie znatem go dtugo, cho¢ od lat
czytatem jego artykuty, roznie na nie reagujac. PoznaliSmy sie na poczatku roku 2007 podczas
kolacji w Las Vegas, gdzie obaj wystepowaliSmy na spotkaniu "AmazingRandi

(http://www.randi.org/site/)". Udanie rozpoczat wtedy dyskusje, ktéra ciagneta sie z przerwami
przez nastepne spotkania i e-maile.

Jedno z moich wspomnien wybija sie ponad inne: byto to ponad dwa lata temu, w listopadzie
roku 2009, ostatni raz, gdy spotkaliSmy sie twarza w twarz. Obaj wystepowaliSmy w debacie
stanowigcej czes¢ programu Ciudad de las Ideas — znakomitego corocznego spotkania
odbywajacego sie w Puebla, w Meksyku (Mozna je zobaczy¢ na TED'ie — nazywam je TED'em Mex.
Zajrzyj na strone. Naprawde warto). Jednym z méwcow wystepujacych po stronie Boga byt rabin
Shmuley Boteach ipo krétkim cyklu przygotowanych wystgpien, nadszedt czas replik, ktore
rozpoczat rabin. Kazdy miat cztery minuty na replike, a rabi wyrzucit catgq serie skandalicznych
twierdzen probujac oczerni¢ Darwina i biologie ewolucyjng twierdzac, ze to Darwin zainspirowat
Hitlera do przygotowania masowych mordow, by zabezpieczy¢ przyszto$¢ swojej rasy. Siedziatem
tam, ostupialy i zbulwersowany, probujac wymysli¢ najlepszy sposéb odparcia tych ohydnych
przeinaczen, gdy nadejdzie moja kolej.

Christopher nie czekat na swojg kolej. Wykrzyknat ,Hanba! Hanba!" przerywajac rabinowi
Boteachowi w potowie zdania. Zadziatato. Boteach zaczat wycofywac sie ztych twierdzen,
przekonujac, ze jedynie cytowat kogos, kto tak uwazat. Christopher sprawit, ze czar — wyjatkowo
obrzydliwy czar — pryst.

Czemy to ja nie przerwatem? Czemu pozwolitem by ta odrazajaca tyrada trwata, kulturalnie
czekajac na swojq kolej? Poniewaz przyjatem postawe dyplomaty, kulturalnego i peilnego szacunku,
znajdujacego sie w obcym panstwie i podazajac za wskazowkami jak zachowywaé sie podczas
debaty. Ale Christopher pokazat mi (i zawsze pamietam o tym, gdziekolwiek przemawiam), ze jest
czas na ogtade i jest czas, gdy trzeba by¢ nieuprzejmym. Tak nieuprzejmym, by wywotaé niedajacy
sie zignorowac¢ szok i zatrzymac plugawienie mtodych umystéw. Oczywiscie znatem te zasade, ale
potrzebowatem tego, by Hitch mi o niej przypomniat, by obudzit mnie z dyplomatycznej drzemki.

Ciagle powtarza sie, jak gniewni i nieuprzejmi sg nowi ateisci. Ale przyjrzyj sie lepiej ich pracy,
ksigzkom i wykladom Hitchensa, Dawkinsa i Harrisa, a sam odkryjesz, ze sq bardziej uprzejmi,
mniej szydza, rzadziej obrzucajg wyzwiskami niz apologeci religii tacy jak Terry Eagleton, Alvin
Plantinga czy Leon Wieseltier. Wielu ludzi jest prostu zszokowanych, widzac, ze instytucjom, ideom
i rzecznikom religii mozna rzuca¢ wyzwanie i kwestionowac ich wartos¢ i dziatania z takg sitg jak
oczekujemy, ze bedzie sie kwestionowac dziatania bankdw, wielkich firm farmaceutycznych
i przemystu naftowego.

Z ,czterech jezdzcéw apokalipsy" Hitchens z pewnoscig byt najmniej tagodny, najbardziej
gniewny, i najbardziej prawdopodobny by obrazi¢ swojego rozméwce. Ale na podstawie mojego
doswiadczenia moge powiedzie¢, ze robit to tylko wtedy, gdy druga strona zastugiwata na
nieuprzejmos¢ — a gdy rozmawia sie o religii, to dochodzi do tego dos¢ czesto. Wiekszos¢
rzecznikdéw religii oczekuje, ze bedq traktowani nie tylko z szacunkiem ale takze ze szczegdlnymi
wzgledami, ktére podobno im sie naleza, poniewaz ich mistrz jest tak sprawiedliwy. A potem
naduzywajg swoich przywilejéw wykorzystujac czas na scenie, by fatszywie przedstawia¢ zaréwno
swoje zatozenia jak i krytycyzm tych zatozen, na jaki natrafiaja.

Jak powinno sie odpowiadac takim oszustom? Istniejg dwa skuteczne sposoby (i oba polecam),
w zaleznosci od okolicznosci: mozesz nasladujac Hitcha przerwac¢ komus (mdwiac, ze ,Klamstwo ma
krotkie nogi!" lub co$ w tym rodzaju) czy jaki$ tego odpowiednik). Mozesz tez sprobowac czegos
troche bardziej dyplomatycznego: mozesz kogo$ nazwac religijnym ktamczuchem — moim kpigco-
dyplomatycznym terminem dla tych, ktérzy ktamig dla Boga. Jezeli jeste$ pewny, ze rozmdwca to
kolejny religijny awanturnik, zréb jak Hitch: nazwij go klamca i nie przestawaj, dopdki on nie
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przestanie. Jezeli uwazasz, ze to skadinad godny pochwaty zapat popchat rozmoéwce do zatracenia
prawdy, mozesz go zapytac, czy nie oddaje sie religijnemu bujaniu. To takze czasem zadziata.

Whniosek jest taki: nie pozwdl, by ktokolwiek wykorzystywat Boga w dyskusji, jakby byt
jokerem wsréd innych kart, pozwalajgcym usprawiedliwi¢c wszelkie przeinaczenia. Hitch nie
pozwolitby na to, niezaleznie czy chodzitoby o papieza, matke Terese czy kogokolwiek innego. Uczcij
jego pamie¢ podazajac za jego przyktadem.

Daniel C. Dennett
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Tresc tego zapisu stosuje sie do wersji zaréwno polsko jak i angielskojezycznych
portalu pod domenami Racjonalista.pl, TheRationalist.eu.org oraz Neutrum.eu.org.
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