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Miatem niedawno okazje obejrze¢ w Telewizji Trwam co$, co mozna by okresli¢ mianem

propagandowego filmu upowszechniajacego w spoteczenstwie kreacjonizm 11, Jako osoba, ktdra
na co dzien zajmuje sie w praktyce biologig molekularng i genetyka, mam dos$¢ dobre rozeznanie
w dobrze udowodnionych faktach naukowych dotyczacych Swiata ozywionego. Ogladajac
wspomniany film coraz szerzej otwieratem oczy ze zdumienia, poniewaz nie wiedziatem, ze mozna
publicznie opowiada¢ az takie bzdury — tylko po to aby przekona¢ publiczno$¢ do dogmatu jakim
jest hipoteza stworzenia organizmow zywych przez Boga. Niestety okazuje sie, ze mozna, oraz ze
wsrdd zwolennikdw kreacjonizmu jest to czesto stosowana praktyka. Postaram sie wiec przyblizy¢
kilka przyktadéw przektaman i niedomoéwien, ktére zauwazytem w opisywanym filmie, poniewaz sg
to typowe manipulacje stosowane przez kreacjonistdw w celu wzbudzenia watpliwosci na temat
naukowo dowiedzionych faktéw, ktére pozostajg w zgodzie z teorig ewolucji.

Zaczne od ogdlnego wrazenia, jakie wzbudzit we mnie omawiany ,dokument". Uzylem
cudzystowu, poniewaz z filmem dokumentalnym z pewnoscig to dzieto nie miato nic wspdlnego.
Dokument powinien bowiem wiernie oddawaé jaki$ fragment rzeczywistosci, ze szczegdlnym
uwzglednieniem faktow — w tym wypadku faktow naukowych. Natomiast to co obejrzatem, to raczej
kpina z faktéw i préba ich zdyskredytowania. Film éw sprawit na mnie wrazenie sprawnie zfozonej
pseudonaukowej opowiesci o medialnym, mocno uproszczonym charakterze. Z jednej strony stosuje
sie tam jezyk i narracje sprawiajgce wrazenie bazowania na naukowych podstawach i oparciu swych
tez na prawdziwych eksperymentach, z drugiej jednak, co chwile uzywa sie medialnych sztuczek.
Przyktadem jest przedstawianie ryby i zegarka lezacych obok siebie na plazy jako symbolu tego, ze
i ryba i zegarek to wysoce ztozone mechanizmy. Istotnie sq zlozone — ale w kwestii istnienia lub
nieistnienia ewolucji ten fakt niczego nie dowodzi. Bo tez nie o dowdd lub analize problemu tutaj
chodzi. Przedstawiany obraz ma jedynie utrwala¢ u widzéw odpowiednie skojarzenia oraz zwalniac
ich z obowigzku poznania skomplikowanych faktow. Zabieg to czysto medialny — niestety zabdjczy
dla rozwoju intelektualnego odbiorcéw, a tym samym spotecznie szkodliwy.

Problem z kreacjonistami polega wiasnie na tym, ze nie uzywajq oni racjonalnych argumentéw
opartych na faktach, tylko postugujg sie sztuczkami zmierzajacymi do wywotania jakich$ emociji.
Tworcy manipulujg odbiorcg majac na celu jedynie przekonanie go do swoich tez, bez zagtebiania sie
w szczegOly omawianych kwestii. Uproszczenia to ich podstawowa bron w walce z ,niedobrymi
ewolucjonistami”. I tak na przykfad nikt w omawianym filmie nie rozwaza na powaznie mozliwosci
i hipotez dotyczacych powstawania zycia na Ziemi, czy catej réznorodnosci $wiata ozywionego. Nie
ma gtebokiej refleksji nad pytaniami ,Jak to sie stato?", ,Dlaczego jest tak jak to obserwujemy, a nie
inaczej?", ,Skad tak duze bogactwo form?". Brakuje jakiegokolwiek intelektualnego wysitku w celu
wyjasnienia tych zjawisk. Mysle, ze fatwo jest wskazac wyjasnienie tego braku. Otéz kreacjonisci nie
potrzebujg tych problemdéw zgtebiac i analizowaé, poniewaz oni majg juz gotowg odpowiedz, ktora
nie wymaga zadnych dowodéw ani intelektualnych rozwazan. Ich odpowiedZz jest bowiem od
poczatku podana na tacy jako niepodwazalny dogmat o Stworzeniu. Wiec... po co w ogdle zawracac
sobie gtowe jakimi$ rozwazaniami. Mozna by nawet posung¢ sie dalej i zapytaé, po co wiasciwie
tworzy¢ taki film, skoro wszystko juz z géry wiadomo. Ale tutaj w gre wchodza juz zupetnie inne
powody. Film jest po prostu propagandowg tubg majaca na celu poszerzenie grona zwolennikow,
a przynajmniej zasianie watpliwosci u tych mniej zorientowanych w tej problematyce widzow.
Osoby, ktére dobrze wiedza, na czym polega teoria ewolucji, te, ktére same staraly sie zgtebia¢ ten
temat i rozwazaty w myslach rézne hipotezy bazujac na dostepnej wiedzy o $wiecie przyrody, tatwo
rozpoznaja w tym filmie rézne luki i niedoméwienia, czy wrecz catkowite absurdy, jakie prébuje sie
tam gtosi¢. Jednak osoby luzno tylko zwigzane z biologia mogq fatwo dac sie nabra¢ na niektore
stwierdzenia, zwtaszcza, gdy zostang one poparte naukowo brzmigcym betkotem oraz kilkoma
sprytnie wmontowanymi i dziatajacymi na wyobraznie poréwnaniami i uproszczeniami.

I tak na przyktad w filmie méwi sie o mutacjach, ktére jak uczy biologia przyczyniajg sie do
powstawania zmiennosci. Powstawanie mutacji to zjawisko powszechne i bardzo ziozone,
przebiegajace z powodu bardzo réznych przyczyn izwigzane <z réznymi szczegotowymi
mechanizmami. Ich istnienie samo w sobie $wiadczy o niedoskonato$ci mechanizméw
komorkowych, o ich podatnosci na wptywy Srodowiska i ogdlnie o elastycznosci proceséw
zachodzacych w komoérkach. Tymczasem w omawianym filmie opisujac zjawisko mutacji
przedstawiono kilka przykfadéw utraty lub nabycia odpornosci na antybiotyki przez bakterie.
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Wysunieto stad fatszywy wniosek, ze mutacje nie prowadza do zmian gatunkowych (bakterie to
nadal bakterie). W tej narracji majacej na celu odrzucenie mutacji jako jednego z waznych
mechanizmmow pozwalajacych na ewolucyjne zmiany jednego gatunku w drugi, zupetnie zapomniano
o tym, ze zmiana z jednego gatunku w drugi nie moze by¢ spowodowana pojedynczg mutacja.
Pojawiajace sie niemal bez przerwy mutacje stanowig jedynie dostarczyciela zmiennosci, ktora to
zmiennos$¢ poddawana jest nastepnie ciagtej weryfikacji w procesie doboru naturalnego, zas do
specjacji dochodzi w wyniku zmian trwajgcych miliony lat. (Chciatoby sie w tym miejscu zadac
twércom filmu oraz wszystkim zwolennikom kreacjonizmu nastepujace zadanie domowe: "Prosze
zapisa¢ dwa duze zeszyty stowami "MILIONY LAT").

W dalszej czesci filmu skupiono sie na tych mutacjach, ktére powodujg choroby u ludzi.
Wybrano ten akurat aspekt mutacji, aby udowodnié¢ teze, ze mutacje przynoszg jedynie cechy
negatywne, prowadzgce do chordb i regresu, a wiec nie mogg dostarcza¢ zmiennosci tworzacej
w efekcie nowe gatunki. Dla wiekszego wrazenia, tezy te zilustrowano przerazajacymi widokami
tkanek zmienionych chorobowo lub w wyniku nowotwordw. Jednoczesnie skrzetnie ukryto ogdlnie
dostepne informacje o praktycznym stosowaniu mutagenezy w hodowli roslin i zwierzat dla
uzyskania odmian o wiekszej plennosci, wiekszej masy miesniowej, lepszym sktadzie chemicznym
nasion, czy wielu innych pozytywnych cechach (w tym wypadku pozytywnych dla cziowieka).
Przemilczano fakt, ze wiele genéw wystepuje w duzej liczbie kopii, a funkcja poszczegdinych kopii
w komédrce bywa rdézna. Z czasem zmiany mutacyjne mogg prowadzi¢ do zmian w budowie
produktow biatkowych tych gendw, co daje komodrce potencjat do wykorzystania ich w réznych,
czasem zupetnie ze sobg niezwigzanych procesach metabolicznych. Nie wspomniano o catej
ztozonosci systemu ekspresji biatek. Nie opisano istnienia produktow ekspresji o roznej dtugosci
i réznej aktywnosci. Nie przedstawiono catego kontinuum réznych odmian i form allelicznych
kazdego z genéw w komodrce. Zamiast tego $wiat organizméw zywych zostat uproszczony do granic
absurdu i przedstawiony w formie prostych haset. Gdy juz sprowadzimy wyobrazenie zywego
organizmu czy komérki do tego poziomu, to mozna w zasadzie uzasadni¢ kazdq brednie — ze
stworzeniem przez Boga nowych gatunkdéw i zycia w ogdle wigcznie.

W zasadzie nic by sie nie stalo gdyby garstka ludzi pozostata przy swoich religijnych
przekonaniach. Nie byloby tez niczym szkodliwym gdyby probowali oni sobie dorabia¢ wiasne
uproszczone wizje Swiata ozywionego pasujace do ich $wiatopogladu i utwierdzajace ich samych
w stusznosci swoich wierzen. Niestety garstka ta nie ogranicza sie do dyskusji w swoim witasnym
gronie, lecz probuje stworzy¢ front majacy na celu masowe upowszechnianie swoich pogladdéw.
I tutaj mozna juz méwic o dziataniach szkodliwych. O ile bowiem w wymiarze indywidualnym kazdy
ma prawo do swoich wierzen, jak rowniez sam decyduje, czy chce zgtebia¢ jakis temat czy nie,
o tyle w spoteczenstwie istniejg juz pewne ograniczenia. Wprowadzanie w btad innych ludzi w celu
promocji religijnych dogmatow, pomijanie faktdow naukowych, a zwiaszcza tego, ze zlozonosc
procesow zyciowych jest ogromna, nie prowadzi do niczego dobrego. Promuje sie w ten sposdb
ignorancje i brak nawyku dazenia do pethego zrozumienia otaczajacego nas $wiata. Stwarza sie
wrazenie, ze $wiat jest prosty i czarno-biaty, a do jego opisu mozna zastosowac¢ kazde, nawet
najbardziej karkotomne poréwnanie. To wielki btad w mysleniu. Niestety zjawisko to ma swoj grozny
wymiar, poniewaz rozpowszechnianie takich uproszczonych wizji Swiata jest duzo fatwiejsze niz
nauczanie o jego ztozonosci i skomplikowaniu. Ludzie s w swej masie raczej dos¢ leniwi i tatwiej
przyjmujg wersje proste niz trudne. Dlatego tez kreacjonistyczne, propagandowe filmy, sptycajace
problemy wspdtczesnej biologii, uwazam za wysoce szkodliwe i zastugujace na krytyke ze strony
wszystkich, ktérzy na powaznie chca zajmowaé sie zagadnieniami zwigzanymi z powstawaniem
i przemianami organizmow zywych.

Przypisy:
[ 1 ] "Teoria ewolucji a wspdtczesna mikrobiologia" - film dokumentalny USA. ( 72"),
TV Trwam, czwartek, 10 stycznia 2013r., godz. 22:45
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