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Dowiaduje sie, ze ludzie wierzacy takze ogladajg moje bezbozne pogadanki i majg mi do
przekazania swoje uwagi. Te, ktére wychodza od fundamentalistéw religijnych nie s moim zdaniem
godne odnotowania, bowiem ich najwiekszym przeciwnikiem jest sama rzeczywisto$¢, nie
$wiadczaca na rzecz ich ,prawd" nawet okruchem kamienia, czy skamieliny.

Duzo ciekawsze sg gtosy ptynace od osdb, ktore nazwatbym ,dobrymi pomimo wiary", osob,
ktére pomimo katolicyzmu, czy innych religii nie sg ani mizoginami, ani homofobami, ani
antysemitami. Oséb, ktdére pomimo dogmatow swojej religii dostrzegajg w innych od Homo sapiens
zwierzetach takze istoty zdolne cierpienia i chronigce je. To ciekawe, bowiem w Biblii zwierze jest
tylko przedmiotem, witasnoscig, z ktérag mozna postepowac¢ dowolnie. Dobrzy pomimo wiary lubig
niekiedy moje pogadanki za ich barwny jezyk, ale nie podoba im sie, ze wszystkich wierzgcych
wsadzam do jednego worka z napisem ,uwaga szalency!".

Ciesze sie, ze takie osoby istniejg i sadze, ze jest ich na szczescie bardzo wiele. Nie dziwi mnie
to, bo uwazam, Ze ludzie sg w znakomitej swej wiekszosci dobrzy i sklonni do empatii. Niestety,
wielu z nas trapi wirus umystu, jakim jest wiara religijna, ktora niekiedy nawet dobrych ludzi jest
w stanie sktoni¢ do czynienia rzeczy ztych. Wiekszos¢ tych ztych rzeczy wyptywa z norm religijnych,
ktére bez wyjatku gtosza, iz lepiej jest wierzy¢ w dana religie, niz w cos innego, lub w nic. Tworzy to
mniej lub bardziej silng che¢ do narzucania swojej prawdy religijnej innym, oraz podstawe do
poczucia wyzszosci wzgledem niewtajemniczonych w ,wielkie tajemnice" danej religii. Uwazam na
przyktad, ze misjonarstwo, polegajace na narzucaniu innym wilasnej religii jest przejawem rasizmu
i nieuzasadnionego poczucia wyzszosci, arzadko zdarza mi sie spotykac¢ liberalnych
i umiarkowanych wierzacych, ktérzy z misjonarstwem otwarcie walcza.

Ogdlnie trzeba przyznac, ze osoby ,,dobre mimo wiary" rzadko w dostateczny sposéb krytykujg
fundamentalistycznych przedstawicieli swojej religii. Cho¢ czesto twierdzg, iz ich wiara nie prowadzi
do homofobii, mizoginizmu, czy nietolerancji wobec ,innego" ich glosy sprzeciwu wobec
wspotwyznawcdw, ktdrzy te negatywne cechy przejawiaja, sg nader mizerne. Nie twierdze, ze ich nie
ma, ale twierdze stanowczo, ze jest ich zbyt mato. Jak inaczej wyttumaczy¢ haniebne wyroki za tzw.
»obraze uczuc religijnych", czy ostatnie homofobiczne akty i ataki klerykalnych politykéw? Gdyby
takie rzeczy wywotywaly powszechne oburzenie ,dobrych mimo wiary", wzbudzatyby tak
powszechny protest, ze cata nietolerancja, homofobia i mizoginia fundamentalistycznych sidstr
i braci w wierze bylaby ledwo zauwazalna. A jednak wida¢ te postawy i mozna sadzi¢, ze cieszg sie
sporym poparciem.

Czy jednak to nie ,dobrzy mimo wiary" powinni duzo mocniej niz ateisci, ktorych wiara nie
obchodzi, protestowac przeciwko przemocy i dyskryminacji przeprowadzanej i narzucanej w imie ich
religii? Tymczasem to raczej ateisci bronig nawet oséb wierzacych przed barbarzyfistwem ich wtasnej
religii. Wydaje mi sie, ze jest w tym zjawisku co$ patologicznego. Mozna dojs¢ do wniosku, ze nawet
bardzo mili, dobrzy i fagodni ludzie, jesli wierza, nalezg przede wszystkim do wspdlnoty wierzacych
i zawsze wiekszosci z nich bedzie blizej do chocby nawet najbardziej fundamentalistycznych
wspotwyznawcdw, niz do osdb mitych, dobrych itagodnych, ktére nie podzielajg ich ,jedynie
stusznej" wiary. To zjawisko pokazuje znakomicie, iz wiara naprawde jest wirusem umystu i tak jak
kazdy wirus, dziata bez wzgledu na osobowos$¢ oséb podlegajacych infekcji. Czy ktos jest madry, czy
gtupi, fagodny, czy peten agresiji, to jednak gdy choruje na grype, to ma takg sama goraczke...

Od tej goraczki zmieniajg sie na gorsze prawa panstwa, dzieki niej homoseksualisci mogag sie
czu¢ w Polsce jak podludzie, od tej goraczki zgwatcone nastolatki bedq musialy by¢ moze pod
nadzorem policyjnym by ,chroni¢ zycie niepoczete" w ich tonach... Catkowity brak protestu wobec
przemocy to wspieranie przemocy. Tym bardziej podpisywanie sie pod tresciami, ktore w swej
istocie zachecajg do okrutnychi nietolerancyjnych postaw wobec ,innych". Chciatbym, aby ktos
z umiarkowanych wierzacych zadat jasno i wyraznie swoim wspotwyznawcom pytanie: "Co z tego,
ze my sami czegos$ nie robimy, skoro pozwalamy na niesprawiedliwg przemoc naszym bardziej
fundamentalistycznym wspotwyznawcom?"

Sprawa jest dos¢ sliska, bowiem ,,dobrzy pomimo wiary" opierajg sie na tych samych $wietych
tekstach, ktére stanowig natchnienie rowniez dla fundamentalistéw religijnych. Oczywiscie
umiarkowani wierzacy zzymajg sie, gdy ateisci przytaczajg smakowite cytaty z Biblii lub Koranu,
pokazujace, iz ich ,wszechmogacy bdg" nawoltywat do bandyckich, ludobdjczych i dyskryminujacych
zachowan. ,Dobrzy pomimo wiary" jako odpowiedz przytaczajg mite fragmenty ze $wietych pism,
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z ktorych wynika, ze bdg to bardzo sympatyczna postac, zas dziatania fundamentalistow to zwykte
nieporozumienie... Gdy nie da sie dobra¢ mitego cytatu na temat ,innego" (a jest to w przypadku
$wietych pism znacznie trudniejsze, niz znalezienie zdan zawierajacych mowe nienawisci), ,,dobrzy
pomimo wiary" starajg sie obrdci¢ cze$¢ cytatdw promujacych agresje w metafore. Chetnie w ten
sposob przemienia sie choéby Jezusowgq deklaracje: ,kto nie jest ze mna, ten jest przeciwko mnie",
jednoczesnie jednak nie zada sie od panstwa zdelegalizowania organizacji misyjnych, ktore przeciez
czerpig z tego wojowniczego zdania swoje natchnienie. Dawniej zamiast misjonarzy czesto mieliSmy
krucjaty, nie mowiac juz o islamie, w ktorym koncepcja dzihadu ma sie obecnie $wietnie.

Czy osoby religijne, starajgce sie by¢ dobrymi ludzmi, nie powinny dazy¢ do wykreslenia ze
swoich sSwietych ksiag mowy nienawisci? Skoro uwazaja, ze niesprawiedliwe jest oskarzanie ich
o homofobie, mizoginizm i nietolerancje, to dlaczego podpisujg sie swoim zyciem pod tresciami,
ktére takie teksty zawierajg? Dlaczego same nie podrg Biblii tak jak Nergal, skoro znaczaca czes¢ jej
zawartosci rzuca na nich zle s$wiatto? Czy wzywanie do dyskryminowania, a nawet zabijania
niewierzacych mozna uzna¢ w Biblii tylko za metafore? Albo zawartg w niej pozycje kobiety? Albo jej
opinie o homoseksualizmie? Czego metaforg miatyby by¢ w takim razie Sodoma i Gomora? Jakg
wzniostg filozoficzng tre$¢ miatby przekazywaé Jahwe nawotujgcy stanowczo lud Izraela do rzezi
etnicznych i religijnych? Jakie to zndw natchnienie przy$wiecato Ewangelistom pokazujacym Zydéw
jako potwory? Czego to sq metafory? Dlaczego ,umiarkowani religijnie" nie dazg przynajmniej do
wykreslenia ze swych swietych ksigg mowy nienawisci, jesli nie chcg péjs¢ za radg Nergala?

Dalsza cze$¢ moich rozwazan zawartem jak zwykle w kolejnym filmiku z cyklu ,Bezbozna
pogadanka":
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Wiascicielem portalu Racjonalista.pl jest Fundacja Wolnej Mysli.
Autorem portalu jest Michat Przech, zwany nizej Autorem.

Zadna cze$é niniejszych opracowan nie moze by¢ wykorzystywana w celach
komercyjnych, bez uprzedniej pisemnej zgody Wtasciciela, ktory zastrzega sobie
niniejszym wszelkie prawa, przewidziane
w przepisach szczegdlnych, oraz zgodnie z prawem cywilnym i handlowym,

w szczegolnosci z tytutu praw autorskich, wynalazczych, znakéw towarowych do tego
portalu i jakiejkolwiek jego czesci.

Wszystkie elementy tego portalu, wliczajgc w to strukture katalogow, skrypty oraz
inne programy komputerowe sg administrowane przez Autora. Stanowig one wytaczng
wiasnos¢ Wiasciciela. Wtasciciel zastrzega sobie prawo do okresowych modyfikacji
zawartosci tego portalu oraz opisu niniejszych Praw Autorskich bez uprzedniego
powiadomienia. Jezeli nie akceptujesz tej polityki mozesz nie odwiedzac tego portalu
i nie korzystac z jego zasobdw.

Informacje zawarte na tym portalu przeznaczone sq do uzytku prywatnego oséb
odwiedzajacych te strony. Mozna je pobieraé, drukowac i przegladac jedynie w celach
informacyjnych, bez czerpania z tego tytutu korzysci finansowych lub pobierania
wynagrodzenia w dowolnej formie. Modyfikacja zawartosci stron oraz skryptow jest
zabroniona. Niniejszym udziela sie zgody na swobodne kopiowanie dokumentow
portalu Racjonalista.pl tak w formie elektronicznej, jak i drukowanej, w celach innych
niz handlowe, z zachowaniem tej informacji.

Plik PDF, ktory czytasz, moze by¢ rozpowszechniany jedynie w formie oryginalnej,
w jakiej wystepuje na portalu. Plik ten nie moze by¢ traktowany jako oficjalna
lub oryginalna wersja tekstu, jaki prezentuje.

Tres¢ tego zapisu stosuje sie do wersji zaréwno polsko jak i angielskojezycznych
portalu pod domenami Racjonalista.pl, TheRationalist.eu.org oraz Neutrum.eu.org.

Wszelkie pytania prosimy kierowac do redakcja@racjonalista.pl
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