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Z najwyzszej trybuny, kilkanascie dni temu wszyscy mogli sie dowiedzie¢, ze ,Zasadniczg
postawg wyrdzniajacg chrzescijan jest wiasnie mitoS¢ oparta na wierze i przez nig ksztattowana",
a dzieje sie tak, poniewaz ,Wiara jest swiattem — w gruncie rzeczy jedynym, — ktére wcigz na nowo
rozprasza mroki ciemnego Swiata, co daje nam odwage do zycia i dziatania." (Cyt wg Benedykt XVI
na Wielki Post (http://gosc.pl/doc/1443823.Benedykt-XVI-na-Wielki-Post).)

Wielka szkoda, ze te stowa nie zostaty wypowiedziane kilka dni wczesniej, moze wtedy,
z naszej, skromniejszej trybuny ustyszelibysmy od elokwentnej méwczyni (ktérej nazwiska nie
wymienie podzielajac poglad jednego z wczesniejszych komentatoréw, ze niektdrych nazwisk nalezy
unikac), jesli nie mitosne zaklecia, to stowa bardziej ludzkie. A tak, ustyszeliSmy to, co wszyscy
styszeli; zamiast rozpraszania mrokéw mieliSmy raczej préby zaczadzenia, chociaz wielu na sale
obrad przyszio w stanie wskazujacym na notoryczne zaczadzenie, i odebrania checi do zycia
niektérym bliznim. I tak mozemy by¢ wdzieczni, ze obylo sie bez stéw dosadniejszych, jak to juz raz
miato miejsce.

Ci, ktorzy pdzniej wyrazali niejakie zdumienie ekspresjg i 'poziomem' argumentacji, dowiedzieli
sie, ze te i inne popisy oratorskie nie sg niczym innym, jak tylko skorzystaniem z przywileju wolnosci
stowa oraz charakteru sktaniajgcego do méwienia tego, co sie mysili.

Moze wiec najpierw o tej wolnosci stowa. Z czestotliwosci powotywania sie na ten argument
wnosze, ze natchnione i nieomylne nauki Grzegorza XVI i Leona XIII w tej kwestii, takze ich
nastepcow, zostaty albo zapomniane, albo uchylone. Poniewaz o uchyleniu nie bylo mowy, a nawet,
jak mi sie wydaje, nie moze w zadnym wypadku by¢ mowy, pozostaje tylko zapomnienie, choc
bardziej prawdopodobnym wydaje mi sie ich gteboka nieznajomos$é¢, jeszcze prawdopodobniejsze
jest tzw. wyparcie ze swiadomosci. Nie bede jednak tych wzniostych stéw przypominaé, poniewaz
bywalcy portalu dobrze je znaja, a do innych i tak nie dotra.

A jesli chodzi o charakter, no to trudno, — jakiego$ mnie panie Boze stworzytes, takiego mnie
masz — mozna powiedzie¢. W kazdym razie kilka rzeczy stato sie pewniejszymi. Tak, jak samo
jedzenie hormondw nie jest w stanie wszystkiego dokonaé, tak samo przeczytanie ilu$ ksigzek,
wystuchanie ilus godzin wykfadéw, zdanie kilkudziesieciu egzaminow oraz przezycie catej kopy lat tez
na wiele sie, w tym przypadku, nie zdato. Nie byto w stanie skfoni¢ do samodzielnej refleksji, do
odrzucenia kilku zabobondéw i ktére wpojono w dziecinstwie, skoro przez te kope lat troskliwie je
kultywowano, np. wystuchiwaniem budujacych kazan.

Mozna tez zadac¢ sobie pytanie, — co trzeba przeczytac i czyich wyktadow stuchac, aby nie mie¢
zadnych watpliwosci i zahamowan? Moze problem lezy wiasnie w tych nadobowigzkowych lekturach,
a moze w towarzystwie, w jakim sie obracata i naukach, jakie pobierata?

Jednym stowem, wiedza i inteligencja nabyta nie sg czyms, co zalezy tylko od zestawu lektur,
wykfadéw i egzamindéw, bo o doswiadczeniu zyciowym naszej pani trudno cokolwiek powiedziec.
Czasem odnosze wrazenie, ze jej tatwos¢ wymowy jest odwrotnie proporcjonalna do zawartosci
gtowy, dlatego postuguje sie myslami cokolwiek drugiej albo i trzeciej Swiezosci. Gietkos$¢ jezyka nie
gwarantuje, ze to, co podsuwa mu gtowa, jest cokolwiek warte. Ptynne zdania, zgodne z wszelkimi
regutami stylistyki i gramatyki nie gwarantujq ich zgodnosci z logikg ani prawdziwoéci. Tu nawet
$wiatta konstatacja, ze ,Wiara poprzedza mitos¢, ale okazuje sie autentyczna tylko wtedy, gdy mitos¢é
jest jej uwienczeniem" na nic by sie chyba nie zdafa. Ale, kto wie? Moze jednak trafitaby do jej serca,
wszak nie jest ono zbyt wypetnione, w kazdym razie nie zadng odmiang ziemskiej mitosci. A wobec
faktu, ze rodzajéw mitosci jest sporo, nie méwigc o formach jej realizacji, zas cytowane wskazowki
nie okreslajg blizej ani jej rodzaju ani przedmiotu, to moze moje pretensje nie sg niczym
uzasadnione.

DowiedzieliSmy sie tez o 'stusznym gniewie' kilku obrazonych w swych uczuciach, jaki zawrzat
po pojawieniu sie nowego portalu, juz w nazwie deklarujacego swa nieprzychylng wobec religii
postawe. I znowu mamy powotywanie sie na wolnos¢ stowa, a nie watpie, ze bedzie uzytych jeszcze
kilka innych, bardzo s$wieckich w swym pochodzeniu, autorstwie i wymowie deklaracji, ustaw,
uchwat manifestow i konstytucji. W kazdym razie kilku prokuratoréw, sedziow i adwokatow znajdzie
sporo zajecia i bedzie musiato pogtebia¢ swojg wiedze historyczng i prawnicza. Mam tylko nadzieje,
ze wszystko to wyjdzie nam na dobre. Moze twdrcy portalu popetili btad taktyczny, bo nie
spotkatem sie nigdy z jawnga deklaracja, ze kto$ jest przeciw rozumowi. Najwiekszy nawet wstecznik
zawsze powoluje sie na natchnione tresci, czasem nawet Swieckiego autorstwa, i traktuje je, jako
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niemal ostateczny wyrok rozumu. Ale niech o to martwig sie Wysokie Sady.

W tym wszystkim dostrzegam jeszcze jeden aspekt. Otéz, co niektdrzy moralisci zazwyczaj
przedstawiajg tylko jedna jedyna mozliwg konsekwencje, jaka ich zdaniem, musi wywota¢ w ludzkim
postepowaniu zwatpienie, albo jeszcze gorzej, odrzucenie wiary. Gdyby, ich zdaniem, tak
przypadtos¢ dotkneta znaczacg czes¢ spofeczenstwa niechybnie byloby ono petne mordercow,
gwatcicieli, gejow i lesbijek, libertynow i liberatow. Z powoddw sobie tylko znanych, niewykluczone,
ze sg o tym gteboko przekonani, uwazajg strach maluczkich za jedynego prawdziwego i skutecznego
straznika moralnosci, czyli tego zbioru przesaddw, urojen, stereotypow i uprzedzen, ktéry pod tym
stowem akurat wygodnie im przyja¢. Cate uzasadnienie i jakoby nieodparty wniosek zawierajg
w zdaniu, iz 'skoro Boga nie ma, wszystko wolno', albo bedzie wolno, jezeli ta fatalna prognoza sie
zisci. Az podziw bierze, jaka popularnos¢ zdobyto to zdanie wypowiedziane przeciez przez
schizmatyka.

Mnie dziwi natomiast to, Zze na te zasade nigdy nie powolywata sie zadna z oséb, ktdre
codziennym zyciem udowadniaty lub udowadniajg, iz sadzg, ze akurat im wszystko wolno. Nie
powotujg sie na nig ani drobni ani wieksi ztodzieje, drobni plotkarze i wieksi oszczercy, zadni mafiosi
czy tez dyktatorzy, poczynajac od jakich$ tam zyjacych w pustyni i w puszczy kacykdéw, a na
zyjacych w nieco bardziej okazatych rezydencjach konczac.

Glosiciele apokaliptycznej wizji laickiego spoteczenstwa, ktérych moralnos¢ wynika z zupetnie
innego zrédla, jak pokazuje zycie, do strachliwych jednak nie nalezg, bo co innego straszyc
maluczkich, a co innego samemu sie bac. Serca majg mezne, strach do nich nie ma przystepu, ale
nie tylko strach, zwykfa lito$¢ czesto tez, za to mito$¢ i owszem, co czasem przynosi owoce, cho¢ nie
zawsze takie, jakich sobie zycza.

O zawartosci ich serc $wiadczy codzienna jawna praktyka i wszystkie wyczyny, o ktorych coraz
gtosniej. Raz po raz ztosliwi zurnaliéci znajda, a to jakas gosposie pozostajgcq w zbyt zazylej
komitywie z proboszczem, a nie jest to ani Jézefina Lasek ani Michatowa Japyczowa, a to jakie$
dziecko niewiadomego pochodzenia i zmartwionego wikarego, a to sympatycznego ministranta nie
mogacego wprost wyrwaé sie z zakrystii, a to samochodzik sprowadzony bez cta, ato roczng
nagrode, na ktorg przecietnie zarabiajacy rodak musiatby tyrac¢ z péttora roku a emeryt to nawet
z pie¢, czy jeszcze co$ innego. Wszystko to robig osoby, ktorych moralnosé wynika z boskich
nakazow i wielokrotnie deklarowanej woli ich przestrzegania, niekiedy takze w postaci formuty ,Tak
mi dopomdz Bdg." Wracajac na chwile do poczatku, to podziwia¢ nalezy $wiattosite ich wiary, bo nie
kazdy odwazytby sie na takie dziatania. By¢ moze, wszystko to, co wymienitem wyzej, wcale nie ma
zwigzku z moralnoscia, tylko mnie sie tak wydaje.

Powoli, ale wyraziscie, ujawnia sie wiec na naszych oczach fakt, ze liczni zawodowi moralisci
wyznaja zupetnie inng postawe zyciowg, ktdrg strescitbym w zdaniu, moze nieco krancowo
sformutowanym i zbyt daleko idgcym: 'skoro Bdg jest, wiec wszystko wolno'. O ile ta pierwsza,
wymyslona, rozwazana byta tylko hipotetycznie, pozostaje wiec niesprawdzona, to druga jest
stosowana bez ograniczen i o jej zauwazalnych skutkach, czasem nawet mierzalnych raz po raz sie
dowiadujemy i zaczynajg toczy¢ sie dyskusje.

Dostojewski, oburzytby sie, jak mi sie wydaje, na takie postawienie sprawy. Przywofatem tego
akurat pisarza, bo to stworzony przez niego bohater, Iwan Karamazow, przezywa trudny dylemat
w kwestii, co mu wolno, poniewaz zwatpit w istnienie Boga. Pisarze i filozofowie o tej drugiej
zasadzie raczej nie wspominali, albo tylko ja nic o tym nie wiem, jednak, jesli przyjrzec sie historii
troche dokfadniej, a zwlaszcza wybidrczo, to mozna doj$¢ do przekonania, ze jest ona powszechnie
stosowana i to nie od dzis. Chyba tylko z racji tej powszechnosci nie zostata nigdy jako$ wyraznie
nazwana i precyzyjnie opisana.

Oczywiscie, nie chodzi o to by stowo 'wszystko' oznaczato naprawde wszystko, przynajmniej na
razie. Ot, wystarczy, by kodeks drogowy nas nie dotyczyt, bySmy mogli napisa¢ lub podpisaé
dowolng gtlupote, naubliza¢ komu popadnie, nie musieli rozréznia¢ miedzy helem a Helem, i tak dalej
w tym stylu, nie ponoszac przy tym zadnej ujmy na honorze i nie potrzebujac sie czegokolwiek
wstydzié. Przyktadow kazdy sobie znajdzie ile bedzie chciat.

Aby jednak uzyskac stosowne przyzwolenie, nalezy przedtem speti¢ pewien drobny warunek
— nalezy przekona¢ swojego boga, a jeszcze lepiej — siebie, co niekiedy oznacza to samo, ze
czynimy to w jego imieniu, zgota dla jego dobra. Warunek ten nie jest zbyt wygdrowany,
powiedziatbym, ze jest $miesznie fatwy do spetnienia, wystarczy tylko troche odwagi. Wypetniali go
z réwnym powodzeniem wszyscy starozytni, zaréwno dalecy Asyryjczycy czy Egipcjanie, jak i bliscy
nam Germanie, zapewne takze nasi praszczurowie, za$ w naszych czasach talibowie, ekolodzy
i bezkompromisowi obroncy zycia, szczegdlnie dopiero co poczetego, az trudno wszystkich wyliczyc.
Jesli czasem ktdéry$ z nich nieco sie zagalopuje i pdjdzie za daleko w tym, co mu wolno, zawsze



moze powtdrzy¢ za Heinem: ,B6g mi wybaczy. W koncu to Jego zawdd." Zresztq i bez Heinego tak
sie robi.

Ze rozni bogowie akceptujg taki tryb postepowania, moim zdaniem $wiadczy fakt, iz przy okazji
kazdego objawienia rzucane sg gromy i zapowiedzi srogich kar dla maluczkich za ich rozliczne
bezecenstwa, ale, jak dotad, nie zdarzylto sie, aby podobne zapowiedzi skierowane zostaty do krolow,
cezarow, prezydentow, augurow czy biskupow, co zapewne stanowi najlepszy dowdd Swietosci
wszelkiej wiadzy. Nie styszalem o objawieniu, w ktorym potepiono zbrodnie wiadcdéw, Zzaden
inkwizytor nie ustyszat nakazu zaniechania polowan na czarownice czy chocby pofolgowania podczas
torturowania licznych kacerzy. Jednym z postulatow, nawet nakazdéw, przekazywanych podczas
objawien, jest obowigzek budowy kolejnej $wigtyni lub chociazby zainicjowania skladki na nowa,
okazalszg ozdobe dla jakiejs 'Swietej' figurki, albo potrzeba ksztatcenia liczniejszych rzesz kaptandw.

Historia wskazuje, Zze niemal wszyscy, ale zwiaszcza boscy pomazancy, przy kazdej
nadarzajacej sie okazji powotujg sie na réznorakie racje moralne wynikajgce z boskich nakazoéw,
czasem na konieczno$¢ naprawy a nawet uszczesliwienia spoteczenstwa i, jak widac, nie czynig tego
bezpodstawnie. Tymi nakazami wyjasniajg swoje racje zaréwno wtedy, gdy chodzi o pojedynczego
czlowieka, jak i wtedy, gdy chodzi o mniejsza a zwtaszcza o wieksza grupe. Z tego dla maluczkich
ptynie wazna nauka, ze w boskim imieniu wszystko wolno, ale nie wszystkim.

Ci, ktéorym wedtug ich mniemania, wolno wiecej, epatujg wiec gtupota, czasem nieokrzesaniem,
na szczescie na wiele wiecej w naszym kraju jeszcze sie nie odwazajg, $wiecie bedac przekonanymi,
ze lud jak to lud, wszystko kupi, moze nie wszystek, ale jednak sporo chetnych nabywcéw nadal
jest. O rozlicznych, niemal codziennych przyktadach stosowania wiasnie tej zasady nie bede
wspominac¢, bo to ponownie sprowadzitoby mnie na manowce polityki.

Zdarzali sie w przesziosci tez tacy, ktérzy pierwszenstwo dawali zasadzie ,,Bég jest, a wiec nic
nie wolno". Za przyktad niech postuzg Savonarola, Kalwin i brat Jorge z Burgos, negatywny bohater
Imienia ROzy, ktéry nawet niewinny $miech uznawat za ciezki grzech. Ale i oni, a przynajmniej ich
wyznawcy, nie byli w swych pogladach w petni konsekwentni. Jakas$ waziutka przestrzen wolnosci
zawsze sie wymykata spod kontroli, a gdy tylko szczelinka w murze zakazéw sie pojawiata to wnet
i caly mur szybko kruszat. Dlatego Savonarola skonficzyt dos¢ marnie, zas wyznawcy Kalwina sporo
mogg chocby z tej racji, ze, przecietnie biorgc, do biednych nie naleza.

Brat Jorge, oburzony szerzacym sie bezboznictwem, a byt to wiek XIV, eliminowat jednostki
mogace sta¢ sie zarzewiem szerszego zepsucia i demoralizacji, ale ten szlachetny cel nie znalazt
nalezytego uznania, co jest do$¢ czesta sytuacjg, i nie zdotat zapobiec nieszczesciom, jakie
przyniosty kolejne wieki. Dzi$ te zasade starajq sie, czasem z do$¢ duzym powodzeniem, wcielac¢
w zycie réznego rodzaju fundamentalisci.

W codziennej zyciowej praktyce okazuje sie, ze wolno nam tylko tyle, na ile inni pozwalaja.
Wielkim tego $wiata czesto chyba wydaje sie, ze to oni zaciskajg oczka sieci zakazéw i nakazéw, ale
z faktu, ze mogg to robic tylko do czasu, nauki jako$ nie wyciggajg, ale i nie musza. No, bo jakze tu
mie¢ jakiekolwiek watpliwosci, skoro wszystko, co méwig i czynig, wynika z bezgranicznej nieomal
mitosci, tyle, ze nie wiadomo, do kogo.

Jerzy Neuhoff

Pokaz inne teksty autora
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