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Wasza Swiqtobliwoéé, Eminencje, Ekscelencje, przyznaje, ze pierwszy raz przychodzi mi

stawac w obronie osoby tak znanej i szanowanej powszechnie w catej Europie jak moj obecny klient
Galileo Galilei, ktérego mam zaszczyt reprezentowac przed trybunatem Swietego Oficjum w czasie
tego procesu, ktory ma w przedmiocie rzekoma herezje i bezboznos¢ oskarzonego. Chce, by byto
wiadomo, ze w procesie tym nie staje przeciw sobie oskarzyciel, niejaki Nicolo Lorini [1] oraz po
jego stronie Sanctissimus [-2, oraz oskarzony klient moj, Swiatowej stawy profesor Galilei, lecz tu,
w gmachu Kongregacji Urzedu Swietego rozstrzyga sie starcie miedzy nauka a religia, miedzy
$wiattem a mrokiem, wreszcie miedzy madroscig a ciemnotg. Musimy to na wstepie powiedzie¢, by
mie¢ jasny obraz, przed jakim zadaniem i jaka odpowiedzialno$¢ wzig¢ na siebie muszg ci obecni
sedziowie, osoby duchowne i ex definitione wyksztatcone w mowie i pisSmie.

Przypomne pokrétce, czym nam sie dzisiaj zaja¢ przyszio. Otéz profesor Galilei nie tylko
gtoszac pochwate i poparcie kopernikanskiego systemu heliocentrycznego, ktory zostat uznany przez
Koscidt za heretycki i btedny, ale réwniez kuglarskimi sztuczkami omamy i ztudzenia jakoby miat
sprowadzac¢ na ludzi, ktérzy przez jego teleskop mieli widzie¢ rzeczy z jego pogladami zgodne, ale
z naukq Kosciota sprzeczne [-3, a wreszcie teorie jego o obrocie Ziemi wokdt wiasnej i Storica osi,
o plamach na Slohcu oraz jawnie heretyckie wypowiedzi w jednym z listédw znajdujacych sie
w materiale dowodowym [“4lstawiajg oskarzonego wobec powaznego zarzutu- bluznierstwa, herezji
i niepostuszenstwa wobec Biblii, Koécio’rq i samego Boga. Oskarzenie argumentuje, ze poglady te
stojg w jawnej sprzecznosci z Pismem Swietym, ktdre wprost stanowi, ze to Stonce porusza sie
wokot Ziemi a nie odwrotnie, w przeciwnym wypadku bowiem nie mogtoby ono ulec zatrzymaniu na
prosbe Jozuego [-21. Ponadto powotuje sie oskarzenie na wielowiekowe tradycje myéli Klaudiusza
Ptolemeusza [-8loraz Arystotelesa, ktére jakoby oskarzony za nic majac krytykuje i wniwecz
obraca.

Ja, jako obronca i przedstawiciel oskarzonego, uwazam przedstawione zarzuty za
bezpodstawne i motywami politycznymi i osobistymi podbudowane, az naukowoscig czy
moralnoscig nie majace nic wspolnego. Bedziemy teraz wykazywali, ze oskarzenie myli sie
fundamentalnie w wielu kwestiach, na dodatek kierujac sie urazong ambicjg i arogancja. Apeluje
wiec do sedzidw o szczegdlnie wnikliwe przystuchanie sie naszym twierdzeniom, by nie kierowali sie
emocjami czy osobistymi lub urzedowymi sympatiami, lecz by jedyny stuszny wyrok wskazato im ich
wiasne sumienie i rozum.

Wysoki Trybunale, trudne mam przed sobg zadanie i prosze w tym wzgledzie o wyrozumiatosc,
gdyz sam naukowcem nie bedac a jedynie sympatyzujac z nimi nie mam wystarczajacej wiedzy, by
w sposéb odpowiedni wytozy¢ wszystkie naukowe twierdzenia mego klienta, jednak na potrzeby tej
mowy sprébuje to przynajmniej powierzchownie uczyni¢. Twierdzi méj klient zatem, w $lad za
Mikotajem Kopernikiem oraz niedawno zmartym Johannesem Keplerem [-Z], ze Ziemia jest nie tylko
kulista lecz stale porusza sie wokot wlasnej oraz Stonca osi. Stanowi to wprost zaprzeczenie tezom
wyinterpretowanym z Biblii, przytoczonym wczesniej. Otéz Wysoki Trybunale uwazamy, ze teoria
heliocentryczna zostata za heretyckg uznana przez nieporozumienie. Uwazamy, ze przytaczany ustep
z Ksiegi Jozuego nie powinien by¢ rozumiany dostownie, lecz w sposéb metaforyczny, jako wyraz
pewnej idei i zamystu Bozego. W ustepie tym mowi sie, ze Bdg wstrzymat Stonce, by mogto ono
Swieci¢ diuzej Izraelitom w celu dokonczenia rzezi Gibeonitdw. Wydaje nam sie, ze wazniejszq
kwestig jest tu fakt, by dzien mdgt trwac¢ dluzej, a nie sposdb w jaki tego Bog dokonat, gdyz on
w swej wszechmocy mégt wybraé¢ dowolny i efekt bytby taki sam. Gdy wiec moéwi ,Niech stanie
Stonce" magt przez ,Stonce" rozumie¢ metaforycznie ,dzien" z jego swiattoscig i jasnoscig. Kwestig
dwczesnej niewiedzy astronomicznej byt fakt, ze nieodwieceni Zydzi uznali, ze skoro dzied trwa
i trwa, to musiato stana¢ Stonce, nie rozumiejac nic, ze cho¢ ,u ludzi to niepodobno jest, ale u Boga
wszystko jest podobno" [81, Mogto tez by¢ tak, ze Bog w istocie nakazat Ziemi sie zatrzymac i tym
réwniez spowodowad ciggtoé¢ dnia, a Zydzi z tym samych co wyzej powoddw opacznie zrozumieli
Jego stowa. W zadnym z tych wypadkdéw teoria heliocentryczna nie jest nie tylko niezgodna, ale
wrecz dopetnia i objasnia tak czesto tu przywotywany ustep z Pisma.

Odnosnie zarzutu kuglarstwa i czarostwa odprawianego przy pomocy wynalazku oskarzonego-
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teleskopu- to powiedzie¢ trzeba, ze korzystato z niego wielu naukowcow i ksigzat Kosciota, z ktdrych
czeéé istotnie twierdzita, ze nic nie ujrzata, to jednak wiekszo$¢ na czele z Jego Swigtobliwoécig
Papiezem Urbanem przyznata, ze mozna za jego pomocg dostrzec postulowane przez oskarzonego
ksiezyce Jowisza, a wiec znalez¢ dowdd na jego twierdzenia. Czy te opinie, tgcznie z opinig Ojca
Swietego, uznamy za niewiarygodne? Niepodobna, a wiec zarzut herezji wystosowany za odkrycie
wspomnianych ksiezycow nie moze sie utrzymac, skoro potwierdza go zwykta obserwacja rowniez
wielu prominentnych dostojnikéw Kosciota. To, ze nikt z tej czesci przyznajacych nie stawit sig jako
$wiadek obrony wynika tylko z przejecia strachem, jaki powodujq procesy Swietego Oficjum, moim
zdaniem strachu nieuzasadnionego, gdyz nie ma sie czego ba¢ czlowiek prawy i uczciwy.

Co sie tyczy jeszcze zarzutu herezji w kwestii teorii plam na Stoncu, to uznaé¢ go trzeba za
niepowazny. W niczym bowiem obecnos$¢ owych plam nie przeszkadza w uznaniu doskonatosci
tworu Bozego jakim jest Stonce, a juz na pewno nie oznacza ,atakowania samego sedna wiary
gtoszonej przez teologie, wiary, ze niebiosa sq czyste, niezmienne, nie podlegaja zepsuciu", jak to
mowa w akcie oskarzenia. Na dowdd swoich teorii profesor Galilei wielokrotnie demonstrowat owe
plamy za pomoca teleskopu, fakt wiec ich istnienia wydaje sie zatem niezaprzeczalny. Poza tym ich
istnienie nie oznacza ,zepsucia Boskiego Stonca", jak to méwit przed chwilg oskarzyciel z ramienia
zakonu jezuitow. Bo jezeli istnieje Stonce, to jest tworem Bozym, a wiec musi z natury swej wyrazac
Boski zamyst, czyli to, co $w. Tomasz z Akwinu nazywa lex aeterna [ Moéwi sie tam, ze ten
zamyst mozna poznac poprzez ludzki rozum. Zatem mozna domyslac sie, ze Bég dat nam Storice aby
stuzyto nam przede wszystkim cieptem i Swiattem, co robi od tysigcleci niezmiennie. Nie jest tak, ze
odkrycie obecnosci plam samo w sobie pozbawito Stonce tej uzytecznosci, o czym tatwo sie
przekona¢ wygladajac przez okno. Réwniez w zbiorowej Swiadomosci istniato i istnie¢ bedzie
przekonanie o doskonatosci storica nie dlatego, ze ma lub nie ma plam, lecz dlatego, Zze takim
stworzyt je Bog. Plamy te, jezeli istniejg a to wydaje sie pewne, muszg czemus stuzyé¢, gdyz inaczej
nie zostaty by stworzone jako niezgodne z doskonatym zamystem Bozym. Tak plamy na siersci
zwierzat stuzg ich maskowaniu w trawach, tak i plamy na Stoncu jakas korzy$¢ musza przynosic.
Jaka-tego oskarzony nie wie jeszcze, ale by¢ moze kiedy$s Bég w swej laskowosci pozwoli nam sie
tego dowiedzie¢. Zarzut ten uznac trzeba za obalony.

Odnosnie oskarzen o brak uszanowania wobec wielowiekowej tradycji filozofii Ptolemeusza
i Arystotelesa to obrona podnie$¢ musi, ze zadna z filozofii nie pochodzaca bezposrednio od Boga nie
moze mie¢ przymiotu nieomylnosci ,gdyz zdolnos¢ do btedu lezy w samej naturze ludzkiej. Dlatego
wiasnie modj klient opracowat obszerne dzieto naukowe, aby wykaza¢ nieprawdziwos¢ teorii
geocentrycznej i tak zwanego systemu ptolemejskiego. Nie ma to dzieto roszczen do bycia prawda
objawiong, fundamentalng i bezbtedng ani do zastepowania Pisma Swietego, stanowi jedynie
propozycje i hipoteze, potwierdzong wprawdzie obserwacjg i doswiadczeniem, profesor gotowy jest
do jej obrony i uczestnictwa
w debacie o niej na warunkach swobodnej wymiany pogladow. Co do zas mysli Arystotelesa to
przypominam Wysokiemu Trybunatowi, ze -co prawda nie on pierwszy, bo takie teorie istnialy juz
wczesdniej w starozytnoéci, zeby wspomnie¢ tylko Arystarcha z Samos [191- ale takze on podawat
dowody na kulisto$¢ ziemi w postaci np. dostrzegalnej krzywizny horyzontu gdy widac¢ najpierw
maszt, a dopiero po chwili kadtub okretu czy potkolisty cien Ziemi widoczny podczas za¢mienia
Ksiezyca. Teorie heliocentryczng odrzucat on tylko ze wzgledu na niedostatecznosé danych do jej
przyjecia, a wiec nie uznawat jej za niemozliwg z zasady. Profesor Galilei uwaza, ze znalazt takie
dane i dowody, ktére nawet Arystotelesa by przekonaty do stusznosci heliocentryzmu.

Pozostaje jedynie zarzut niepostuszefstwa, gdyz jak wszystkim nam wiadomo, teorie
oskarzonego juz raz byly przedmiotem postepowania ze strony komisji powofanej przez Swiete
Oficjum na polecenie $wietej pamieci Jego Swiatobliwosci Papieza Pawta V 111, ktéra jednoznacznie
skrytykowata i uznata za heretyckie i btedne jego poglady skazone kopernikanizmem. Zarzut ten
odeprze¢ jest najtrudniej, gdyz rzeczywiscie oskarzony natozonego nan nakazu nie postuchat i nie
sposob z tym polemizowac¢, by¢ moze jednak uda nam sie przedstawi¢ okolicznosci tagodzace lub
ekskulpujace to zachowanie.

Pismo Swiete bardzo wysoko ceni madroé¢ i pociag do niej, dostrzegajac jej wyzszoé¢ nad inne
cechy, gdy mowi np. ,,zdobadz ja, za wszystko co masz nabadz rozsadku" i mdéwiac o niej dalej ,,cen
ja, a czcig cie otoczy, okryje stawg, gdy sie do niej przytulisz. Wiozy ci wieniec wdzieczny na glowe,
obdarzy cie zaszczytng korong" [-12-1.Jasne jest zatem, ze jezeli ktoé realizuje to przykazanie
nabywania madrosci i wiedzy, to nie powinna go spotykac krytyka czy krzywda. Oczywiscie nalezy
mie¢ na uwadze, ze madros¢ to rowniez bojazn boza, ze zadna wiedza nie usprawiedliwia
bluznierstwa. Jak jednak wczesniej wykazano, o zadnym bluznierstwie czy herezji mowy byc¢ nie



moze, gdyz poglady gtoszone przez oskarzonego przez nieporozumienie jedynie takimi ogtoszono.
Gdyby da¢ im szanse wyttumaczenia sie, z pewnoscig ich autorzy pokazaliby, ze sg jak najbardziej
zgodne z wiarg i teologig chrzescijanska, szczegdlnie z postulatem rozrdznienia sfer poznania wiary
i rozumu, ktory sw. Tomasz w swej Summie teologicznej zawart méwiac, ze nijak nie moze dojs¢ do
sprzecznosci miedzy wskazaniami wiary i rozumu, gdyz majg one zupetnie rézne metody poznania
tej samej w istocie-naturalnej, pochodzacej od Boga- wiedzy. Wobec tego nie mozna mojemu
klientowi zarzucac, ze popetnia bluznierstwo lub herezje swym naukowym pogladem — moze sie on
oczywiscie myli¢, jednak to mozna wykaza¢ na drodze filozofii, nie zas teologii, ktére czym innym
zupetnie i inaczej sie w swych misteriach zajmuja. Wszystko powyzsze powiedziatem po to tylko, by
ukazac, ze ktos probujacy poznaé Bozy zamyst przy kreacji $wiata tak naprawde tylko Bogu chwaty
przysparza, a nie jq odbiera. Czy gdyby Bdg nie chciat, by profesor Galilei poznawat prawde
o budowie wszechswiata, to mimo tego by jg poznat? Czy gdyby Stwoérca uznal, ze nie jest o godny
poznac¢ 6w zamyst, to i tak mégiby go dostrzec? Nie oczywiscie, gdyz nic na Swiecie nie moze sie
zdarzy¢ bez woli lub przyzwolenia Boga i jezeli kto$ dokonuje jakiego$ odkrycia, to musi w tym
istnie¢ jakies cel. Jak juz mowitem, ludzie sg omylni, wiec nie zawsze udaje im sie owg prawde
odkry¢ lub uchwyci¢, ale na pewno nie moze to stanowi¢ przeciwwskazania dla dalszych prob.
W koncu wszystko, co robimy na tej ziemi, robimy ad majorem Dei gloriam. Gdy wiec méwitem, ze
szuka¢ bedziemy okolicznosci tagodzacych Iub uniewinniajacych okoliczno$¢ zlamania
inkwizytorskiego nakazu, miatem na mysli te okoliczno$¢, ze poprzez lepsze poznanie Boskiego planu
tym lepiej bedziemy mogli sie przystuzy¢ Bozej chwale. A to jedynie miat na celu méj klient, gdy
czynit starania dla poznania tego cudownego tworu Boga jakim jest wszechswiat.

Wysoki Trybunale, to tyle jezeli chodzi o naszg obrone przed przedstawionymi przez
oskarzycieli zarzutami. Pragne in fine powiedzie¢ i poskarzy¢ sie delikatnie na fakt, ze mimo
podesztego juz wieku i ztego stanu zdrowia mojego klienta wezwano go pierwotnie na przestuchanie
tak, by musiat on droge do Rzymu pokona¢ w czasie zimy, co jest wysoce niewskazane
i niebezpieczne dla starego cztowieka. 1131 Na miejscu byt on dobrze traktowany, jednak prawdziwg
zgroza przejeto mnie, gdy prowadzacy pierwsze przestuchanie ojciec inkwizytor zagrozit temu
staremu cziowiekowi, Swiatowej klasy i stawy naukowcowi torturami, gdyby nie chciat odwotac
swych pogladdw, prezentujac przy tym odpowiednie upowaznienie podpisane przez samego Ojca
Swietego! [-14-] Najwieksze zdumienie budzi to zwlaszcza w kontekscie interwencji obecnego tu
ambasadora Niccolli -3, ktéry prosit samego papieza o mitosierdzie dla starca, ktéry z ledwoscig
juz widzi i sam czyta to, co w swych dzietach napisat.

Jako obrona wnosimy wiec o uniewinnienie, a gdyby wniosek ten nie zostat uwzgledniony, to
prosimy pokornie o wyrozumiato$¢ i mitosierdzie dla starego cztowieka, ktéry swdj rozum i intelekt
niczemu innemu w zyciu jak gtoszeniu chwaty Bozej nie poswiecit. Z pokorg wiasciwg prawym
chrzescijanom przyjmiemy jednak kazdy wyrok Swietego Urzedu oczekujac, by i obecni tu sedziowie
kierowali sie niczym innym jak taska, mitosierdziem i mitoscig blizniego.

Dixi.

Przypisy:

[ 1 ] Nicolo Lorini, dominikanin, byt autorem donosu, ktéry rozpoczat tzw. pierwsza
sprawe Galileusza, zakonczong w 1616 roku wystosowanym don ostrzezeniem i
zaleceniem wstrzymania gtoszenia i popierania heretyckich pogladéw. Dla efektu
fabularnego naciggnatem jednak fakty.

[ 2 ] Chodzi papieza Urbana VIII, ktory jeszcze jako kardynat Maffeo Barberini
wspierat i popierat Galileusza, jednak po wydaniu Dialogédw o dwdch najwazniejszych
systemach Swiata: ptolemeuszowym i kopernikowym, gdzie nieprawdziwie dostrzegt w
osobie Prostaka siebie samego (fabularnie petnigcego role obroncy systemu
geocentrycznego; w rzeczywistosci przedstawiono tu astronoma Lodovico delle
Colombe) $miertelnie obrazit sie na dawnego protegowanego i wszczat przeciw niemu
tzw. drugq sprawe, czyli wtasciwy proces zakonczony skazaniem, o ktéorym jest mowa
w tej pracy.

[ 3 ] Galileusz zapraszat uczonych i moznych, w tym wielu duchownych, do patrzenia
przez swéj wynalazek, by na wiasne oczy przekonali sie o prawdziwosci jego
twierdzen. Zaden jednak z tych $wiadkdw nie stanat w obronie naukowca, wypierajac
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sie wszystkiego co mogli zobaczy¢, oczywiscie ze strachu przed Inkwizycja.

[ 4] W liscie do jednego ze swoich uczniéw z 21 grudnia 1613 roku pisat tak: "W
PiSmie Swietym znajdujq sie pewne zdania, ktore wziete dostownie nie wygladaja na
prawdopodobne. Niemniej sg one w uzytku, poniewaz lepiej sq przystosowane do
poziomu ttumu." Odkrycie i zarekwirowanie tego listu jest oczywiscie moim
wymystem.

[ 5] Joz10,10-13

[ 6 ] Teoria geocentryczna zostata przez Ptolemeusza opisana w jego dziele
Mathematike Syntaxis znanym bardziej pod nazwg Almagest, wydanym okoto roku
140.

[ 7 ] Kepler zmart 15 listopada 1630. Byto on postacig bliskg Galileuszowi (prowadzili
pokazng korespondencje, choc¢ rdznity ich niektére poglady naukowe) , gdyz rozwijat
on teorie o ruchu planet, czego efektem sg prawa Keplera, ktére staty sie pdzniej
podstawg dla Newtona przy opracowaniu teorii grawitacji.

[ 8 ] Mat.19, 26

[ 9 ] por. Tomasz z AkwinuSumma Theologica, 1. I1., quaest. 91, art. 1.

[ 10 ] Pierwszy heliocentryczny modelu wszechswiata powstat miedzy rokiem 310 a
230 p.n.e. w dziele pt.O rozmiarach i odlegtosciach Storica i Ksiezyca. Arystarch
btednie zaktadat, ze planety krazg wokot Storica po orbitach w ksztatcie okregu (co nie
zgadzato sie z obserwacjami i dlatego zostato w starozytnosci odrzucone), ale jego
model okazat sie poza tym prawdziwy.

[ 11 ] Poprzednik Urbana VIII byt gorgcym przeciwnikiem teorii heliocentryzmu a
wstawit sie gtdwnie potepieniem Kopernika, umieszczeniem jego dziet w Indeksie
ksigg zakazanych oraz spaleniem na stosie Girodano Bruno, innego znanego
Galileuszowi astronoma i hermetyka. Szczesliwie nie skazat on Galileusza na ten sam
los, zakazujac mu jednakze gtoszenia heliocentryzmu, zas$ drugiego, wtasciwego
procesu nie dozyt, gdyz wéwczas los uczonego bytby prawdopodobnie przesadzony.
Bruno odmowe wyrzeczenia sie swych jawnie antychrzescijanskich pogladéw przyptacit
stosem. Galileusza nie interesowato na staro$¢ meczenstwo, gotéow byt wiec péjsé na
ustepstwa, byle uciec z Rzymu prawdopodobnie do Holandii, gdzie cieszyt sie
niestychanym powazaniem, by tam nadal pracowaé naukowo. Ktdra postawa byta
stuszna, trudno orzec. Faktem jest, ze nawet w areszcie Galileusz dokonywat odkry¢
np. skonstruowat pierwszy zegar wahadtowy.

[12 ] (Prz 4,7-9)

[ (13 ] W momencie wezwania na proces 1 pazdziernika 1632 roku Galileusz miat 68
lat i czesto chorowat. Dano mu na stawienie sie w Rzymie 30 dni, co byto
niewykonalne. Ostatecznie zjawit sie on w Wiecznym Miescie pot roku pozniej.

[ 14 ] Odpowiednig instrukcje Urban VIII wydat 16 czerwca 1633 roku, tuz przed
przyjazdem Galileusza do Rzymu. Zawart w niej réwniez sentencje i forme ogtoszenia
wyroku-ze ma sie on odby¢ publicznie, by maksymalnie upokorzy¢ uczonego, ksigzki
jego majg byc¢ zakazane i spalone, zas on sam umieszczony dozywotnio w areszcie
domowym.

[ 15 ] Ambasador ksiestwa Toskanii, ktérego poddanym byt Galileusz. Nie tylko
poddanym zresztg, ale réwniez urzednikiem (Wielki Ksigze Toskanii Cosimo II de'
Medici mianowat go swym gtéwnym matematykiem i filozofem), co zresztg miato
swoje znaczenie pdzniej. Ksigze byt mecenasem Galileusza i probowat wyjednac u
papieza ugodowe zatatwienie sprawy, jednak sprawe uczonego Urban VIII traktowat
osobiscie i 0 zadnej zgodzie styszec nie chciat. Sprawa stata sie pdzniej przyczyng
zatargu dyplomatycznego miedzy Florencjg a Rzymem, jednak ostatecznie ustalono,
ze wyrok odsiedzi Galileusz w posiadfosciach Medyceuszy w dogodnych warunkach.

Kamil Klosinski
Studiuje prawo na UKSW, zajmuje sie rowniez malarstwem.
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inne programy komputerowe sg administrowane przez Autora. Stanowig one wytaczng
wiasnos¢ Wiasciciela. Wtasciciel zastrzega sobie prawo do okresowych modyfikacji
zawartosci tego portalu oraz opisu niniejszych Praw Autorskich bez uprzedniego
powiadomienia. Jezeli nie akceptujesz tej polityki mozesz nie odwiedzac tego portalu
i nie korzystac z jego zasobdw.

Informacje zawarte na tym portalu przeznaczone sq do uzytku prywatnego oséb
odwiedzajqcych te strony. Mozna je pobieraé, drukowac i przegladac¢ jedynie w celach
informacyjnych, bez czerpania z tego tytutu korzysci finansowych lub pobierania
wynagrodzenia w dowolnej formie. Modyfikacja zawartosci stron oraz skryptow jest
zabroniona. Niniejszym udziela sie zgody na swobodne kopiowanie dokumentow
portalu Racjonalista.pl tak w formie elektronicznej, jak i drukowanej, w celach innych
niz handlowe, z zachowaniem tej informacji.

Plik PDF, ktory czytasz, moze by¢ rozpowszechniany jedynie w formie oryginalnej,
w jakiej wystepuje na portalu. Plik ten nie moze by¢ traktowany jako oficjalna
lub oryginalna wersja tekstu, jaki prezentuje.

Tres¢ tego zapisu stosuje sie do wersji zaréwno polsko jak i angielskojezycznych
portalu pod domenami Racjonalista.pl, TheRationalist.eu.org oraz Neutrum.eu.org.

Wszelkie pytania prosimy kierowac do redakcja@racjonalista.pl
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