Ludwig von Mises o mentalnosci antykapitalistycznej
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Warszawskie wydawnictwo Pafere postanowito w zesztym roku
wyda¢ po polsku ksigzke Ludwiga von Misesa z 1956 roku,
Mentalnosé austriackiego arystokraty i ekonomisty, ktéry w 1931 roku
wyemigrowat do Londynu, a nastepnie Genewy i USA (1940).
Bardzo cenie Ludwiga von Misesa za uczciwos¢ w traktowaniu
tematu wolnosci. Byt to jeden z tych autorow, ktorzy w sposéb
najuczciwszy intelektualnie omawiali temat wolnosci gospodarczej
i spotecznej, i cho¢ nie ze wszystkim moge sie zgodzi¢, chocby
dlatego, ze jego postulaty sa na moj gust troche za blisko
nierealnego ,panstwa-minumum"”, to jednak doceniam, iz zauwazyt
wspdlnego antyliberalnego zeba religii i socjalizmu, oto cytaty z 29
rozdziatu IV czesci ksigzki Ludwiga Misesa Socjalizm: analiza
ekonomiczna i socjologiczna (Socialism: An Economic and

Sociological ~ Analysis 1922, 1932, 1951) L1 1

antykapitalistyczna

»...0czekiwanie na wprowadzenie nowego
porzadku przez Boga, kiedy nadejdzie wiasciwy czas
oraz ukierunkowanie wszystkich dziatan i mysli na
przyszte Krolestwo Boze nadaje nauczaniu Jezusa

catkowicie negatywny charakter. Odrzuca On wszystko, co istnieje, nie oferujac nic

w zamian. Dochodzi On az do punktu uniewaznienia wszystkich wiezi spotecznych... Jego

gorliwo$¢ w niszczeniu wiezi spotecznych nie ma granic. Sitg stojaca za czystoscia i moca

tej catkowitej negacji jest ekstatyczna inspiracja i nadzieja na przyjscie nowego Swiata.

Stad peten pasji atak na wszystko, co istnieje... Byloby gtupotq utrzymywac, ze

Oswiecenie osfabiajgce wptyw religii na masy spofeczne przygotowato grunt pod

socjalizm. Wprost przeciwnie, to opor, jaki Kosciét stawiat wobec rozprzestrzeniania sie

idei liberalnych umozliwit nadejscie niszczycielskiej pogardzie wspotczesnej mysli

socjalistycznej. Koscidt nie tylko nie zrobit nic, by ugasic ten pozar, ale wrecz pomdgt mu

rosnac... Doktryna chrzescijanska oddzielona od kontekstu, w jakim gtosit jg Chrystus —
oczekiwania na rychte przyjscie Krolestwa Bozego — moze by¢ niezwykle destrukcyjna.

Nigdy i nigdzie nie da sie stworzy¢ systemu etyki spotecznej wspierajacego wspdtprace

w ramach spoteczenstwa, jesli bedzie on oparty na doktrynie, ktéra zabrania troski

o srodki do zycia i prace jednoczesnie wyrazajac wsciekta pogarde wobec bogaczy,

gtoszac nienawis¢ do rodziny i popierajac dobrowolng kastracje... Koscidt jest potegq tak

wielkg, ze jego wrogos$¢ wobec sit, ktdre tworzyty spoteczenstwo wystarczy do rozbicia

na kawatki catej naszej kultury. W ostatnich dziesiecioleciach obserwowaliSmy

z przerazeniem przeksztatcanie sie Kosciota we wroga spofeczenstwa. Kosciot Katolicki,

jak rowniez wspdlnoty protestanckie s jednymi z wazniejszych czynnikow

odpowiedzialnych za powszechne wystepowanie idei destrukcyjnych w dzisiejszym

$wiecie... Liberalizm jest kwiatem wyrostym z racjonalistycznego Oswiecenia, ktore
zadalo $miertelny cios rzadom starego Kosciota i zarazem zZrodtem wspdtczesnego
krytycyzmu historycznego. To liberalizm ostabit wtadze klas, ktore przez stulecia byty
blisko zwigzane z Kosciotem. Zmienit on $wiat w stopniu wiekszym, niz kiedykolwiek
uczynito to chrzescijanstwo. Przywrocit ludzko$¢ do swiata i do zycia. Obudzit on sity,
ktore wstrzasnely fundamentami bezwiadnego tradycjonalizmu, na ktérym opierata sie
nauka Kosciota. Nowe spojrzenie sprawito Kosciotowi wiele ktopotow, do tego stopnia, ze

nie przystosowat sie on jeszcze nawet do zewnetrznych wyrazéw nowej epoki...".

Kazdemu liberalnemu sekularyscie stowa te przypadng do gustu, zwtaszcza, ze nadal roi sie od
nawiedzonych jezuitow jak Thomas Woods prébujacych wciska¢ nam, ze KrK byt zawsze ostojg
wolnosci, zwtaszcza gospodarczej. Ciekawej, ze korwinowskie z ducha wydawnictwo ,Pafere" akurat
tej ksigzki nie wydato, lecz musiato to zrobi¢ wydawnictwo: ,Arcana" 121

Zamierzam dotrze¢ do tej pozycji, lecz na razie zajatem sie Mentalnoscig antykapitalistyczna.
Przestaniem tej ksigzki jest: ,Wszyscy, ktdrzy ze wzgledow etycznych odrzucajg kapitalizm jako
system niesprawiedliwy, oszukujg samych siebie". Zobaczmy co pisze von Mises.
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Jan Michat Matek w przedmowie do polskiego wydania daje zna¢ swemu katolicyzmowi, piszac
0 naszym przekonaniu, pochodzacym z serialu ,Dynastia”, ze bogacze to ,klasa niemoralnych
nierobow" (s. 7), nierobow tak, ale przeciez moralnych ze hoho! Zawsze zanim wskoczyli do tézeczka
zawierali koscielne zwigzki matzenskie. Taki zarcik, dalej juz powazniej, jako ze przechodzimy do
samego Misesa.

Mises uwaza, ze rzad USA pozniej niz rzady innych panstw przyjat polityke interwencji
w prywatng przedsiebiorczos¢, lecz niestety wielu tamtejszych intelektualistéw chciatoby powrotu do
czaséw sprzed rewolucji przemystowej (s. 9). Takim medrcom kapitalizm kojarzy sie z pornografig,
zgnilizng i zyskiem, ktory gardzi szaraczkiem, chociaz jak przekonuje Mises kapitalizm, nobilituje
przecietnego cztowieka bardziej niz jakikolwiek inny system, staje sie on bowiem 'wszechwtadnym
konsumentem". Gmin od wiekow ponizany na kazdym kroku, po rewolucji przemystowej staje sie
~Kupujaca publicznoscig", klientem, ktéry ma zawsze racje (s. 10-12). Mises wychodzi z zatozenia,
ze masy nie s gtupie i ignoranckie na tyle, by potrzebowaty opiekuna , ktéry mysli za nie. Uwaza
tez, ze ludzie majg naturalng daznos$¢ do pomnazania swego dobrobytu (s. 14). Nie cierpi Mises, gdy
porownuje sie kapitalistow z feudatami, ktérzy mieli dobra pochodzace z podboju, nie zaopatrywali
gminu w zadne artykuty i nie interesowat ich jego los (s. 16).W feudalnym systemie cztowiek jest
czionkiem warstwy, a nie obywatelem, mowi czesto nawet w innym jezyku niz feudat; w XVII
i XVIII-wiecznych Niemczech; arystokraci méwili po francusku, szlachta srednia — w Hochdeutsch,
a gmin — w swych gwarach i dialektach. Feudata promowat zmyst polityczny, np. dobry wybdr
obozu w wojnie domowej, a nie talent przedsiebiorczy. Draznig Misesa bajki o rzekomej prawosci
arystokratéw, jako warstwy (s. 18). Bajki te rozpowszechnia cze$¢ dzisiejszej inteligencji, poniewaz
kapitalizm nie podpada pod akademickie rozwazania o prawdziwej wartosci cziowieka (s. 19.), po za
tym na wolnym rynku za fiasko mozesz wini¢ jedynie siebie, stad morze urazonych ambicji — jest to
jak mowi Mises postawa wtdczegi wobec cztowieka ze statg praca (s. 22).

Za pierwszego z niemieckojezycznych wrogow kapitalizmu uwaza Mises Justusa Mosera
(1720-1794), konserwatyste z Osnabrlick, ktéry byt np. przeciwny awansowi oficeréw na podstawie
zastug, nie za$ urodzenia. Moéser uwazat, ze zycie w spoteczenstwie, w ktérym status zalezy od
osobistych zdolnosci bedzie nie do zniesienia, ludzie beda ustawicznie z siebie niezadowoleni (s.
23-24). Mises urywa ten temat, chociaz jest on ciekawy, np. o demokracji jako ustroju opartym na
zazdrosci pisat pieknie Tocqueville, jednak czyz nie warto tej ceny zapfaci¢ za rowne prawa.

Zdaniem Misesa takie opinie jak Mosera, powstajg na skutek braku stycznosci wiekszosci ludzi
z przedsiebiorcami, ten brak kontaktéw powoduje, ze wielu uwaza, ze to nie talent, lecz niepojeta
magia gietdy data biznesmenom bogactwa (s. 26). Tak ocenia w USA wielu akademikdéw, swych
dawnych kolegéw, ktérzy zostali biznesmenami. Bardzo ciekawe pordéwnanie snuje Mises miedzy
wyzszymi warstwami w Europie, pluralistycznymi i otwartymi na pisarzy i artystow, ktére czytajg te
same ksigzki i dyskutujg na podobne tematy, zyja réwniez podobnie, jesliby pomingé¢ status
majatkowy. W USA nie ma LE MONDE Est SOCIETY, bogacze trzymajq sie z dala od intelektualistow
i artystéw i pasjonujg sportem (s. 28-29). Stad akademik w USA tatwiej uzna bogacza za bogatego
barbarzynce, a profesor tatwiej bedzie pogardzat studentami-sportowcami, fizycy tatwiej chorujg na
komunistyczne sympatie, bogacze sami sie niemal podkfadajq. Urzednik natomiast i w USA iw
Europie nie pojmuje zwykle czym jego praca rozni sie od pracy biznesmena, albo jego dyrektora-
przedsiebiorcy. Lenin, ktérego Mises uwaza za typowego urzednika, rozrozniat miedzy praca
przedsiebiorcy i pracg specjalisty np. inzyniera, ale nie pojmowat Zze przedsiebiorca musi opierac sie
w swych kalkulacjach na przewidywaniach przysztosci i rozmaitych trendéw (s. 33). Lenin czerpat
wiedze o kapitale z opowiadan kolegéw-urzednikdw, co potwierdza zdanie Lenina, iz: ,ksiegowos$c
i kontrola" sq podstawg zycia spotecznego. Tak samo jest z urazonymi kuzynami w rodzinie
patrycjuszowskiej, w ktdrej pojedyncza gtowa rodu gra na rynku, a kuzyni ksztatcg sie w szkotach
o anty-groszorowbowej mentalnosci, nastepnie za$ pograzaja w hazardzie i hulankach, ao
wszystkie niepowodzenia winig jedynego bread-winnera w rodzie. ,Kuzyni", podobnie jak Marx sg
przekonani, ze kapitat przynosi zyski automatycznie, wiec nie cenig pracy gtowy rodu (s. 38).
Antykapitalizm Hollywood z kolej polega na tym, ze rezyser ma do czynienia z nieprzewidywalnymi
kaprysami odbiorcow, natomiast kapitalista bazuje na konkretnych zaletach produktu (s. 39-40).
Ten akurat argument mnie nie do konca przekonuje, sg bowiem tematy nosne w nieskonczonosc;
jak odwazny gosc ze spluwg przeciw Swiatu, co wydaje sie czym$ niemal tak pewnym jak to, ze
ludzie zawsze bedg potrzebowac¢ dobrego chleba, wina, kotyski i urny.

Naukowcy-pozytywisci, zdaniem Misesa nie pojmujg ekonomii, bo wierza, ze postep spoteczny
moze pojawi¢ sie, a nawet musi pojawi¢ sie w kazdym systemie gospodarczym, nie tylko
w kapitalizmie (s. 44). To kolejna grupa o mentalnosci antykapitalistycznej. Marx uwazat, ze
materialne sity produkcji sa niezalezne od woli cztowieka i bronig sie przed spotecznym usidleniem.



Marx uwazat, ze niezgtebione prawa historii skazaty feudalizm na kleske i ostrzegat przed prébami
zawracania biegu historii. Ten samoistny postep, w jaki wierzy lewica, powoduje, ze lewicowcy nie
cenig groszorobdw, zwigzkowiec zas nie mysli, ze jaki$ indywidualny pracodawca ma prawo wptywac
na standard zycia (s. 46.). Tymczasem Mises dowodzi, ze wiekszg produktywnos¢ zawdzieczamy nie
historii, a lepszym maszynom, wiec postep ekonomiczny nie jest mitycznym tworem, lecz sumg
konkretnych dziatan ludzkich. Oszczedzanie kapitatu odpowiada dawnemu gromadzeniu zywnosdi,
zas w kapitalizmie przyczyng biedy nigdy nie jest bogactwo kogos innego (s. 51).

Oswiecenie podcieto skrzydta kosciotom, arystokracji i monarchom, ale zachowato ich
wszystkich przeciez przy zyciu i w dobrym zdrowiu, co dato im szanse by w swych urazach zwrdcic¢
sie ku socjalizmowi (s. 52). Romanowowie zwalczali burzuazje ijej glosy wotajace
o konstytucjonalizm, wykorzystujac zwigzki zawodowe. W KAZDYM europejskim kraju arystokraci
popierajg zdaniem Misesa socjalizm, teologowie tacy jak Szwajcarzy; Barth i Brumer, Amerykanie
Niebuhr i Tillich, arcybiskup Canterbury William Temple potepiali kapitalizm oskarzajac go za czyny
bolszewikéw (sic!). Sir William Harcourt wotat: ,wszyscy jesteSmy socjalistami". Mises uwaza, ze
wsrdd wrogow kapitalizmu sg i fanatycy religijni i ateisci, i pisarze i cate partie, taczy ich tylko
zazdrosé i gniew wobec kapitalistow. Jest to czesto zawis¢ ignoranta, ktéry tez by chciat, ale nie wie
jak. Kapitalizm popiera ludzi z pomystami, a konsument ogranicza nieskrepowang wolno$¢ na rynku
(s. 56). Mimo iz przed kapitalizmmem pisarze nie mogli sie utrzymac z samego pisania (faktycznie
pierwszym o ile mi wiadomo byt w latach 60. XVIII wieku Tobias Smollett, autor powiesci pisarskich,
ale nawet w XIX wieku James i John S. Millowie zarabiali na zycie pracg w EIC), i starzy liberatowie
XVIII i XIX cieszyli sie z rozwoju rynku ksiegarskiego, to duma pisarzy — ich nonkonformizm, kaze
im gryz¢ reke, ktora ich karmi, tak traktowali dawniej swych mecenasow, a teraz kapitalistow (s.
59.). Stad tak czeste sa kryminaly jak te Edgara Wallace'a, w ktorych burzuj szanowany
powszechnie okazuje sie zbojem, a takze podobne watki u Ibsena (od razu przyszedt mi do gtowy
por. Columbo w swym starym prochowcu). Milton w 1644 roku i Mill w 1859 roku dowodzili, ze tylko
tam, gdzie $rodki produkcji sg prywatne jest wolno$¢ prasy i wydawnictw. W konserwatywnym
porzadku mamy zwykle cenzure, a socjalisci tam gdzie rzadza stosujg bojkot dziet wybranych
autoréw (s. 62). Pisarze obwiniajg kapitalizm, za jego niezdolno$¢ do ksztattowania dobrego smaku,
ale to nigdy nie byto jego zadaniem.

Z drugiej strony jednak w naszych czasach pisarze coraz mniej odwaznie atakujg wtadze. Mises
miat na mysli potulnych autoréw lat 50, i poréwnywat ich z Gilbertem i Sullivanem, Offenbachem
(np. ,Wielka ksiezna de Gérolstein") czy Mozartem (,Wesele Figara"), ktérzy jawnie drwili z wladzy
(s. 64). Dowcipy o zwigzkowcach czy biurokratach w USA lat 50., rzadko byty tolerowane, natomiast
mainstreamem byl dogmatyczny socjalizm bedacy mieszankg marksizmmu, fabianizmu
i technokratyzmu. Nie drwiono z interwencjonizmu, ktory zdaniem Misesa rozbudowuje kredyty,
wywotuje kryzysy, w nastepstwie czego prowadzi do inflacji, wzrostu cen, windowania pfac
i bezrobocia, lecz chwalono mitycznych ,ludzi pracy". Moze teraz jest troche lepiej, w koncu
jesteSmy w epoce Dave’a Allena i Monty Pythona...

Koncepcje ,trzeciej drogi" uwaza Mises nie za dyskusje o dystrybuciji, lecz o to czy wdrazac
kapitalizm czy socjalizm. To moim zdaniem stawia sprawy zbyt ostro, blizej mi do tzw.
rewizjonistycznych liberatow utylitarystow lat 30 i 40, lecz musze przyzna¢ mu racje, gdy postuluje
bysmy skonczyli z gtupim podziatam na komunizm i socjalizm, w koricu Marx byt socjalistg i autorem
~Manifestu komunistycznego", dlatego, wg Misesa, btadzg ci, co mysla, ze socjalizm i planowanie sg
odtrutkg na komunizm. Ja tak bym tego nie ujat, ale faktem jest przeciez, ze wprowadzane przez
konserwatystow (Bismarck) i rewizjonistycznych liberatdbw (Lloyd George) panstwo socjalne
stanowito przeciez zapore dla rewolucyjnego komunizmu! Mise przytacza uwagi Marxa i Engelsa,
ktoérzy uwazali, ze interwencjonizm to pierwszy krok w strone petnego komunizmu (s. 72). Tu
wiasnie Mises staje sie troche dogmatykiem, w koncu za taki krok uwazali M. i E. takze demokracje,
czy w zwigzku z tym, demokracja tez jest skazona komunizmem??? Rozumiem, ze zdaniem Misesa
interwencjonizm nigdy nie pomaga (nie zgadzam sie panstwowa pomoc pomogta bardzo
kapitalizmowi XIX- i XX-wiecznych Niemiec i Japonii), ale koncepcja ,pierwszego kroku do piekia",
cuchnie mi chrystianizmem, co dziwi u czlowieka impregnowanego skadingd na chrzescijanska
propagande.

Zgadzam sie natomiast z Misesem, ze bogacze jak np. Zola pisza 0 nedzy po socjalistycznemu,
bo nie znajg biednych (s. 74). Ci z awansu spofecznego nie robig wiele, by tg optyke odwrdci¢, wolg
uprawia¢ soc-kaznodziejstwo. Zarzuty, ze z technologii nie korzystajg wszyscy to absurd.
A medycyna? A zywnos¢, transport? Ruskina, Carlyle’a i Shawa uznat Mises za grabarzy brytyjskiej
wolnosci, cywilizacji i dobrobytu (s. 82). Ruskin zwalczat nauczanie ekonomii politycznej, wychwalat
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wojny i urojony honor, skazano go jednak za obraze Whistlera. Romantycy i esteci uwazajq
kapitalizm za tandete, w koncu kapitalisci nie budujg Wersaléw i Sannsouci.

Cho¢ wrdg pozytywizmu, Mises nie pochwala tez doktryny praw naturalnych, gdyz uwaza, ze
natura nie jest hojna lecz skapa (s. 86), ludzki geniusz musi wyrywac¢ swoj dostatek od niej. Stad
niezrozumienie miedzy kapitalistami a kosciotami zaangazowanymi w pomoc dla Trzeciego Swiata
(w 1948 roku Swiatowa rada kosciotdw — protestancka ekumenia, uznata , ze sprawiedliwos¢
wymaga, by Azja i Afryka miaty wiecej maszyn). Tymczasem kapitat nie jest jakim$ darem od boga,
lecz wynikiem oszczedzania jak mowi Mises (s. 89). Azja po prostu nie zna liberalizmu, ani idei
niezaleznosci jednostki od panstwa, lecz wdraza ideat despocji Platona. Azjaci czesto myslg, ze
bogactwo bogatych réwna sie biedzie biednych, nie widzg pierwiastka samodzielnosci
w podejmowaniu wiasnych decyzji, ktére sg juz w Antygonie Sofoklesa i IX Symfonii Beethovena (s.
105). Bismarck i Metternich réwniez po platonsku zwalczali wolno$¢. Jednak Fryderyk Wilhelm III
walczyt o usuniecie studiéw klasycznych w szkotach, bo obok platonizmu, dostarczaty one liberalnych
koncepcji w republikanskim wydaniu (s. 97). Chyba troche Mises przesadza, cho¢ faktycznie np.
liberat Humboldt ubolewat nad takimi probami.

Wielu jak np. Harold Laski uwazato, ze komunista w ZSRR cieszy sie petnig wolnosci, niczym
obywatel na Zachodzie, a moze i wieksza, co kontrastowato niby z obrazem zycia w panstwie
Mussoliniego czy Hitlera. Jednoczesnie wielu sympatykéw lewicy fatszuje obraz zycia i pogladéw
Marxa, zapominajac, ze np. Prusy odmowity mu prawa pobytu nie jako socjaliscie, lecz
cudzoziemcowi ! (s. 100). Mocno dostaje sie takze konserwatystom (s. 107):

»...Konserwatyzm jest sprzeczny z ideg ludzkiej aktywnosci i stuzyt jako program

tym, ktérym nie chciato sie podjac¢ wysitku narzucanemu im przez aktywng mniejszosc,

mimo iz miat on na celu poprawe ich wlasnych warunkéw zycia...".

To réwne rozdawanie cioséw na prawo ilewo stanowi o wielkiej wartosci mysli Misesa.
Wrogami kapitalizmnu byli i sa prawicowcy i ich tradycyjne cechy i gildie, ale i luddysci, syndykalisci
Georgesa Sorela, nazisci, komunisci, ,antykomunistyczni liberatowie" z USA rozrdzniajacy miedzy
socjalizmem i komunizmem (Mises wota: kapitalizm, albo barbarzynstwo!), zwolennikami zas:
William Jevons, Leon Walras, Knut Wicksell, czy Carl Menger — zatozyciel szkoly austriackiej,
problem polegat na tym, ze wszystko co napisane w jezyku niemieckim, po I wojnie $wiatowej, byto
wyklete w UK i USA!

Czytajac Misesa dochodzi sie do wniosku, ze kapitalizm fatwo robi sobie wrogdw, wsrod ludzi
urazonych, préznych, biernych, przecietnie uzdolnionych i leniwych. To chyba $wiadczy o wartosci
kapitalizmu.

Przypisy:

[ 1 ] Mises o chrzescijanstwie i liberalizmie, mises.org
[ 2 ] Ta batwochwalcza wzgledem Watykanu strona prawicowa chyba nie wie co
poleca: http://multibook.pl/pl/p/Ludwig-von-Mises-Socjalizm-/211

Piotr Napierata

Urodzony w 1982r. w Poznaniu - historyk; zajmuje sie mysla polityczng
os$wiecenia i jego przeciwnikéw i dyplomacjq Francji i Anglii XVIII
wieku, a takze kwestiami zwigzanymi z ustrojem panstw (Niemcy,
Szwecja, W. Brytania, Francja) w tej epoce.
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komercyjnych, bez uprzedniej pisemnej zgody Wtasciciela, ktéry zastrzega sobie
niniejszym wszelkie prawa, przewidziane
w przepisach szczegdlnych, oraz zgodnie z prawem cywilnym i handlowym,

w szczegolnosci z tytutu praw autorskich, wynalazczych, znakéw towarowych do tego
portalu i jakiejkolwiek jego czesci.

Wszystkie elementy tego portalu, wliczajac w to strukture katalogoéw, skrypty oraz
inne programy komputerowe sg administrowane przez Autora. Stanowig one wyfaczng
wiasnos¢ Wiasciciela. Wtasciciel zastrzega sobie prawo do okresowych modyfikacji
zawartosci tego portalu oraz opisu niniejszych Praw Autorskich bez uprzedniego
powiadomienia. Jezeli nie akceptujesz tej polityki mozesz nie odwiedzac tego portalu
i nie korzystac z jego zasobdw.

Informacje zawarte na tym portalu przeznaczone sq do uzytku prywatnego oséb
odwiedzajqcych te strony. Mozna je pobieraé, drukowac i przegladac jedynie w celach
informacyjnych, bez czerpania z tego tytutu korzysci finansowych lub pobierania
wynagrodzenia w dowolnej formie. Modyfikacja zawartosci stron oraz skryptow jest
zabroniona. Niniejszym udziela sie zgody na swobodne kopiowanie dokumentow
portalu Racjonalista.pl tak w formie elektronicznej, jak i drukowanej, w celach innych
niz handlowe, z zachowaniem tej informacji.

Plik PDF, ktory czytasz, moze by¢ rozpowszechniany jedynie w formie oryginalnej,
w jakiej wystepuje na portalu. Plik ten nie moze by¢ traktowany jako oficjalna
lub oryginalna wersja tekstu, jaki prezentuje.

Tres¢ tego zapisu stosuje sie do wersji zaréwno polsko jak i angielskojezycznych
portalu pod domenami Racjonalista.pl, TheRationalist.eu.org oraz Neutrum.eu.org.

Wszelkie pytania prosimy kierowac do redakcja@racjonalista.pl
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