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Temat mozna potraktowac¢ bardzo osobiscie. Jednakze tego rodzaju debata nie powinna

toczy¢ sie na gruncie sporu o wrazliwo$¢, gdyz subiektywne z natury tresci emocjonalne to na ogét
watlta podstawa komunikacji. Zreszta, taki punkt wyjscia tatwo moze przerodzi¢ sie w prozng
lamentacje lub — co gorsza — krucjate. A jak powszechnie wiadomo, wszelkie krucjaty zwykle
konczg sie anty-krucjatami i prowadza do obtedu.

Ghandi w swojej tezie odwotuje sie implicite do pojecia ,barbarzynstwa", gdyz rozwdj
cywilizacyjny to nic innego jak dlugotrwaty, ziozony i wieloetapowy proces wychodzenia ze stanu
pierwotnego ,nieokrzesania" do stanu zréwnowazonego panowania nad wytworzonymi przez siebie
formami kultury. Stan barbarzynstwa mozna przyréowna¢ do chaosu, bedacego wynikiem
niepewnosci wobec chociazby zagrazajacych zyciu cziowieka sit natury, a pézniej w fazie tworzenia
sie form nowozytnej panstwowosci - silniejszych, zbrojnych plemion badz luddéw. W takim
nieuksztattowanym formalnie $wiecie stabo$¢ niezorganizowanego spotecznie cziowieka przejawiata
sie agresjg, manifestacjg sity, wrogoscig, resentymentem, brakiem wspédtczucia graniczacego
z okrucienstwem, zwilaszcza wobec stabszych. Gdy myslimy o Sredniowieczu, tych przystowiowych
»Czasach ciemnoty i zacofania", automatycznie nasuwajg sie obrazy tredowatych, zebrakow,
nedzarzy, kalek wykluczonych poza nawias spoteczenstwa, kottujgcych sie w straszliwym kiebowisku
nieszczescia poza murami Sredniowiecznych warowni. Chyba kazdy sie zgodzi, iz owczesny
Europejczyk nie reprezentowat standardoéw cywilizacyjnych i kulturowych, z ktérymi tak chetnie sie
dzi$ identyfikujemy. Tzw. barbarzynskie czasy to romantycznie stan ,dzikosci serca", a historycznie
— era krwawej i okrutnej wojny, bezmysinej rzezi, oraz brutalnosci kontaktéw miedzyludzkich. Dzi$
mawiamy, iz w czasach nienowoczesnych brakowato idei humanizmu z wszelkimi przynaleznemu
temu pojeciu przejawami takimi jak: solidarnos¢, wspodtczucie, sprawiedliwo$¢, poszanowanie
stabszych itp. Nie mozna sie zatem dziwi¢, iz w epoce bezwzglednej walki o byt, istoty uwazane za
nizsze byly traktowane w sposéb duzo mniej szlachetny niz reprezentanci tego samego gatunku.

W czasach, gdy zwierze przestato utozsamiac¢ grozne sity natury, ktére nalezato ubodstwic¢, by
w ten sposob oswoic i zjedna¢ nieznany jeszcze i wrogi Swiat, a stato sie jedynie bytem zbadanym
i weszto w kanon nauk przyrodniczych, to zaczeto traktowac je jako obiekt uzytecznosci spotecznej
Z wyzszoscig charakterystyczng dla ,korony stworzenia", przynajmniej w kregu kultury judeo-
chrzescijanskiej. Dlatego w najbardziej barbarzynskim sSwiecie, zwierzeta byly wiasciwie pomijane
w kategorii istot czujacych, interesujgcych czy pieknych, wymagajacych troski, wspdtczucia lub
bezinteresownej opieki, oczywiscie z wyjatkiem zwierzat uzytkowych.

Obecnie szczycimy sie epokg humanizmu, co nie znaczy naturalnie, iz znikneto okrucienstwo,
mord, bestialstwo wojny oraz wszelakie formy konfliktdw, akty przemocy przyjely tylko nieco inng
forme, na pozér mniej prymitywng, mniej bezposrednig, a bardziej zakamuflowana, chociazby dzieki
zaawansowanej technologii. Jest dobrze widziane, zeby tzw. cziowiek cywilizowany oburzat sie
i pietnowat wszelkg brutalnos$¢ zwlaszcza wobec istot stabszych i zaleznych. Czy istotnie i szczerze
wspotczujemy tym, ktérym dzieje sie krzywda, trudno dociec. Mozna stwierdzi¢ tylko to, iz
cywilizacja obrodzita formami np. zachowan spotecznych, pewnych regulacji wspétzycia, nad ktérymi
przynajmniej powierzchniowo panujemy. Konsekwencje takiej postawy objety na szczescie takze
i istoty spoza gatunku homo sapiens, chetnie mawiamy teraz o poszanowaniu praw zwierzat,
o chronieniu gingcych gatunkow, zapobieganiu bezmysinemu i okrutnemu ich traktowaniu, ochronie
zwierzat bezdomnych, humanitarnym uboju itd. To $wiadczy o znacznym postepie w ramach
rozwoju cywilizacyjnego. Niestety, nie wszedzie w kregu kultury euro-amerykanskiej wida¢ ten sam
poziom zainteresowania tymi, ktdrzy s od nas stabsi i zalezni. Porownanie stosunku do zwierzat
w poszczegodlnych krajach chociazby europejskich pokazuje, ze tam, gdzie panuje dobrobyt
ekonomiczny problem niehumanitarnego traktowania zwierzat praktycznie nie istnieje, lub jest
marginalny. Tak jest w zamoznych krajach. Dobra sytuacja ekonomiczna spoteczenstw, a co za tym
idzie wysoki poziom zycia, komfort, wzgledna stabilizacja finansowa jako$ sprzyjaja mitosierdziu
okazywanemu zwierzetom. Im dostatniejszy $wiat, tym bardziej estetyczny, uporzadkowany,
dyskretny, higieniczny, sterylny, najchetniej z muzyka ambient w tle; nie ma w nim miejsca na
jawny bréd, fetor ropiejacych ran, rozktadajacych sie zwiok i chrapliwego rzezenia konajacych, czy
skowyt maltretowanych pséw. Cierpienie zwierzat rowniez musi by¢ objete cywilizacyjnym kodem
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obyczaju. Natomiast spoteczenstwa o stabszej kondycji ekonomicznej nie sta¢ ani mentalnie, ani
fizycznie na systemowe regulacje etyki wobec braci mniejszych.

Jak wobec tego odrdzni¢c wysublimowany rozwdj form cywilizacyjnych od wygodnego
i dostatniego zycia? I nie chodzi tu o teoretyczne ramy filozoficzne, lecz o praktyczng obserwacje
konkretnych ludzi iich zachowan. Czy pochylajg sie nad losem zwierzecia, poniewaz wykuta
w nowozytnej edukacji racjonalna mentalno$¢ odwotuje sie do zrodtowej szlachetnosci sui generis,
czy sq tacy tylko dlatego, ze w komfortowym Zzyciu mozna juz sobie pozwoli¢ na nadwyzke empatii
i bezinteresownej odpowiedzialnosci?

Wolatabym to pierwsze, Ghandi chyba tez.

Joanna Wilkonska
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