Doradztwo religijne i religioznawcze VII
Autor tekstu: Lucjan Ferus

Czyli inne spojrzenie na religie.

Ten cykl ,,doradczy" miatem zamiar zakonczy¢ na poprzednim odcinku, poniewaz uznatem, iz
jego forma ,zuzyta" sie juz nieco, no i co bardziej istotne problemy teologiczne zdazytem juz w nim
przedstawi¢. Jednakze zycie weryfikuje nasze postanowienia, dostarczajgc co jakis czas tak
zaskakujacych wydarzen, iz nie sposdb obok nich przejs¢ obojetnie, aby nie odnies¢ sie do nich
w jakikolwiek sposéb. Postanowitem wiec, ze bede wracat do tego cyklu tylko w wyjatkowych
przypadkach; kiedy usktada sie pare ciekawych probleméw dotyczacych tematyki religijnej, takich,
ktére warte bedg zainteresowania nimi, oraz dadza sie przedstawi¢ w dotychczasowej, krotkiej
formie. A zatem oddajmy gtos doradcy, tym bardziej, iz dzwoni juz pierwszy klient.

Doradca: Porady religijne i religioznawcze. W czym moge pomoc?

Kobieta: Styszat pan o ksiedzu — mniejsza o jego nazwisko, wiadomo o kogo chodzi - ktorego
biskup molestowat stownie, dopytujac sie w nachalny sposdb, czy jest on obrzezany?

D: Owszem,.. co$ mi sie obito o uszy, lecz nie $ledzitem tego wydarzenia zbyt uwaznie.

K: Nie?! A to szkoda, bo jest to bardzo znamienny przyktad w jak arogancki sposob biskupi
traktujg swoich podwiadnych.

D: Moze pani przypomnie¢ mi z grubsza o co chodzi?

K: Juz mowie: otdz podczas jakiego$ spotkania z biskupem, 6w ksigdz zostat przez niego
w sposob impertynencki zapytany, czy jest on obrzezany, a jesli tak, aby sie do tego przyznat. To
pytanie bardzo mocno dotkneto owego ksiedza; zranito go i ugodzito w najczulszy punkt. Uznajagc, iz
wyrzadzono mu wielka krzywde, upublicznit on te rozmowe, zadajac przeprosin od biskupa. To mniej
wiecej tyle. No i niech pan powie; czy nie miat 6w ksigdz racji, reagujac w ten sposob na te
obrzydliwg zniewage?

D: Hmm,.. prawde méwiac, nie wiem dlaczego poczut sie on obrazony tym pytaniem.

K: Jak to pan nie wie?! Przeciez posadzono go w ten perfidny sposdb, iz jest Zydem, prawda?
Czy to nie byta ewidentna zniewaga dla tego kaptana?

D: Zniewaga? Dlaczego miataby to by¢ dla niego zniewaga? Biorgc pod uwage, iz Jezus
Chrystus réwniez byt Zydem i takze byt obrzezany, to posadzenie owego ksiedza o to, ze przynalezy
do Narodu Wybranego, ze majac ten znak przymierza jest podobny w tym aspekcie do swego Boga
— powinno chyba by¢ dla niego powodem do radosci i dumy, anie do daleko idacego
niezadowolenia, czyz nie?

K: Co takiego?! Zarty pan sobie robi, czy co!?

D: Alez nie! Uwazam, iz na zadane mu pytanie: ,Niech ksiadz powie, czy jest ksigdz obrzezany,
czy ksigdz nalezy do tego narodu?", powinien wg mnie odpowiedzie¢ co$ w tym rodzaju: "Wasza
ekscelencjo, bytby to dla mnie wielki zaszczyt gdybym nalezat do Narodu Wybranego i byt — jak
nasz Pan — obrzezany. Niestety, z przykroscia musze ekscelencje rozczarowa¢ w tym wzgledzie: nie
naleze do tego narodu i nie jestem obrzezany. Tym nie mniej bardzo dziekuje, iz ekscelencja
pomyslat w tak pochlebny o mnie sposdb. Czuje sie zaszczycony w najwyzszym stopniu tym
wyréznieniem, lecz doprawdy nie jestem godzien, aby mie¢ o mnie az tak wysokie mniemanie.
Jestem zwyktym katolickim kaptanem ". Nie uwaza pani, iz taka odpowiedz bylaby bardziej na
miejscu?

K: Ech,.. zarty pan sobie robi i tyle! A ja myslatam, ze rozmawiam z madrg osobg. Zegnam.

D: No, cdz,.. przykro mi, ze sie pani zawiodta. Moze kto$ inny bedzie bardziej sktonny podziela¢

pani zdanie w tej kwestii. Ja widze inaczej ten problem. Jesli to wszystko, zegnam.
Xk %k %k

Jakas dziwng moralno$¢ reprezentujg niektdrzy ludzie. Ba! Gdyby tylko oni. Jak sie okazuje ich
pasterze tez nie sg lepsi. No, to jest akurat logiczne. Dokad ten $wiat zmierza? Te niewesote mysli
przerwat sygnat telefonu.

Doradca: Porady religijne i religioznawcze. W czym moge pomoc?

Mezczyzna: Przeczytatem pewien wywiad z bylym ksiedzem Stanistawem Obirkiem i przyznam
sie panu, ze nie bardzo go rozumiem. Otéz na pytanie redaktorki: ,W jakiego Boga pan wierzy?",
odpowiada on w nim: ,W swojego. Czuje, ze we mnie jest jakas iskra, ktérg przyréwnatbym do
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dajmoniona Sokratesa. Rzadko mi mdéwi co mam robic, czesciej, czego nie powinienem". Wyobraza
pan sobie? I tak méwi — byly co prawda — ale ksigdz katolicki. To jego Bogiem nie jest Jezus
Chrystus?! Catkowicie tego nie pojmuje, a pan jak by to wytlumaczyt?

D: No, céz.. jest takie powiedzenie, ktore dobrze oddaje ten teologiczny problem: ,Niech kazdy
ma taka koncepcje Boga, jaka mu najbardziej odpowiada, byleby w niego wierzyt i dzieki temu byt
dobrym cztowiekiem". Jej autora niestety nie pamigetam, ale ma ona sens.

M: I to tak mozna dowolnie sobie wierzy¢ w jakiego sie chce Boga? Czy taki poglad aby jest
uprawniony? Nie jest to jakas wspoiczesna herezja przypadkiem?

D: Nie chciatbym sie wypowiadac¢ w imieniu Kosciofa katolickiego. Moze z punktu widzenia jego
doktryny jest to herezja. Na szczescie dzisiaj nie jest to juz karane spaleniem na stosie. Z drugiej
strony jednak wezmy np. stynny ,Zaktad" Pascala, w ktorym przekonywat on do korzysci ptynacych
Zz wiary w Boga, nie konkretyzujac w nim ani razu jego imienia. Mimo to, uwazajqc sprawe za
zatatwiong wiasciwie. Skoro taki wielki filozof w ten sposéb potraktowat ten doniosty problem
teologiczny — a wielu ludzi do dzi$ podziela jego przekonanie — dlaczego mielibysmy uwazaé, ze
w tej koncepcji jest co$ ztego, czy tez niewlasciwego?

M: By¢ moze. Nie znam sie az tak bardzo na meandrach teologii. Ale to nie wszystko jeszcze,
0 co chciatem pana spyta¢. W dalszej czesci tego wywiadu, éw eks ksigdz wyraza jeszcze bardziej
zaskakujacy poglad. Opisujac tolerancje i pluralizm, ktére panowaly w dawnych systemach
religijnych, moéwi: ,Monoteizm nie daje takiej mozliwosci, bo albo przyjmujesz mojgq wiare, albo
jestes obcy. Dlatego stuszny wydaje mi sie powrdt do politeizmu, czyli do uznania wielosci
Bogdw. /../ Ja wiem, ze politeizm brzmi jak powrot do Olimpu, ale tak naprawde chodzi o pluralizm.
O to, ze mozna mie¢ rézne wyobrazenia o Bogu i rézne wyobrazenia o instytucji religijnej". No i co
pan na to powie? Nie jest to heretycki poglad?

D: Z punktu widzenia doktryny i dogmatow koscielnych, zapewne tak. Mysle jednak, ze takie
podejscie do owego teologicznego problemu — bardzo nietypowe jak na wierzacego osobnika —
moze mie¢ tylko cziowiek madry. Taki, ktory wie, iz wszystkich bogdw, ktdrych czcilismy
w przesziosci i czcimy obecnie, stworzyli sami ludzie wtasng wyobraznig. Taki, ktory biorgc pod
uwage dluga i ,wielobdstwowg" historie naszych religii, jest swiadom, iz bardzo niemadry bytby
poglad, ze wszyscy bogowie i boginie, ktdrzy poprzedzali judaizm i chrzescijanstwo sg nieprawdziwi
(tzn. sa wymystem ludzi), a tylko Bog Jahwe i jego Syn Jezus Chrystus sg prawdziwi (tzn. istniejacy
realnie w rzeczywistosci). Tylko cziowiek swiadomy tej prawdy moze pozwoli¢ sobie na tak daleko
posuniety pluralizsm w tej kwestii. Nigdy natomiast nie bedzie miat go osobnik, ktéry jest
niewolnikiem jednej Prawdy, dotyczacej okreslonego boga i religii.

Mysle, ze to dobrze $wiadczy o autorze cytowanych przez pana stéw i pokazuje przy okazji,
jaka przeszedt on droge rozumowg; od pytania, na ktére kiedys$ nie potrafit znalez¢é odpowiedzi:
»Dlaczego tak madry czlowiek jest osoba niewierzacg?" (chodzito o Stanistawa Lema), do obecnego
czasu, kiedy wszystko wskazuje na to, iz pojat juz, ze w tym pytaniu jest juz zawarta odpowiedz:
~Wiasnie dlatego, ze jest madry". Dtugo to trwalo, ale wazne jest, iz wreszcie znalazt sie on po tej

~dobrej stronie mocy". W taki sposob widze te sprawe.
XKk

No, cdz,.. potwierdza sie prawda wyrazona przez S.J.Leca: ,Tym samym rozumem nie sposéb
wierzy¢ i mysle¢". Na szczescie (dla siebie przede wszystkim) ow byty ksigdz wybrat te drugg
mozliwos¢. Chwila przerwy i znéw dzwoni telefon.

Doradca: Porady religijne i religioznawcze. W czym moge pomoc?

Mtodzieniec: Chciatem sie spytac: ogladat pan moze film ,Zycie Pi"?

D: Owszem, ogladatem.

M: To $wietnie, bo chodzi mi o wytlumaczenie, co wspdlnego miata ta opowiedziana przez
gtéwnego bohatera historia z wiarg w Boga? Pamietam stowa wypowiedziane przez znajomego Pi:
»Po wystuchaniu tej historii, mam podobno uwierzy¢ w Boga?". Na co Pi odpowiada z catg powaga:
.Tak, to prawda; uwierzysz w Boga". Dziwne, bo ja po obejrzeniu tego filmu jako$ nie nabratem
wiekszej ochoty do uwierzenia w Boga. Co wiecej, nie rozumiem co wspolnego z wiarg w Boga ma
przedstawiona tam historia? Moze mi pan to jakos$ rozsadnie wyjasni¢?

D: Widocznie nieuwaznie stuchat pan stdw, ktore tam padly; chodzilo o to, ktdra
z przedstawionych historii bardziej przypadfa do gustu rozméwcy Pi. Czyli ktérg by chciat aby byta
prawdziwa: czy ta, bedaca kanwg tego filmu — z tygrysem, todzig, innymi zwierzetami i wyspg
petng surykatek, czy ta, w ktdérej okazato sie, ze tg morskg katastrofe przezyta oprécz Pi jego matka,
oraz dwoje czionkéow zatogi,.. ale walczac o przetrwanie w koncu pozabijali sie wzajemnie
i prawdopodobnie pozjadali.



Taka byla ta okrutna prawda, o jakiej jedyna osoba, ktéra przezyfa te tragedie nie chciata
pamietaé. Dlatego zamienita jg w te porywajgca historie zapierajagcg momentami dech w piersiach,
petng urokliwego piekna, aczkolwiek nie pozbawiong przerazajacych scen. Morat z tego ma by¢
nastepujacy: "Lepsze jest piekne klamstwo, niz okrutna i bezlitosna prawda". Takie moim
zdaniem jest przestanie tego pieknego filmu.

M: Ja tez bym wolat aby prawdziwa byfa ta historia z tygrysem prawie, ze w gtdwnej roli. Ale
nadal nie rozumiem, co to wszystko ma wspdlnego z wiarg w Boga?

D: Wbrew pozorom bardzo wiele, bowiem idea boga/bogdéw jest wiasnie takg piekna,
wymyslong przez ludzi historig, po to aby przeciwstawic jg okrutnej prawdzie natury, ktéra brzmi:

.Nie istnieje zaden Bdg, ani zadne niebo, ani boska sprawiedliwos$¢, ani Opatrznos$¢. Nikt sie
0 nas nie troszczy i nikt nie prébuje nam pomdc. JesteSmy sami, wylacznie zdani na siebie. My,
ktérzy nade wszystko cenimy zycie — musimy umrze¢, a $mier¢ konczy je definitywnie i ostatecznie.
I cho¢by $wiat istniat miliardy lat, nas juz w nim nie bedzie nigdy. Nie ma Zadnego S$wiata
nadprzyrodzonego, ani zadnego zycia pozagrobowego. Nie bedzie zadnej nagrody, ani zadnej kary.
Po $mierci nie bedzie nic, tylko /../ nieistnienie i niebyt. Nasze zycie nie ma zadnego sensu oraz
zadnego celu i znaczenia, tak samo jak nasza $mieré. Kiedy umrzemy, $wiat szybko zapomni o nas
i wkrotce bedzie tak, jakbysmy wcale nie zyli". (fragment opowiadania, ktérego tytutu i autora nie
pamietam).

Czy mozna sie wiec dziwi¢ cztowiekowi, iz woli wierzy¢ w piekne ktamstwo o swoim Bogu,
ktory go tak umitowal, iz podaruje mu zycie wieczne u swego boku, w zamian za wiare w jego
Syna,.. no i utrzymywanie kaptanow przez cate swoje zycie, gloszacych ta Dobrg Nowine ludziom?

M: Ale jesli w ten sposéb nalezy rozumiec ten film, to w gruncie rzeczy jest on areligijny, skoro
pokazuje mechanizmy zaklamywania rzeczywistosci, po to by oszuka¢ nasze ego bojace sie
Smierci.

D: Owszem, jest,.. ale w jakze przewrotnie inteligentny sposdb, nieprawdaz?

XK X

Czas na maty przerywnik. Aromatyczna, gorgca herbata z termosu dobrze robi na poprawe
samopoczucia. Szczegdlnie teraz, w czasie jesiennej stoty. W takg pogode jest wrecz niezastgpiona.
Zdazytem upi¢ pare tykéw, nim zadzwonit telefon.

Doradca: Porady religijne i religioznawcze. W czym moge pomoc?

Kobieta: Jestem osobg wierzaca, bo tak mnie wychowywano od malenkosci i jako$ nie moge
sie od tego uwolni¢. Tym nie mniej, staram sie zrozumie¢ sens - jesli nie wszystkich, to
przynajmniej wiekszosci — prawd religijnych. W zwigzku z tym mam pewne pytanie do pana, gdyz
tego religijnego problemu nie potrafie akurat zrozumie¢. Chodzi mi o ofiare odkupienia za grzechy
ludzkosci, ztozong na krzyzu przez Syna bozego. Z Pisma $w. wynika ponad wszelkg watpliwosg, iz
ten jednorazowy akt soteriologiczny nie musi by¢ wcale powtarzany przez kaptandéw kazdego
dnia w tysigcach kosciotow i to przez tyle wiekdw. Oto fragmenty, ktére to potwierdzajg. Moge je
zacytowac?

D: Domyslam sie, o ktére pani chodzi, ale prosze bardzo.

K: ,Jezus stat sie poreczycielem lepszego przymierza. /../ Przeto i zbawia¢ na wieki moze
catkowicie tych, ktdérzy przez Niego zblizajq sie do Boga, bo zawsze zyje aby sie wstawia¢ za nimi.
Takiego bowiem potrzeba nam bylo arcykaptana /../ takiego, ktory nie jest obowigzany jak inni
arcykaptani, do sktadania codziennej ofiary najpierw za swoje grzechy, a potem za grzechy ludu. To
bowiem uczynit raz na zawsze, ofiarujgc samego siebie" (Hbr 7,22-27). Oraz drugi fragment:

~Na mocy tej woli uswieceni jesteSmy przez ofiare ciata Jezusa Chrystusa raz na zawsze. /../
Jedng bowiem ofiara udoskonalit na wieki tych, ktdrzy sg uswiecani. Daje nam zas $wiadectwo Duch
Swiety, skoro powiedziat: "Takie jest przymierze, ktére zawre z nimi w owych dniach, méwi Pan /../
A grzechéw ich oraz ich nieprawosci wiecej juz wspominac nie bede". Gdzie zas jest ich odpuszczenie
tam juz wiecej nie zachodzi potrzeba ofiary za grzechy" (Hbr 10,14-18).

Wyraznie powiedziane, prawda? Czyzby kapfani tegoz Boga nie wiedzieli o tym?! I druga
sprawa, ktéra mnie nurtuje: skoro Jezus Chrystus odkupit nasze grzechy poprzez ofiare na
krzyzu, to jak to sie dzieje, iz — wedlug kaptanow gloszacych te religijng prawde — nadal jesteémy
grzeszni jakby nie byto Odkupiciela i nadal musimy za to pokutowa¢ i ubiegac¢ sie w kosciotach
o odpuszczenie grzechéw? Czy to nie zakrawa na jaki$ absurd?! Kiedy widze w kosciele jak starzy
ludzie korza sie, bfagajac o odpuszczenie grzechdw, to zastanawiam sie czy to ja jestem
nienormalna, czy ta religia? Moze pan to logicznie wyttumaczy¢? Jesli jest jakies logiczne
wytlumaczenie tej teologicznej schizofrenii, oczywiscie.
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D: Cbz ja moge pani w tej sytuacji odpowiedzie¢? Nie jest to jedyna sprzecznos$¢ wystepujaca
w tej religii, na styku idei i jej realizacji w rzeczywistosci. Powinna pani wiedzieé, iz naczelng zasadg
panujacg w katolicyzmie (w innych religiach takze) jest dorazna korzys¢ dla jej kaptanow. I tak
np. gdy Bog Jahwe zakazat ludziom malowania $wietych obrazéw i oddawania im czci, to inni ludzie
(duzo pdzniej) usuneli z Dekalogu to przykazanie, gdyz psuto im doskonaty interes, ktérym byto
malowanie ,$wietych" ikon przez zakony, jak i adorowanie ich. Bég Jahwe dat ludziom przykazanie:
»Nie bedziesz zabijal", ale religie (szczegdlnie katolicyzm) nigdy nie traktowaty go powaznie, a ich
wyznawcy przelali morze krwi w imieniu swego mitosiernego pono¢ Boga. I tak jest w bardzo
licznych przypadkach, do ktérych nalezy wtasnie dw czesto powtarzany rytuat sktadania symbolicznej
ofiary z ,ciata" i ,krwi" Jezusa. Coz innego zresztg mieliby kapfani do roboty, gdyby nie ten ciggle
odgrywany teatr sktadajacy sie z liturgii, rytuatu i obrzedéw? Nic, prawda? Zatem sama pani widzi
jaka jest tego prawdziwa przyczyna; te widowiskowe przedstawienia w Swigtyniach dobrze sie
sprzedajg, a wierni to kupujg bez zbednych watpliwosci, myslac, iz uczestniczg w misterium
Tajemnicy wiary. Patrzac na to z poza religijnego punktu widzenia , a nie z pozycji na kolanach. Jesli

to wszystko, dziekuje za uwage.
XKk

Zdarzajq sie jednak osoby wierzace, a mimo to myslace. Trudno to pogodzi¢ zapewne, by¢
moze jednak, niektorym sie to udaje. Po chwili znéw zadzwonit telefon.

Doradca: Porady religijne i religioznawcze. W czym moge pomoc?

Licealistka: Mam do pana pare pytan, by¢ moze gtupich, ale nie dajg mi one spokoju. Moge?

D: Oczywiscie! Podobno nie ma gtupich pytan, sg tylko gtupie odpowiedzi. Stucham z uwaga.

L: Chcialabym wiedzie¢ czy ja musze by¢ zbawiona? Chodzi mi o to, czy np. gdybym nie
chciata by¢ zbawiona — a chyba moge nie chcie¢, skoro cztowiek dostat od Stwodrcy wolng wole — to
nie musiatabym uczeszcza¢ na nudne lekcje religii, gdyz byloby to w tej sytuacji bezzasadne,
prawda?

D: Hmm... ciekawy problem przedstawitas. Prawde mowigc nie zetknatem sie dotad z tego
rodzaju postawg. Przewaznie to brak wiary w religijne prawdy jest przyczyna odrzucenia tego
Swiatopogladu, ewentualnie wyznawanie innej religii. U ciebie jest inaczej jak rozumiem; akceptujesz
te religie, nie watpisz w prawdziwos¢ jej dogmatow, a jedynie chcesz dobrowolnie zrezygnowac
z obiecanego wiernym posmiertnego przywileju, czy tak?

L: Doktadnie tak! I co, moge to przedstawic¢ jako wystarczajacy powod nie uczeszczania na
lekcje religii? Przeciez chyba po to uczg nas ksieza i katecheci religii i moralnosci, abysmy mogli
dostapi¢ zbawienia, czyz nie?

D: Otéz nie do konca. Z niektérych fragmentdw Pisma $w. wynika zgota co$ innego: ,taskg
bowiem jestescie zbawieni przez wiare. A to pochodzi nie od was, lecz jest darem Boga; nie
z uczynkow, aby sie nikt nie chlubit" (Ef 2,8,9). Albo to: ,Ja wyswiadczam taske komu chce
i mitosierdzie nad kim sie lituje. (Wybranie) wiec nie zalezy od tego, kto chce lub o nie sie ubiega,
ale od Boga /../ A zatem komu chce okazuje mitosierdzie, a kogo chce czyni zatwardziatym" (Rzym
9,15-18). Jednym stowem: Bog zbawia ludzi wg wiasnego uznania, a ci nie majg zadnego wptywu na
jego decyzje. Nawet wiara w niego, uzalezniona jest od jego faski, a ty przeciez wierzysz, tylko nie
chcesz skorzystac z obiecanej nagrody. Hmm,.. doprawdy nie wiem jakiej mogtbym udzieli¢ ci rady.

L: No to mnie pan zaskoczyll Wydawalo mi sie to takie proste: skoro nie zalezy mi na
zbawieniu swojej duszy, to nie musze uczestniczy¢ w katechezach. Chodzito mi tylko o to, czy moge
nie chcie¢ by¢ zbawiona, czy raczej jest to religijny przymus, od ktdrego wierzacy nie moze sie
wWymowic?

D: Chyba nikt jak dotad. nie postawit w ten sposdb tego problemu. Biorac pod uwage, iz
alternatywaq nie skorzystania z tej zbawicielskiej oferty jest piekto z wiecznymi mekami — trudno tu
mowi¢ o dobrowolnosci wynikajacej z wolnej woli cziowieka. Przypuszczam, iz argumentacja ze
strony Kosciota bytaby nastepujaca: wierny tejze religii moze chcie¢ lub nie chcie¢ by¢ zbawiony, to
i tak nie ma zadnego znaczenia, gdyz Syn bozy swojq ofiarg na krzyzu zbawit tych wszystkich,
ktdérzy w niego uwierza. Ta wiara jest zatem przejawem ich woli w tym wzgledzie. Nie przewiduje sie
takiej sytuacji, aby by¢ wierzacym chrzescijaninem i jednoczesnie nie chcie¢ by¢ zbawionym. Moja
rada jest taka: zamiast wierzy¢ i nie chcie¢ by¢ zbawiona, po prostu nie wierz w te bajke wymyslong
po to, aby ludzie nie bali sie Smierci. To tyle, co mi przychodzi na mysl.

L: Szkoda! Myslatam, ze mi pan co$ madrego poradzi.

D: Przykro mi, ale nie jestem ksiedzem ani teologiem. Poza tym widze tu pewna sprzecznos¢;
oczekujesz madrej rady przy podejmowaniu niemadrej decyzji. I to nie tylko z punktu widzenia
wierzacego, bo musisz przyznaé¢, iz lezaca u podstaw tej decyzji cheé¢ ,wymigania" sie od



uczestnictwa w nudnych katechezach, nie nalezy do nazbyt madrych powodéw? Chyba, ze masz
jeszcze jakies madrzejsze uzasadnienie tej swojej ekscentrycznej decyzji?

L: Oczywiscie! Za kogo mnie pan uwaza?! Mysle, iz mam wystarczajgco powazny powdd, ktory
mnie skionit do zainteresowania sie tym teologicznym problemem. Zanim jednak go przedstawie,
spytam z ciekawosci: czytat pan moze opowiadanie S. Lema o pewnym szalonym wynalazcy, ktory
wynalazt nieémiertelng dusze i ,obdarowat" nig swojg zone, pozbawiajac ja przedtem zycia?

D: Dawno temu,.. ale czytatem. Bodajze w ,,Dziennikach gwiezdnych", o ile dobrze pamietam.

L: Zgadza sie. Kiedy wiec przeczytalam to opowiadanie, pomyslatam sobie, ze co$ w tym
rodzaju oferuje nam przeciez nasza religia. Tak samo jak ta biedna zona wynalazcy, nie bedziemy
w stanie robi¢ po $mierci nic z tych rzeczy, ktére uwielbiamy robi¢ za Zzycia: nie bedziemy
doswiadczac zadnych przyjemnosci zwigzanych z nasza cielesng, zmystowg natura, z seksualnoscig,
z licznymi upodobaniami zwigzanymi z zaspokajaniem naszych wrodzonych popedéw i potrzeb.
Przeciez w niebie — chcac nie chcac — bedziemy zmuszeni by¢ dobrzy, zatem wszelkie emocje
zwigzane z czynieniem zakazanych, grzesznych uczynkéw odpadajg! Np. taka mitosé: to
najpiekniejsze i najsilniejsze uczucie do drugiego cziowieka, ktére nas uskrzydla, uwzniodla
i wyzwala — bedzie niemozliwa. Albo réwnie piekna i wzruszajgca mito$¢é macierzynska - przeciez
tam nie bedziemy sie rozmnaza¢. Co nam w niebie zastgpi te z niczym nie poréwnywalne uczucia
i emocje? Co nam pozostanie? Kontemplacja bozego oblicza, $piewy w chdrach anielskich i granie na
harfach? I tak przez cafg wiecznosc?! Litosci!

A aspekt poznawczy? Przeciez cztowiek jest urodzonym odkrywca. Uwielbia badac i poznawac
nieznane miejsca, ryzykowac¢ nawet zyciem, byleby tylko doswiadcza¢ ekscytujacych wrazen,
podejmowac wyzwania i przekraczac¢ bariery. Czy w niebie beda te wszystkie mozliwosci? Bardzo
w to watpie! Jako$ dotad zaden z ksiezy o tym nie wspomniat. Gdzie tam bedzie miejsce na
kreatywnos$¢, na pomystowos¢, na sztuke, na prawo do popetniania btedow? A sztuka kulinarna
i niezréwnane doznania smakowe? Tego tez nie bedzie w niebie! Wiec po co mi takie utomne
istnienie, pozbawione wszystkiego, co wynika z naszego cziowieczenstwa, bez bliskich mi
przyjemnosci? Po co mam istnie¢ jak niewolnik pozbawiony wiasnej woli i jak w tym opowiadaniu -
pozbawiona zapewne tez mozliwosci ucieczki w szaleristwo? Po co mi to? To juz lepsze od tego jest
nieistnienie, tak przynajmniej uwazam po gruntownym przemysleniu tego problemu. Czy to nie sg
wystarczajgce argumenty dla uzasadnienia mojej postawy? Jak pan mysli?

D: No, no! Teraz ty mnie zaskoczytas, przyznaje. Argumenty masz wcale niegtupie, chociaz
watpie czy znajdg one uznanie u naszych kaptanow. Nie po to przeciez wymyslili piekto i wieczne
w nim meki, aby kto$ w tak prosty sposéb mdgt uwolni¢ sie od ich ,opieki". Pomyst przedstawitas
doskonaty moim zdaniem, dlatego ci zycze sukcesu. Musisz sie jednak liczy¢ z tym, iz ustyszysz od
nich argumenty z powalajaca na kolana ,logikq" nie do odparcia. Sama zresztg zobaczysz.

Powodzenia.
X X %k

No, no! Pomystowe dziewcze; rezygnacja ze zbawienia? Ciekawy pomyst, tego nawet nie
przewidzieli najwieksi mysliciele religijni. Swoja drogg, chcialbym poznaé argumenty kaptandéw
~udowadniajace", iz jest to zaszczytnym obowigzkiem kazdego prawomyslnego chrzescijanina.
Sygnat telefonu nie pozwolit mi na dalsze rozmyslania w tej kwestii.

Doradca: Porady religijne i religioznawcze. W czym moge poméc?

Kobieta: Wczoraj w wiadomosciach zobaczylam i ustyszatam co$, co mnie bardzo
zbulwersowato. Otdz jaki$ nawiedzony ksigdz lub zakonnik, z catq powagq wygadywat takie bzdury,
ze az przykro bylo stuchaé: ze maskotka ,Hello Kity" to satanistyczny symbol zta, ze jej twodrca
zaprzysiggt diabtu swoje ustugi, jesli ten uratuje jego nieuleczalnie chorg corke, Zze nie wolno
kupowac dzieciom tych maskotek, bo oddaje sie je we wiadanie szatana, itd. itd. A jeszcze wczesniej
styszatam jak ksieza ostrzegali przed ogladaniem filméw i czytaniem ksigzek o Harrym Potterze
z podobnych powoddéw: przedstawiany w nich $wiat magii i czardéw, stanowi niebezpieczenstwo dla
umystéw miodych osdb. To chyba jakas paranoja! Czy ci ludzie sg aby zdrowi psychicznie? Bo wg
mnie to chyba nie bardzo! Co pan o tym sadzi?

D: Chorzy to oni zapewne nie sg, ale na pewno sg cwani. Przeciez to jest nic innego jak walka
o rzad dusz. Chodzi oto aby dzieciecg wyobraznie i zainteresowania ukierunkowaé na takq idee,
z ktérej propagowania czerpig oni korzysci. Im bardziej wyobraznia dziecka bedzie zdominowana
przez bajkowy $wiat czaréw, krysztatowych kul, wrozek, elféw, jednorozcow, wiedzm latajgcych na
miottach, miodych adeptow magii i postugiwania sie rézyczkami, magicznych zakle¢, itd. — tym
mniejszym zainteresowaniem bedzie sie cieszyta mitologia religijna, ktdra nawiasem moéwiac wypada
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dos¢ blado i mato ciekawie w poréwnaniu do nadzwyczaj bogatego $wiata basni.

K: Mysli pan, ze to tylko o to chodzi? Nie ma to zjawisko podtoza jakiej$ psychicznej fobii?

D: Nie sadze. Wedtug mnie, takie na pozor irracjonalne zachowania owych duchowych
pasterzy, zawsze majg te sama przyczyne: strach, czy tez obawa przed utratg wiadzy nad
umystami swych owieczek. Jak w Ewangeliach napisano?: ,Bedziesz mitowat Pana Boga swego
catym swoim sercem, calg swojq duszg i catym swoim umystem" (Mt 22,37). Rozumie pani na czym
to polega? Wszystkie swoje mozliwosci poznawcze i emocjonalne cztowiek powinien odda¢ w stuzbe
Bogu i nic poza tym nie powinno go interesowac. Taki jest wzorzec idealnego wierzacego. Nie ma sie
wiec co dziwié, iz niektérym duszpasterzom puszczajg nerwy, kiedy widzg tak wielkg konkurencje
w tej samej dziedzinie: zaspakajanie dzieciecej wyobrazni réznymi bajkami. To sie rzeczywiscie
moze negatywnie odbi¢ na ich przysztych dochodach i stad sie bierze ta — niezrozumiata dla pani —

ich frustracja. Powiedziatbym nawet za poetq: to sg normalne dzieje.
Xk %k %k

I to juz byloby wszystko na dzisiaj. Jesli los pozwoli, by¢ moze jeszcze co$ komus doradze
w kwestiach religijno — religioznawczych. Nie wykluczam takiej mozliwosci, przynajmniej na razie.

Lucjan Ferus

Autor opowiadan fantastyczno-teologicznych. Na state mieszka w matej podtddzkiej
miejscowosci. Zawdd: artysta rekodzielnik w zakresie rzezbiarstwa w drewnie
(snycerstwo).
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