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Polska jest krajem w ktorym oponenci polityczno-ideowi w ogdle ze sobg nie rozmawiaja,

poprzestajac na obelgach. Niestety dotyczy to czesto tez ,mojej" strony sporu, to znaczy strony
zwykiego spotecznego i ekonomicznego liberalizmu, ktdérej sprzyjam, a ktorej przedstawiciele
zamiast zbija¢ argumenty wolnorynkowych konserwatystow i nacjonalistdw np. z ,Najwyzszego
Czasu", poprzestajg na mato oryginalnych stwierdzeniach, ze to pismo ,faszystowskie" itp. Takie
stowa jednak majg rowne niewiele wspolnego z polemika polityczng jak oskarzenia projektu UE
przez Korwina-Mikke o bolszewizm. Dlatego postanowitem pokaza¢ w jakich dokfadnie sprawach
~NCz" sie myli, lub chce sie myli¢. Przy czym, czy mamy tu do czynienia z $wiadoma propaganda,
czy po prostu pomyikg jest obojetne, liczy sie przeciez tylko prawda.

1. ,NCz" Zle definiuje wiasny profil ideologiczny. Nie jest to ,pismo konserwatywno-liberalne",
lecz konserwatywno-nacjonalistyczne. Wolny rynek i panstwo-minimum to postulaty ekonomiczne
nie przesgdzajace o tym czy ktos jest liberatem czy nie. Poparcie dla wolnego rynku jest oczywiste
po upadku ZSRR niemal dla kazdego. Nieustanne rozrdéznianie na ftamach pisma miedzy ztym
liberalizmem francuskim jako etatystycznym i dobrym brytyjskim - minimalistycznym jest
nieporozumieniem pochodzacym najprawdopodobniej od amerykanskich neokonserwatystow, ktorzy
pielegnujg to uproszczenie. Tymczasem np. panstwo socjalne wprowadzili na pocz. XX wieku wiasnie
brytyjscy liberatowie, podczas gdy francuscy byli do konca przeciw niemu. Liberalizsm nie musi
oznaczac¢ panstwa-minimum. Wielu liberatdw bylo i jest za silnym i duzym panstwem, ktére moze
chroni¢ obywateli iich indywidualne wolnosci przed zakusami: wiekszosci, tradycji, religii,
plemiennosci itd. Powtarzanie na tamach ,NCz", Zze np. liberalizsm w USA to tylko inna nazwa na
socjaldemokracje, jest btedem wynikajagcym z uznawania za liberalizm tylko nurtu panstwa
minimum. Tak samo jest z oskarzeniami np. Szwecji o socjalizm. To prawda, ze panstwo w tym
kraju jest mocno obecne, a socjat rozwiniety, ale prawdq jest tez to, ze kraj ten ma bardzo
przejrzysty system ekonomiczny ufatwiajacy dziatalnos¢ wolnemu rynkowi i przedsiebiorcom.
W zachwytach nad Szwecja jednoczg sie z tego powodu brytyjscy wolnorynkowi konserwatysci
i francuscy socjaldemokraci. Typowy dla ,NCz" konserwatyzm w sprawach obyczajowych catkowicie
wyklucza mozliwo$¢ nazwania p. Mikkego i jego kolegéw liberatami. Juz pierwsi teoretycy liberalizmu
jak Locke czy Adam Smith nigdy nie rozdzielali liberalizmmu obyczajowego czyli postulatu istnienia
sfery prywatnej i ekonomicznego leseferyzmu. Na famach ,NCz" pisuje wielu narodowcow,
Z wyrazng tendencjg wzrostowa, a ich artykuty nie majg nic wspdlnego ani z liberalizsmem, ani nawet
z konserwatyzmem, chyba, ze wyrazajg wole wspotpracy z tym drugim.

2. Socjat, wbrew temu co pisze ,,NCz", nie musi oznaczac triumfu lewicy. Socjat w wielu krajach
nie byt wprowadzany przez lewice, lecz wiasnie przeciw niej. Konserwatysci Bismarcka zrobili to
w Niemczech konca XIX wieku, a liberatowie w UK iUSA w latach 20. XX wieku, wiasnie
w odpowiedzi na socjalistyczne zagrozenie.

3. ,NCz" nie ma racji gdy przedstawia projekt UE jako socjalistyczny czy wrecz neo-radziecki.
UE wymyslili politycy prawicowi, a scislej chadeccy w latach 50. Jako przeciwwage ekonomiczno-
polityczng dla USA i ZSRR. Ideologia UE to mieszanka liberalnych haset ONZ, Wilsona, Roosevelta
i idei praw czlowieka, socjatu, ktorego zwolennikami najsilniejszymi byli chadecy (o chrzescijansko-
demokratycznej prawicy pisze sie w ,NCz" tylko to, Ze sg to nieudani konserwatysci, podczas gdy oni
po prostu zajeli miejsce konserwatystow, po tym jak partie konserwatywne w Europie splamity sie
sojuszami z Hitlerem (partia von Papena) i Mussolinim i nadal reprezentujg w catej rozciggtosci
konserwatyzm obyczajowy).

4. Nie ma racji ,NCz" sprowadzajgc kazda lewice do wzorcéw radzieckich. W wielu krajach
socjalizm ma tradycje duzo starsze niz leninizm, a nawet niz marksizm, np. nadrenski socjalizm
Lessepsa, albo francuski konserwatywny obyczajowo socjalizm Proudhona. Sg rézne lewice
europejskie, ktore zupetnie nie pasujg do tego, co reprezentowat ZSRR. Swiadczg o tym wzajemne
niecheci rozmaitych lewic do siebie wzajem, np. niemoznos¢ wspotpracy Blaira (,trzecia droga" —
socjalliberalizm) z francuskim tradycyjnie socjaldemokratycznym obozem Royal i Hollande'a.
Ideologia ZSRR od lat 50. juz nie wplywata na europejskie ruchy lewicowe intelektualnie poza
komunistycznymi skansenami, a maoizm — ten zlepek agraryzmu i socjalizmu (Mao wojowat
z komunistami w Chinach!) — podobat sie tylko grupce bezkompromisowych intelektualistow typu
Sartre’a. Nie jest bolszewikiem liberalny obyczajowo Zapatero. Uwielbiana przez redakcje ,NCz"
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Thatcher byla znana z rozréznien miedzy dobrymi a ztymi socjalistami. Cenita np. Mitteranda za
patriotyzm, gdy brytyjskich socjalistdw z Labour Party uwazata za bezkrytycznych pachotkéw
Moskwy. Jednak Blair pdzniejszej ,trzecio-drogowej" Labour Party to juz po czesci jej uczen, co sama
chetnie przyznawata. Nie jest bolszewikiem Barroso, ktéry przewodniczy portugalskim
konserwatystom — mimo swej fascynacji maoizmem w latach szczeniecych. Nie jest nim zwolennik
Jtrzeciej drogi" tj. wolnego rynku z hojnym socjatem dla tych ktérym sie nie powiodto — Blair czy
Clinton. Po upadku ZSRR $wiat przesunat sie na prawo i nawet socjaldemokraci niemal wygineli nie
mowiac juz o komunistach. Liberatowie i socjaliberatowie popierajg jak jeden maz wolny rynek,
a socjat traktujg jako prewencje przed buntem gtodnych i sfrustrowanych, ktérych zawsze troche
bedzie. Czy nie lepsze to niz dickensowskie Whitechapel? Nie lepiej sie podzielic niz zostac
obrabowanym? Socjat jest ,kradziezg" tylko dla egoisty, ktdry nie chce nic daé spoteczenstwu,
chociaz w nim zyje i korzysta z tego co publiczne (policja, autobusy, poczta itd.). Oczywiscie jest
pewna granica, kiedy socjat potrafi by¢ zbyt hojny i zniecheca¢ do pracy, ale to pietnuje nie tylko
~NCzZ"...

5. ,NCZ" myli sie $wiadomie lub nie, gdy pisze o Kosciele Katolickim jako obrorncy wolnego
rynku. Historia KK jest diuga i kilku jezuitéw z XV i XVI wieku popierajacych wolny rynek, ktérych
tak chetnie cytujg katoliccy wolnorynkowi, jak ulubieniec ,NCz" Thomas Woods, musiato sie zdarzyc,
tak samo jak bylo sporo przedstawicieli tzw. ,katolickiego o$wiecenia" w XVIII w.. Ale trzeba tez
pamieta¢ o socjalistycznych koncepcjach Franciszka z Asyzu, Campanelli, kwietystéw, rozmaitych
eremitéw i morza mnichdw, no i o catej historii kosciota walczacego o utrzymanie feudalizmu ramie
w ramie z wieloma monarchami. Ta suma jest mato liberalna. Tak samo jak suma pogladéw
protestanckich; obok kapitalistycznych, ale bardzo nieliberalnych spotecznie kalwinistdw, mamy np.
wzglednie tolerancyjnych ale protosocjalistycznych jesli chodzi o ekonomie anabaptystéw, luteran
trzymajacych zwykle z feudatami, ekumenistéw o lewicowych lub feudalnych, a wiec nieliberalnych
pogladach ekonomicznych itd.

6. Myli sie ,NCz" w sprawie Chin. Radostaw Pyffel — gtdowny autor pism na ten temat.
Wprawdzie Pyffel jest autorem wielu cennych informacji o tym panstwie, lecz np. nie ma racji gdy
przedstawia zachodnig krytyke kulejacej ekologii w tym kraju jako przejaw upadku i ignorancji
Zachodu, ktéry zamiast budowad fabryki przejmuje sie ptaszkami i kwiatkami. Chiny zaniedbaty swg
przyrode do tego stopnia, ze czesto brakuje tam wody pitnej, a w miastach panuje smog. I o to
chodzi krytykom tego panstwa. Chiny zaczynajg ratowac¢ swojg ekologie obecnie we wiasnym dobrze
pojetym interesie. Nienawis¢ do UE redaktoréw ,NCz" jest tak wielka, ze zupeinie tracg gtowe niemal
dla kazdego autokratyzmu, z wyjatkiem Rosji — na to nie pozwalajg redakcyjni narodowcy...

7. .NCz" kultywuje uprzedzenia wobec gejéw, i traktuje ich ruch jako wymierzony w tradycje
rodzinne i panstwowe. Powtarza nieprawdziwe informacje o wysokiej korelacji homoseksualizmu
z pedofilig. Faktycznie taka korelacja istnieje jest jednak b. staba. Niektorzy interpretujq jg tak, ze
geje zyjac w Srodowisku, ktore czesto nie akceptuje ich orientacji mogg by¢ np. o 1/6 czesciej
psychicznie skrzywieni z poczucia frustracji. Tego oczywiscie jednak w ,NCz" nie przeczytamy —
zepsufoby to obraz ,ztego” geja.

8. ,NCz" myli sie tez kiedy przedstawia Izrael jako panstwo, w ktérym panuje jaki$ wyjatkowy
nietad (artykuly Katawa Zara — Zyda uratowanego w czasie wojny przez Koscidt, stad jego katolickie
i polskie sympatie). Tymczasem jest to zwykta rozkrzyczana demokracja z wszystkimi tego
konsekwencjami. Prawdopodobnie jest to obliczone na zniechecenie do utozsamiania tzw. ,Ziemi
Swietej" (zadna ziemie nie powinna by¢ uwazana za taka, bo to wrecz perwersyjny pomyst)
z Izraelem.

9. ,NCz" myli sie gdy przedstawia liberum veto i szlacheckie rzady jako jaki$ liberalizm,
zapominajac o niewolnictwie chiopéw, jak rowniez, gdy krytykuje etatyzm Jozefa II, ktory
w odniesieniu do Galicji byt jedynie krokiem do przodu, bo gorzej juz by¢ w Polsce potudniowej nie
mogto.

To sg te najczesciej pojawiajace sie tematy. Nie ma jednak gazety czy ksiegi, ktdra pisze
wylacznie brednie, bo to niemozliwe. W ,NCz" zdarzajg sie informacje prawdziwe i ciekawe
interpretacje; np. odnosnie polskiego nieuleczalnego romantyzmu czy bezmysInosci kultu powstan,
braku polskiej Realpolitik na scenie miedzynarodowej, dostrzegania powrotu Japonii do $wiatowej
gry (tym bardziej, ze rzadzi nig obecnie konserwatysta Abe Shinzo), podkreslania zalet wolnego
rynku itd. Niestety trzezwe zdania sgsiadujg tam czesto z bardzo tandetnym zaciemniajacym obraz
konserwatywnym sentymentalizmem z typowym dlan idealizowaniem ponad miare kosciofa, szlachty
itd.



Piotr Napierata

Urodzony w 1982r. w Poznaniu - historyk; zajmuje sie mysla polityczng
o$wiecenia i jego przeciwnikéw i dyplomacjg Francji i Anglii XVIII
wieku, a takze kwestiami zwigzanymi z ustrojem panstw (Niemcy,
Szwecja, W. Brytania, Francja) w tej epoce.
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