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I dealy teokratyczne reprezentowane przez Episkopat Polski, ktérego cztonkowie nie przejmujg

sie wyrazong w Konkordacie i Konstytucji RP zasadq wzajemnej niezaleznosci panstwa i kosciofa jak
i Smiate manifestowanie integrystycznych i ortodoksyjnych pogladéw znajdujace poklask wsréd
czesci konserwatywno -narodowo-wyznaniowych ugrupowan politycznych przyczynia sie do
zaostrzenia i pogtebienia konfliktdw spotecznych i politycznych w Polsce. Wraz z ich narastaniem
nastepuje ostra polaryzacja $wiatopogladowa, w ktorej aktywizujq sie organizacje laickie,
antyklerykalne i ateistyczne, natomiast po stronie katolickiej obserwujemy radykalizacje Srodowisk
konserwatywnych. W tej sytuacji coraz trudniej o dialog i porozumienie nawet w sprawach dalekich
od konfliktow Swiatopogladowych. Sprzecznos¢ swiatopogladdw, przekonan i postaw — naturalna
i zrozumiata w pluralistycznym spoteczenstwie demokratycznym w warunkach polskich zaczyna
dziata¢ paralizujgco na mozliwo$¢ wspotdziatania organizacji politycznych, obywatelskich i instytucji
publicznych niezbednego dla normalnego rozwoju panstwa.

Wbrew oczekiwaniom czesci spoteczenstwa polskiego o $wiatopogladzie niefideistycznym, ze
wraz z nowym pontyfikatem papieza Franciszka deklarujacego zmiane polityki kosciota wobec
przestepczosci seksualnej ksiezy, a nawet rewizje stosunku do wierzacych rozwodnikow,
homoseksualistéw czy tez ateistéw i ujawnianiem sie kolejnych przestepstw pedofilskich z udziatem
polskich ksiezy, ktére staly sie inspiracjg bulwersujacych, napastliwych i obskuranckich wypowiedzi
kleru nie mamy jak dotychczas Zzadnego sygnatu bardziej powsciggliwych, mniej ulegtych relacji
wladz panstwowych do polskiego kosciota katolickiego. W dalszym ciggu w wypowiedziach
hierarchéw oraz $wieckich bojownikdéw o tradycyjng wiare i kulture dominuje narracja autorytarna,
narodowa i konfrontacyjna skierowana przeciwko wszelkim modernistom, postepowcom czy
liberalom, ktdora automatycznie ich antagonizuje i radykalizuje. Czy jest to celowa polityka
zmierzajagca do ukazania zagrozenia dla katolickiego panstwa narodu polskiego wynikajacego
z antyreligijnych i antykoscielnych postaw liberatéw i lewakéw, zablokowania dialogu i naktonienia
wiernych do demonstrowania wspdlnej postawy obronnej? Czy jest to raczej proba zamazania
faktycznie istniejgcego zréznicowania przekonan i postaw w ramach katolickich wspdlnot religijnych,
a nawet kontestacji niektérych elementdéw doktryny wiary, obrzedowosci i zwyczajéw panujacych
w polskim kosciele poprzez narzucong i manifestowang, pozorng jednolito$¢ i powszechnosé wiary
katolickiej ? Majac na uwadze brak niezaleznych, krytycznych opinii pochodzacych od oddolnych
ruchdéw katolickich i niewielkg ilos¢ wypowiedzi duchowienstwa krytycznie odnoszacych sie do
aktywnosci przedstawicieli episkopatu twierdzaco nalezy odpowiedzie¢ na pierwsze pytanie, co nie
oznacza ze wsrdd osob uznajacych sie za osoby wyznania katolickiego istnieje jednolitos¢ w sferze
pojmowania i praktykowania wiary. Coraz czesciej bowiem ukazujg sie dane $wiadczace albo
o gwattownym procesie laicyzacji albo tez po prostu o ujawnianiu prawdziwych przekonan
religijnych, a raczej ich braku przez osoby formalnie zwigzane z kosciotem z tytutu chrztu, a nawet
nie ochrzczone lecz uczeszczajgce do kosciota, posytajace dzieci na zajecie z religii, przyjmujace
wizyty ksiedza jedynie z uwagi na tradycje, przymus kulturowy, presje spoteczng czy rodzinna.

Podejmowane przez strone katolickqg wobec panstwa i spoleczenstwa dziatania roszczeniowe,
aspiracje normatywne, préby narzucania postaw, pogladéw czy stylu i sposobu zycia spotykajg sie
zbyt czesto z ulegloscig panstwa — z godzeniem sie na spetnianie tych zadan, gotowoscig do
szukania rozwigzan spetniajgcych wymagania kosciofa instytucjonalnego, a nawet z gorliwoscig nie
tylko w promowaniu ale i dbatoscia o zbawienie wieczne obywateli. Tymczasem znaczna czes$é
spoteczenstwa polskiego juz dawno pozegnafa sie z katolickim S$wiatopogladem nawet pozostajac
formalnie na fonie kosciota. Wedtug danych ze spisu powszechnego przynaleznos¢ do kosciota
katolickiego zadeklarowato 87,6% dorostych Polakdéw, jednakze wobec tresci odnosnego przepisu
ustawy z dn. 4.03.2010 r. o spisie powszechnym dane dotyczace przynaleznosci wyznaniowej
zbierane byly po pierwsze jedynie na zasadzie dobrowolnosci, a po drugie kryterium przynaleznosci
religijnej ustalone bylo albo na zasadzie formalnego uczestnictwa, albo emocjonalnego zwigzku
z okreslonym wyznaniem religijnym, kosciotem lub zwigzkiem wyznaniowym co w oczywisty sposéb
czyni zebrane dane bezwartosciowymi. Tym bardziej, ze wedtug danych ogtoszonych w 2012 roku
przez Instytut Statystyki Kosciota Katolickiego wedtug przeprowadzonego sondazu za wierzacych
uznato sie nieco ponad 60% ankietowanych. Wynikatoby stad, ze liczba osdb nie przyznajacych sie
do zadnego wyznania, stanowigca wedtug danych ze spisu powszechnego 2,4% Polakow oraz jakas
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cze$¢ z 7,1% tych ktorzy odmowili odpowiedzi daje niewielkg bo ok. 9 — 10% populacje
niefideistycznej czesci spoteczenstwa. Powstaje zatem pytanie jaka jest liczba tzw. ,pozornych
katolikow" albo katolikdw kulturowych? Odpowiedzi na to pytanie nie jest w stanie udzieli¢ zadna
instytucja . Prawdopodobnie nikt w Polsce nigdy nie przeprowadzat badan nad zjawiskiem tzw.
Lortopraksji". Pojecie to wprowadzone przez niemieckiego teologa Metza poczatkowo oznaczato
nauke o praktykowaniu religii, obrzedéw i zwyczajow zgodnie z ortodoksyjng wiernoscig doktrynie
religijnej, obecnie natomiast jest uzywane na oznaczenie uczestniczenia w obrzedach i praktykach
religijnych bez Scistej wiernosci doktrynie, a nawet bez wiary religijnej. Budzi¢ moze najwyzsze
zdumienie brak wiedzy o skali i zakresie tego zjawiska wsrdod socjologow, a przede wszystkim wsrdd
politykdw dla ktérych przeciez znajomos¢ prawdziwych przekonan wyborcow jest rzeczg
podstawowq. Prawdopodobnie liczba praktykujgacych pod presja spoteczng i kulturowg jest wyzsza
w mniejszych osrodkach miejskich, na wsiach i w regionach Polski o tradycyjnie religijnych
zwyczajach, ale moze tez w znacznym stopniu dotyczy¢ podmiejskich okolic najwiekszych
aglomeracji. W pewnym stopniu korespondujg z tym zjawiskiem procesy oddalania sie niektdrych
ludzi od wyraznie zdefiniowanych, tradycyjnych systemow religijnych i coraz czestsze wybieranie
wierzen dostosowanych do indywidualnych preferencji. Zjawisko to opisat w skali Standéw
Zjednoczonych Ameryki Pétnocnej ekspert ds. statystyk religijnych Georg Barna zwracajgc uwage na
designerski charakter spoteczeristwa amerykanskiego, ktére chetnie dostosowuje wszystko, rowniez
religie do wiasnych potrzeb wybierajac wierzenia lub ich fragmenty powoduje pustoszenie kosciotow.
Stosownie do podanych przez niego danych ankietowych w 1991 roku do kosciota w USA nie
chodzito 24% respondentdw, a obecnie jest to juz 37%. W przysziosci nalezy spodziewac sie, ze
zjawisko takie bedzie zachodzi¢ i w Polsce wraz ze znikaniem rodzinnych, spotecznych i kulturowych
presji na wykonywanie praktyk religijnych.

Jest zatem w pewnym sensie zrozumiate, ze pomimo braku podstaw w obowigzujacej
Konstytucji systematyczne dgzenie do nadawania panstwu cech panstwa wyznaniowego nie
spotykato sie z szerszymi protestami spotecznymi, a ostentacyjne omijanie przez wtadze panstwowe
wspotczesnych zasad rozdziatu kosciota od panstwa, ktére powinno wynika¢ z teoretycznie wiekszej
neutralnosci ideologicznej panstwa demokratycznego znajduje jak na razie coraz wieksza krytyke
W orzecznictwie sgdow europejskich . Gtdwne sprzecznosci pomiedzy standardami europejskimi
i prawem polskim, a przede wszystkim praktykg jego stosowania dotycza w pierwszym rzedzie
negatywnego aspektu wolnosci mysli, sumienia i wyznania. Polega to na braku przeciwdziatania
zmuszaniu do uczestniczenia albo nieuczestniczenia w praktykach religijnych czy wprowadzaniu
nakazow prowadzacych do ujawnienia swojego $wiatopogladu, przekonan religijnych czy wyznania.
Dalej krytykowana jest obecnos$¢ pierwiastka konfesyjnego w szkolnictwie publicznym, niedostatki
neutralnosci i bezstronnosci panstwa w gwarantowaniu wolnosci mysli, sumienia i wyznania,
gwarancje wewnetrznej autonomii i niezaleznosci wspolnot religijnych wpisanych do rejestru
kosciotdw i innych zwigzkow wyznaniowych, realizacje zasady wolnosci mysli, sumienia i wyznania
przez osoby wykonujace zawody lub przebywajace w instytucjach zamknietych, wymagajacych
szczegodlnego podporzadkowania, a takze- co wymaga szczegdlnego podkreslenia — brak regulacji
prawnej organizacji laickich lub skupiajgcych osoby wyznajgce swiatopoglad niefideistyczny.

Narastanie liczby regulacji prawnych sprzecznych z zasada bezstronnosci $wiatopogladowej ,
czesto legitymizowane przez filo katolicki Trybunat Konstytucyjny ( wliczanie do $redniej ocen na
$wiadectwie szkolnym stopni z religii czy finansowanie z budzetu panstwa papieskich wydziatow
teologicznych ), ktére wprowadzaly np. nakaz respektowania przez nadawcow radiowych
i telewizyjnych tzw. chrzescijanskiego systemu wartosci, nakaz respektowania ich w procesie
edukacji mtodziezy, badz zobowigzywaty do finansowania szkolnictwa konfesyjnego i krzewienia
chrzescijanstwa w krajach misyjnych , a nawet wspomagania finansowania budowy $wigtyn jak np.
gigantycznej $wigtyni Opatrznosci Bozej na warszawskim Wilanowie, licznie podejmowane przez
Sejm i Senat uchwaty dla uczczenia wydarzen i oséb zwigzanych z kosciotem, z ktérych najbardziej
kuriozalng jest uchwata Senatu w sprawie 70- tej rocznicy $mierci $wietej Urszuli Ledéchowskiej
i uznania jej za wzér patriotki z 2009 roku stanowig wymowne przyktady kontrofensywy
wyznaniowej majacej przeciwdziata¢ laicyzacji. W wymiarze prezentacyjnym czesc dziatarh obejmuje
nie tylko formy jak np. nadawanie ceremoniatowi panstwowemu charakteru ceremoniatu
katolickiego, ale i konkretne rozwigzania prawno-finansowe polegajagce np. na popularyzacji
i finansowaniu ze s$rodkow publicznych instytucji katolickich i praktyk religijnych (finansowania
pielgrzymek stuzb mundurowych) funkcjonariuszy panstwowych bedacych kapelanami w armii,
policji, strazy pozarnej, Strazy Granicznej czy Stuzbie Celnej.

Tendencje laicyzacyjne, ktdrych szczegdlne nasilenie w Europie nastgpito po 1968 roku
w roznych krajach przebiegaty w réznym stopniu nasilenia przez wiele wiekéw , wczesniej zaczety sie



one w krajach w ktorych zwyciezyla reformacja, pozniej w krajach katolickich. Mozna jednakze
zaryzykowac twierdzenie, ze ich katalizatorem byta w réwnej mierze industrializacja jaki i rozwdj

liberalnej demokracji . Wzrost zamoznosci i bezpieczenstwa w tym przede wszystkim
bezpieczenstwa socjalnego, wzrost migracji i mobilnosci spoteczenstwa, podniesienie poziomu
wyksztatcenia i nastepujacy w konsekwencji zmian spotecznych i postepu — spadek dzietnosci,

systematycznie przyczyniaty sie do zaniku religijnosci. Dzisiaj kiedy tylko 5% Francuzow uczeszcza
do kosciofa, a zdecydowana wiekszos$¢ europejczykdw entuzjastycznie opowiada sie za sekularyzacjq,
coraz mniej liczy sie religia we wszelkich wyborach ludzkich, a w sferze aksjologicznej na pierwszy
plan wysuwa sie autonomia jednostki we wszystkich aspektach jej zycia w tym moralnym-
w niezbywalnym prawie do podejmowania wszelkich decyzji zyciowych i etycznych bez przymusu
wynikajacego z narzucania przekonan, nakazdéw czy jakichkolwiek norm etyczno-moralnych,
systeméw filozoficznych, religijnych czy ideologicznych. Autonomia jednostki wynikajaca
z podstawowej wartosci kreujacej nasza wspodtczesng tozsamosc obywatelska jakg jest przyrodzona,
niezbywalna i nienaruszalna godno$¢ cztowieka , jego prawo do poszukiwania szczescia,
samorealizacji na réznych polach, prowadzenia upragnionego stylu zycia czy zawodowej kariery pod
warunkiem jednakze poszanowania autonomii i praw innych ludzi. Dla tej wartosci coraz mniej ludzi
bedzie sktonnych do ograniczania swoich aspiracji ze wzgledéw religijnych czy tez stosowac sie do
nakazow religijnych chociazby w zakresie prokreacii.

Procesy de- instytucjonalizacji kosciota i tworzenie sie wspdlnot wiernych poza kosciotem
oficjalnym, desakralizacja wiary i instytucji kosciofa, instrumentalne wykorzystywanie symboli
religijnych , a nawet samej religii w polityce, spadek autorytetu ksiezy, praktykowanie wiary
pozornej (ortopraksja) wynikajace z kulturowych wzoréw wymuszanych pod naciskiem Srodowiska,
porazka kosciota w dziele rechrystianizacji Europy i coraz mniejsze szanse na wzmocnienie pozycji
polskiego kosciota w kosciele powszechnym, a takze coraz liczniej ujawniane przestepstwa ksiezy na
tle seksualnym tworza sprzyjajace podtoze dla postepu laicyzacji w Polsce, gdzie proces ten
zachodzit w duzo mniejszym niz w innych krajach stopniu, a to przede wszystkim za sprawg
historycznych uwarunkowan i roli kosciota w ksztattowaniu nowozytnej panstwowosci.

Procesy laicyzacji mogg wprawdzie w jakim$ stopniu spowodowal regres uprzywilejowanej
pozycji kosciota w Polsce, ale regres ten moze by¢ znacznie mniejszy niz w innych krajach
postepujacej laicyzacji. Przede wszystkim ze wzgledu na materialna pozycje kosciota bedacego
w Polsce najwiekszym pracodawcg i posiadajgcego ogromny majatek przede wszystkim
w nieruchomosciach, ale nie tylko. Stan finanséw kosciota znajdujac sie poza wszelka kontrola,
nawet rad parafialnych pozwala na realizowanie dowolnych, gotéwkowych przeptywdéw pienieznych
w kraju i za granicg. Jakie panstwo zwarzywszy na rozmiar i range takiej instytucji moze pozwoli¢
sobie na tolerowanie sytuacji, w ktdrej jakiekolwiek obowigzki informacyjne, regulacyjne (zgtaszanie
przeptywdw pienieznych Gtéwnemu Inspektorowi Danych Finansowych o réwnowartosci ztotowej
przekraczajacej 15 tys. euro) czy tez rozliczeniowe i podatkowe z tytutu darowizn i zbidrek
publicznych (w tym tradycyjnej kolekty) albo nie obowigzujg albo sgq ostentacyjnie lekcewazone?
Przywileje podatkowe, celne, szczegdlne traktowanie koscielnych instytucji, wydawnictw,
przedsiewzie¢ o czysto zarobkowym charakterze musi by¢ sukcesywnie likwidowane bo
w przeciwnym razie niezaleznie od ilosci wiernych mozliwosci wptywu kosciota na instytucje
panstwowe nie ulegng zmianie. Tylko decyzje polityczne podjete na skutek uzyskania wiekszosci
parlamentarnej zdolnej do przeprowadzenia zmian w obowigzujacym prawie, a tak naprawde tylko
zmiany w obowigzujacej Konstytucji mogg skutecznie doprowadzi¢ do okreslenia pozycji kosciota
wobec panstwa w sposob, ktéry zapobiega¢ bedzie narzucaniu panstwu rozwigzan dogodnych dla
kosciota. W tym miejscu warto przypomnie¢ za Janing Barycka autorka ksigzki Stosunek kleru do
panstwa i oSwiaty — Fakty i dokumenty wydanej we Wroctawiu w 1999 r., ze obiektywnie istniejaca,
zasadnicza i nieusuwalna sprzecznosc intereséw panstwa i kosciota wynika nie tylko z odmiennosci
interesdw politycznych i spotecznych, ale przede wszystkim z irracjonalnego przekonania, ze kosciot
jest spofecznoscia wyzszg od wszelkiej spotecznosci ludzkiej- jak ujeto to zostato w Kodeksie akcji
katolickiej ksiedza Guerry — z uwagi na" (...) fakt, ze cel do ktorego zmierza koscidt jest
najszlachetniejszy ze wszystkich, tak ijego witadza przewyzsza wszystkie inne i nie moze byc
uwazana za nizszg od witadzy Swieckiej ani jej podlegta. Kosciot ma cieszy¢ sie petng i catkowitg
wolnoscig i nie moze podlega¢ zadnej wiadzy ludzkiej. Panstwo posiada wprawdzie bezposrednie
prawo rzadzenia sie w sprawach doczesnych podlegajacych sadom i jurysdykcji obu spotecznosdi,
ale spoteczno$¢ ktéra ma w pieczy rzeczy ziemskie winna zaleze¢, tak jak to jest wiasciwe
i odpowiednie od tej spotecznosci, ktora otrzymata depozyt rzeczy niebianskich."
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