Nieudane autodafe
Autor tekstu: Lucjan Ferus

Czyli: moze warto by pomysle¢ o zmianie patronoéw?

Motto: "Moralnie nic nie przemawia moim zdaniem

za chrzescijanami i przeciw ateistom /../ Rzektbym nawet,
ze jezeli kogos sta¢é, zeby byc ateistg, powinien nim byc¢".
Czestaw Mitosz, noblista, Ziemia Ulro.

Méj najstarszy wnuczek miat dzisiaj w szkole uroczystg impreze, zwigzang z rocznicg bodajze
urodzin patrona szkoty — Juliana Tuwima. Zaszczycili te uroczysto$¢ miejscowi notable, byli rowniez
nauczyciele, rodzice oraz miodsze i starsze dzieci, ktore przygotowaly inscenizacje do wierszy
deklamowanych z wdziekiem, podczas czesci artystycznej przedstawienia. Jednym stowem; godnie
uczczono te rocznice, oddajac hotd twdrczosci tego tak bliskiego dzieciom pisarza.

Jednak moja niesforna wyobraznia od razu podpowiedziata mi inny obrazek tego uroczystego
wydarzenia, takze zwigzany z historig kultury europejskiej, ktérego akcja rozgrywa sie w niedalekiej
przysztosci, siegajac jednakze korzeniami wiedzy w dalszg przesztos¢, niz historia powojennej Polski.
Oto co mi przyszto na mysl:

Jestem uczniem ostatniej klasy licealnej w tutejszej szkole i mam na imie Maksymilian (dla
przyjaciot i znajomych Maks). Nasza pani od polskiego polecita nam przygotowa¢ konkursowg prace
z okazji zblizajacej sie czterechsetnej rocznicy meczenskiej smierci patrona naszej szkoty, wioskiego
filozofa i ateisty Cesare Vaniniego. Ma ono przedstawia¢ w krotkim zarysie jego dorobek myslowy,
oraz przyczyny i okolicznosci jego $mierci. Nie ulegajac pokusie Sciggniecia z Internetu materiatow,
postanowitem napisa¢ to wypracowanie na podstawie jednej z ksigzek znajdujacych sie
w biblioteczce dziadka (wiem, ze to troche staromodne podejscie, ale obiecalem mu, ze bede z nich
korzystat, kiedy dorosne). Jest tam akurat biograficzna pozycja noszaca tytut Vanini, autorstwa
Andrzeja Nowickiego. Oto moja propozycja pracy konkursowej:

"Dnia 2 VIII 1618 r. Vanini zostat aresztowany w Tuluzie /../ Kilka tygodni pozniej przybyt do
Tuluzy w celu wygtoszenia kazania stawny kaznodzieja, jezuita Pierre Coton /../ Dowiedziawszy sie,
ze w wiezieniu przebywa ateista, postarat sie od wladz o zgode na przeprowadzenie z nim rozmowy
w celu poznania jego pogladéw. /../

9 II 1619 r. na podstawie aktu oskarzenia, opracowanego przez historyka Tuluzy, fanatycznego
katolika nazwiskiem Guillaume Catel /../ wydany zostat wyrok Smierci /../ W tekscie wyroku
czytamy, ze udowodniono mu nastepujace ,zbrodnie: ateizmu, bluZnierstw, bezboznosci", uznajac
go za ,ateiste i bluznierce Imienia Bozego" /../ Wyrok nakazywat zaprowadzenie Vaniniego, ze
$éwiecg w reku, z odstonietg gtowg i boso, na plac Salin, przywigzanie go do pala, wyrwanie mu
jezyka, uduszenie, spalenie na stosie i rozrzucenie popiotdw na wiatr.

Przed egzekucjg Vanini miat — zgodnie z zyczeniem sedzidw i dwczesnymi zwyczajami —
gtosno krzycze¢, ze btaga Boga, kréla i trybunat o przebaczenie. /../ Vanini w drodze na egzekucje
zawotat w obecnosci tysigca osodb: ,Nie ma Boga, ani diabta, bo gdyby istniat Bog, to modlitbym sie
do niego, aby uderzyt piorunem w ten niesprawiedliwy i nikczemny trybunat; gdyby istniat diabet, to
réwniez modlitbym sie do niego, aby ten trybunat zostat pochtoniety przez czeluscie piekielne. Nie
ma jednak ani jednego, ani drugiego, wiec nie uczynie tego".

Inne zrodta dodajg, ze Vanini zazadat, aby stojacy w tlumie lekarz podszedt i zbadat mu puls.
Normalne tetno miato $wiadczy¢, ze nie boi sie smierci. Podobno powiedziat, ze potrafi umrzec
odwazniej niz Chrystus. I dodat: ,,Chodzmy, chodzmy juz umrze¢ pogodnie, jak przystato filozofowi".
Wyrok zostat wykonany 9 II 1619 r. Kat wyrwat Vaniniemu obcegami jezyk, udusit go i spalit ciato na
placu Salin. /../ Dopiero po kilkunastu miesigcach, 16 VII 1620 r. odbylo sie posiedzenie teologéw
Tuluzy, poswiecone ocenie dziet Vaniniego".

Warto sie dowiedzie¢, za jakiez to ciezkie przewinienia zostat ten trzydziesto cztero letni
cztowiek stracony? Na dalszych stronach wyzej wymienionej pozycji jej autor pisze: "..prawda,
ktérej winien stuzy¢ filozof miata dla Vaniniego dwa przeciwienstwa. Jednym przeciwienstwem
prawdy byt blad, a jego zrédtem byta niewiedza (pogrubienia moje) /../ Drugie przeciwienstwo,
ktérym bylo klamstwo a jego Zrddio stanowity interesy warstwy rzadzacej. Panowanie klamstwa
w zyciu spofecznym wynikato stad, ze klamstwo byto potrzebne wladzom do zdobycia i utrzymania
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wiadzy nad spoteczenstwem /../.

Vanini dokonat doniostego odkrycia; zauwazyt, ze walka o prawde toczy sie nie tylko na
pfaszczyznie czysto teoretycznej, ale takze na ptaszczyznie politycznej. I w tej walce prawda jest
bezradna, poniewaz za klamstwem stoja potezne instytucje koscielne i aparat wiadzy. Dgzenie
do poznania tajemnic przyrody tez wymaga czasem narazenia zycia /../ Jednak heroizm jest
potrzebny przede wszystkim tam, gdzie walka o prawde zagraza interesom wiadz panstwowych
i koscielnych.

/«./ W dziedzinie krytyki religii najwazniejsze miejsce zajmuje u Vaniniego odstoniecie funkgji
spetnianych przez religie. Rozpatrujac religie od tej strony, Vanini zauwazyt, ze religia jest przede
wszystkim systemem zakazéw. Wsrdd réznych typdéw zakazéw religijnych jest jeden, ktory
najdotkliwiej uderza w filozofow: jest to zakaz wkraczania na okreslone obszary badawcze /../

Zakazy czytania, prowadzenia badan, dociekania przyczyn, musiaty budzi¢ w nim podejrzenia,
ze to, co wymaga takiej ochrony, jest chyba falszem. Wszak prawdy nie trzeba by broni¢ przed
uczonymi zakazami badania. Mozna jg badac¢ ze wszystkich stron, nieustannie sprawdzac, poddawac
prébom, ze wszystkich takich préb wyjdzie zwyciesko; mozna ja uczyni¢ przedmiotem dyskusji
i krytyki, dzieki dyskusiji i krytyce bedzie coraz jasniej rozbtyskiwaé. A wiec zakaz dociekan wynikac
musi z obawy: "aby nie zostato wykryte oszustwo".

Opowiadania o bogach i diabtach, o niebie i piekle, o cudach i Opatrznosci Bozej, wyrocznie,
wrézby, proroctwa — wszystko to zdaniem Vaniniego jest oszustwem (przy kazdym z tych
okreslen podana jest tacinska nazwa, ktore bede pomijat, stad tyle przerywnikow), wymystem /../
bajka /../ zabobonem /../. Oszustami sg, wg Vaniniego przede wszystkim wiadcy /../ To oni
postuguja sie oszustwem w sprawach religii. To dla nich religia nie jest celem samym w sobie, lecz
tylko ,$srodkiem do celu" /../ Oszukiwanymi przez wtadcow sg poddani /../ lud /../ w szczegdlnosci
zas prosty, wiejski ludek /../ ktory jest naiwny i mozna go tatwo oszukac /../ Celem oszukiwania
ludu jest zastraszenie go, kierowanie ludem jak dzie¢mi, odwrdcenie jego mysli od zemsty /../
utrzymywanie ludu w ryzach postuszenstwa i niewoli /../ Pomocnikami wiadcow w oktamywaniu ludu
sq kaptani, ktorzy oszukujg lud z checi zysku i pragnienia zaszczytow, a takze ci filozofowie,
ktorzy — jak platonicy — ucza, ze nalezy oszukiwaé lud w sprawach religii. Sq takze filozofowie,
ktdrzy znajg prawde, ale milcza z obawy przed gniewem inkwizytorow i represjami ze strony wiadz
panstwowych".

Od tamtych czaséw zmienito sie sporo iteraz kapfani nie muszg pomagaé wiadzom
w oszukiwaniu wiernych w kwestiach religijnych; przejeli catkowicie ten zaszczytny przywilej.
Obecnie co najwyzej to sami ,wladcy" z wlasnej nieprzymuszonej woli pomagajg im w tym
procederze, uswieconym odwieczng Tradycjg, z dobrze pojetego i mile widzianego serwilizmu. No,
cdz,.. Swiat idzie do przodu, czyz nie? Dalej autor tak pisze:

«Przypisujac starozytnemu myslicielowi Diagorasowi Ateiscie obalenie istnienia Opatrznosci
Bozej argumentem z istnienia niesprawiedliwosci na swiecie, Vanini nie zatrzymuje sie na negacji
Opatrznosci, ale z przyjetej przestanki wycigga wniosek dotyczacy panstwa. Jezeli w Swiecie istnieje
niesprawiedliwo$¢, to nie wystarczy stwierdzi¢, ze nie ma Opatrznosci Bozej, ale trzeba zbudowac
panstwo sprawiedliwe /../ trzeba ustanowi¢ "opatrznos$¢ ludzka", aby to, co sie kazdemu nalezy,
~byto wymierzone na sprawiedliwej wadze".

Wiele miejsca w dzietach Vaniniego zajmuje problem cudow /../ Najczesciej Vanini podaje
w watpliwos¢ wiarygodnos¢ informacji o cudzie, twierdzac, ze prawie zawsze mamy do czynienia
z bajkami /../ Skoro cudéw (w religijnym znaczeniu tego stowa) nie ma, trzeba odkry¢ przyczyny,
dla ktérych mimo to opowiadane sg bajki o cudach albo fabrykowane sg cuda fatszywe. Przyczyng
tego jest przede wszystkim wadliwa struktura spofeczenstwa, w ktorym istniejg dwie grupy
zainteresowane tym, zeby wprowadzac reszte spoteczenstwa w biad: warstwa rzadzaca (ksigzeta),
ktora postuguje sie oszustwem dla umocnienia swej wladzy /../ oraz stuzaca jej warstwa kaptanéw,
ktéra postuguje sie oszustwem przede wszystkim z chciwosci.

Istnieje przynajmniej sze$¢ argumentow, dla ktorych Vanini odrzucat wiare w nie$miertelnosé
duszy; najwazniejsza byla powszechno$¢ prawa przemijania wszystkich bytéw konkretnych /../
nastepnie przynaleznos$¢ cziowieka do swiata zwierzat, brak jakichkolwiek wiarygodnych $wiadectw
przemawiajacych za nie$miertelnoscia duszy, oraz argumentdw przyrodniczych, ktére by ja
potwierdzaly, a takze spoteczna funkcja wiary w nieSmiertelnos¢ duszy, niebo i piekto, wyjasniajaca
dlaczego wiara ta, mimo swej fatszywosci jest tak rozpowszechniona /../

Gdyby istniato: ,zycie przyszte — twierdzi Vanini — Bdg niewatpliwie przystatby na ziemie
chociaz jedng dusze z tamtego sSwiata, zeby wyjawita prawde o piekle i niebie". Jednak: ,ktdz
kiedykolwiek stamtad powrdcit?" "Z krolestwa zmartych — powiada Vanini — nikt nigdy jeszcze do
nas nie powrocit, a przeciez gdyby dusza byta nieSmiertelna, to chociaz jedng kiedy$ Bog by



wypuscit, zeby potepi¢ ateizm. /../ Opowiadania o najwyzszym bdstwie, ktore sprawuje posmiertny
sad nad duszami (,ktéry wszystko widzi i za wszystko ptaci wiecznymi karami i nagrodami"), majq
przejrzysty cel polityczny. Chodzi o to, by nastraszy¢ prosty lud i w ten sposob zmusi¢ go do
postuszenstwa. /../

Szczegolnie interesujace sg rozwazania Vaniniego, w ktdrych przywraca on pojeciu cztowieka te
cechy, ktére teologowie Sredniowieczni wyalienowali z Boga. Dazac do tego, zeby cziowiek nie mégt
obejs¢ sie bez Boga i Kosciota, teologowie dowodzili, ze czlowiek jest istota upadta, skazong
grzechem, skionng tylko do zla. ,Powiadajg — pisze Vanini — ze: "Bdg dat cziowiekowi nature
bardziej sktonng do zta niz do dobra" i wyciagajg stad wniosek, ze cztowiek sam z siebie nie moze
postepowac moralnie; do spetnienia dobrego uczynku niezbedna jest taska Boza /../

Tej teologicznej antropologii zadaje ktam moralne postepowanie ateistéw. Obywajac sie
bez taski Bozej, a mimo to postepujac moralnie, przywraca sie cztowiekowi w praktyce te godnosg,
ktérej pozbawita go alienacja religijna. "Nie mozna twierdzi¢ - powiada Vanini — Zze tym, co
cztowiekowi wtasciwe /../ sg wystepki, natomiast cnoty sg cztowiekowi czyms$ obcym /../; poniewaz
cziowiek, jako czlowiek jest istota rozumna, posiadajacg umyst". /../

W Amphitheatrum Vanini przytacza rozumowanie Cycerona, weditug ktérego trzeba wybierac
miedzy wiarg w istnienie Opatrznosci Bozej, a uznawaniem wolnosci ludzkiej woli. Jezeli
postepowaniem ludzi kieruje Bog, to nie istnieje ani wolnos$¢, ani godnos¢ cztowieka. A jesli ludzie sg
rzeczywistymi sprawcami swoich czynéw, to w $wiecie ludzkim nie ma dla Boga miejsca. Dlatego $w.
Augustyn powiedziat: ,Cyceron, pragnac ludzi uczyni¢ wolnymi, uczynit ich bezboznymi".

Wystepujac w obronie godnosci cziowieka, Vanini wysuwa jeszcze jeden argument przeciwko
koncepcji Boga jako stworcy cziowieka. Gdyby tak rzeczywiscie byto, ze istota ludzka rozni sie od
zwierzat nieSmiertelng dusza, ktérg otrzymuje nie od swego ojca, lecz od Boga, wowczas cztowiek —
zdaniem Vaniniego — bytby mniej godny szacunku od psa, bo pies jest prawdziwym ojcem swoich
szczeniagt, a cztowiek nie miatby mozliwosci przekazania wtasnej duszy swemu potomstwu.

Dowodem radykalizmu przeprowadzonej przez Vaniniego krytyki religii jest jego stosunek do
postaci Jezusa /../ U Vaniniego — chyba po raz pierwszy w nowozytnej kulturze europejskiej —
posta¢ Jezusa ulega radykalnemu przewartosciowaniu, zaréwno w dialogach, jak iw ustnych
wypowiedziach w czasie procesu i po procesie. Postaci Jezusa przeciwstawit Vanini postac
antychrysta, ktorego okreslat jako nowego prawodawce, mogacego polozy¢ kres religii
chrzescijanskiej. Religie chrzescijariskgq tworzyli prostacy, ludzie niewyksztatceni ijest ona
wyznawana, zdaniem Vaniniego, gtéwnie przez ludzi ,ubogich duchem", ciemnych
i zabobonnych. /../

Vanini twierdzi, ze w istnienie diabta wierzg tylko ,ludzie zabobonni" /../ a wiec ciemny, prosty
lud, ktory nie znajac prawdziwych przyczyn niezwyklych zjawisk, ich Zrédet szuka w sitach
nadprzyrodzonych, a wiec w Bogu lub diable. Z ludzi prawdziwie madrych nikt nie wierzyt — twierdzi
Vanini — w istnienie diabtéw /../ Wprawdzie o istnieniu diabta poucza nas Pismo swiete, ale: /../
»Zaden argument — pisat Vanini — nie przemawia za istnieniem demondw, ani dobrych, ani ztych,
ani w $wiecie podksiezycowym, ani ponad ksiezycem".

Szkoda, ze posrod tych, ktérzy go osadzili iskazali na $mieré¢, nie znalazt sie zaden
sprawiedliwy, ktéry by powiedziat wzorem Poncjusza Pitata: ,Nie znajduje zadnej winy w tym
cztowieku". Bo zaiste jakichze to strasznych zbrodni dopuscit sie éw filozof, ze zdaniem sedziéw
przeswietnego trybunatu zastuzyt na smieré? Wyjawit mechanizmy wladzy (w tym religijnej)
oparte na klamstwie i oszustwach gtoszonych pospdlstwu jako prawdy objawione? Wiadzy,
ktéra od zawsze wykorzystywata (i wykorzystuje nadal) ludzka naiwnos¢ i tatwowiernos¢, aby
budowac na niej swojg potege i panowac¢ nad umystami ludzi. Jak sie okazuje, jest to od zawsze
najwiekszym przestepstwem nigdy nie tolerowanym przez jakagkolwiek z wiadz; ani polityczng
ani duchowg (szczegdlnie duchowg, o czym najdobitniej Swiadczy historia religii). Dalej autor tak
pisze:

LVanini zyt z pracy wiasnego umystu i dotkliwie odczuwat wtasng zalezno$¢ od ludzi bogatych.
Twierdzit, ze zyjemy w takim S$wiecie, gdzie: "zioto jest najwyzszym bytem, od ktdérego zalezg
wszystkie inne byty". Przeprowadzona przez Vaniniego krytyka religii byla w rzeczywistosci krytyka
stosunkdw spotecznych i politycznych. Gldwnymi oskarzonymi sq — przed trybunatem jego krytyki
— wiladcy, ktérych nazywa oszustami. To oni wymyslajg prawa, a sami nie podlegajg zadnym
prawom. Kiedy sg stabi sktadajg spoteczenstwu rdzne przyrzeczenia, a ledwie poczujq sie silni, ani
myslg o dochowaniu przyrzeczen. To oni wprowadzajg niewole i wymyslaja religie, ktdre te niewole
umacniaja i uéwiecaja.

To oni glosza, ze znajdujg sie pod opieka ,dwéch aniotdw strozy" oraz inteligencji
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niebianskich", przez ktére sg rzekomo obdarzeni rozmaitymi cudownymi zdolnosciami. Jednym
z narzedzi jest klamstwo, drugim terror, potrzebny zwilaszcza do tego, aby wtadca nie musiat sie
obawia¢, ze oszustwo jego zostanie odkryte. Klamstwo jest wtadcom tak potrzebne, Zze bronig go
mieczem i ogniem, aby zastraszeni grozacymi karami filozofowie nie odwazyli sie odstania¢ prawdy.
Takiemu spoteczenstwu, ktérego struktura budzita jego protest, Vanini przeciwstawia wiasng wizje
spoteczenstwa".

Cesare Vanini nigdy sie nie wypart ani nie odwotat swoich pogladdéw, a wrecz przeciwnie;
zakonczyt swoje zycie specyficznym Credo, aby nikt nie miat watpliwoéci w co wierzy. Swiadczy to, iz
niezachwianie i do konca wierzyt, iz jego poglady odzwierciedlajg prawde o mechanizmach
wiadzy, ktorymi tez (cho¢ wg mnie, to przede wszystkim) postuguje sie religia. Bo tylko
swiadomos¢ prawdy moze nas wyzwolié. Vanini w Tuluzie szedt z uSmiechem na Smier¢ i nie
odczuwat leku, poniewaz wiedziat, ze mysl jego kiedy$ zatriumfuje. I co do tego miat racje; jego
mysl zatriumfowata i to gdzie? W tonie samego Kosciota katolickiego!

Otdz Vanini jest autorem takiego oto rozumowania: ,Swiat jest taki, jakim go Bog zamierzyt,
jesliby chciat aby byt lepszy, bytby lepszy. Jesli istnieje grzech, wida¢, ze Bdég tak chce, napisano
bowiem, ze wszystko czego chce moze zrobié. Jesli zas nie chce, a grzech mimo to istnieje, nalezy
Go nazwac albo nieprzewidujgcym, albo bezsilnym, albo okrutnym; skoro czy to nie byt swiadom
swej woli, czy nie mdgt jej wykonaé, czy tez jej poniechat" (Jan Parandowski Niebo w ptomieniach).

Jak wynika z powyzszego Vanini dostrzegat ten oczywisty paradoks teologiczny, rzucajacy
sie w oczy kazdemu rozsadnie i logicznie myslacemu cztowiekowi: przy atrybutach, ktore
przypisuje sie Bogu (wszechmoc, wszechwiedza, wszechobecnos¢ itd.) niemozliwa jest sytuacja,
ktorg za prawde przyjeta Biblia i nauczanie Kosciofa kat. (innych takze). Mianowicie taka, iz Bég
mitujac pono¢ cziowieka, chce dla niego jak najlepiej i robi co moze aby mu ulzy¢ w jego niedoli.
Jednakze to sam cztowiek jest sobie winien, bo nie do$¢, ze sprzeciwit sie Stwdrcy w raju, to
potem zamiast stuchac i wypetnia¢ jego przykazania, wolat kierowac sie w zyciu swojg grzeszna
natura, za co oczywiscie B6g musiat go nieustannie karac i przywotywac¢ do porzadku. Jednak majac
~ZWigzane rece" wolna wola dang cztowiekowi, nic nie mdgt czyni¢ wbrew niemu samemu. Jedno
tylko co Bég mogt uczynié, to posta¢ swego Syna na meczenska smieré na krzyzu, aby przez te
odkupicielskg ofiare zbawi¢ tych wszystkich, ktérzy w niego uwierza.

Takie zachowanie naszego Boga mozna by przyja¢ za wiarygodne tylko wtedy, gdyby nie
posiadat on wyzej wspomnianych cech: gdyby nie miat on nieskonczonych i niczym nie
ograniczonych mozliwosci, gdyby nie znat catej przysziosci swego dzieta i gdyby nie byt w nim
obecny w kazdym czasie i w kazdym miejscu przestrzeni jednoczesnie. Skoro jednak Ojcowie
Kosciofa i najwieksi mysliciele chrzescijanstwa doszli do przekonania (pod wptywem Ducha $w.,
oczywiscie, co zawsze podkreslajg teologowie), iz Bog Jahwe, ktéry jest przedstawiony w Biblii
posiada cechy Boga Absolutu, to niemozliwoscig jest wierzy¢ jednoczesnie w scenariusz Opatrznosci
bozej, wynikajacy z Biblii i nauczania Kosciola kat., bowiem doskonatos¢ boza jest sprzeczna
z jego utomnoscia, wynikajacg z tego scenariusza.

Logika rozumowania Vaniniego opiera sie na zatozeniu, iz skoro juz wierzymy w Boga Absolut
(czyli doskonatego pod kazdym wzgledem), to nalezy przyjaé takze konsekwencje logiczne tej
wiary, czyli uzna¢, iz wszelkie dziatania boze sg zgodne z jego wola i zamystem i nic co istnieje
w jego dziele, nie moze by¢ mu nieznane nieskonczenie wczesniej, zanim zaistnialo w naszej
rzeczywistosci. Jednym stowem; Zzadne boze stworzenie nie moze czymkolwiek zaskoczy¢ swego
Stworce, czy tez czyni¢ cokolwiek niezgodnego z jego wola, o czym nieskonczenie wczesniej by
nie wiedziat, jako jedyny autor tego dzieta. I to jest wiasnie wyrazone w tej jego konstatacji.

W jaki wiec sposéb ta prawda, do ktdérej doszedt Vanini wlkasnym rozumem, zatriumfowata
w Kosciele kat.? Otéz w 1870 r. (czyli ponad 2,5 wieku pdzniej) odbyt sie powszechny Sobdr
Watykanski I. To co orzekt 6w sobdr mozna sprowadzi¢ do nastepujacej konstatacji: "Prawdg jest, ze
wszystko co Bog stworzyt, strzeze i prowadzi, kierujac od poczatku do konca. Dziata on w Swiecie
nieustannie, a takze wspotdziata w kazdej czynnosci stworzen, jak rowniez w akcie fizycznym
grzechu. Jednakze bez dopuszczenia w Swiecie ludzi zta moralnego, czyli grzechu — nie moégtby sie
ujawni¢ bozy przymiot, ktéremu na imie Milosierdzie. Bowiem dopiero na przykladzie grzesznej
ludzkosci, ujawnito sie w peni mitosierdzie Boga przebaczajacego. Zatem owo zto moralne stuzy
réwniez celowi wyzszemu: chwale bozej, ktdérg wida¢ przede wszystkim w jego mitosierdziu przez
przebaczanie,.. no i karanie grzesznikow".

Tak wiec wyglada prawdziwe oblicze Opatrznosci bozej wzgledem ludzi, wg najwyzszych
autorytetow religijnych: gdyby ludzko$¢ nie byta grzeszna z natury i ludzie nie grzeszyliby, Bdg nie
miatby powoddw do okazywania im swego , mitosierdzia" przez przebaczanie win i grzechdw, a co za
tym idzie ucierpiataby tez jego chwalta, ktdra sie uzewnetrznia w taki dziwny (logicznie biorac)



sposob. Ujmujac to inaczej: cztowiek musiat upas¢ i stac sie grzeszny z natury po to, by chwata
boza mogta jasnie¢ petnym blaskiem. Takze po to, aby Syn Bozy (bedacy jednoczesnie swym
Ojcem) mogt zosta¢ Odkupicielem i Zbawicielem grzesznej ludzkosci, a tym samym sta¢ sie
koniecznosciag w krétkim i petnym cierpienia zyciu cztowieka.

Po prostu nasz Bbég stworzyt sobie taki rodzaj istot, ktdére najbardziej odpowiadajq jego
potrzebom, a ze przy okazji wmodwit im wine za wszelkie zto istniejace w jego dziele, to tez jest
zrozumiate; przeciez nikt nie bedzie oskarzat samego siebie o perfidie i ztq wole, prawda? Ktdzby
chciat wierzy¢ w takiego Boga? Na ilu mogtby wtedy liczy¢ wyznawcdw? Ale najciekawsze jest to, ze
te niechlubng prawde o naszym Bogu, cztowiek pojat juz prawie 400 lat temu, prawie péttora wieku
temu potwierdzit ja Kosciét swoim autorytetem,.. a wierni tegoz Kosciota i tej religii zyja nadal
tak, jakby to wszystko nie miato miejsca. Ciekawe ile jeszcze musi uptynac lat (lub wiekéw) aby
dotartfo do nich, ze to co uwazajq za Prawde jest w istocie klamstwem, a to co biorg za ktamstwo —
stanowi prawde, tyle, ze nie ta, w ktérg gotowi by byli uwierzy¢.

No cdz,.. jak powiedziat Jack London: ,Niektére rodzaje prawdy sg klamstwem i te wiasnie
cieszg sie najwiekszym uznaniem".

Chciatbym ten tekst zakonczy¢ pytaniem: ,Dlaczego myslicielom spalonym niegdy$ na stosach
— takim jak Arnaldo z Brescii, Giordano Bruno, Cesare Vanini, czy przesladowanym i wiezionym, jak
Campanella i Galileusz — stawia sie teraz pomniki?" (wg w.wym. pozycji). Skoro Kosciét rzymski wg
Dictatus papae z 1075 r. pkt. 22: ,,..nigdy nie pobtadzi i po wszystkie czasy, wedle $wiadectwa Pisma
$w., w zaden biad nie popadnie". Zatem dlaczego? Czy nie dlatego, ze to oni mieli racje mimo
wszystko, a nie 6w ,nieomylny" Koscidt kierowany jakoby Duchem Swietym i majacy za podstawe
rzekoma ,prawde objawiong"?

Biorac powyzsze pod uwage, dumny jestem z tego, ze nasza szkota nosi imie tego wielkiego
mysliciela i te dume okazujg wszyscy uczniowie kazdego roku, podczas organizowanej rocznicy
w dniu 9 lutego. Na szkolnym placu po uroczystym apelu, zostaje symbolicznie spalona na stosie
kukta cztowieka, a my odgrywamy towarzyszace temu ponuremu wydarzeniu okolicznosci, oraz
czytamy i deklamujemy fragmenty twdrczosci naszego wielkiego patrona.

JesteSmy tez w statym kontakcie z uczniami innych szkoét, noszacych imiona podobnych
patrondw: np. im. Giordana Bruna, im. Galileusza, im. Woltera, im. Tadeusza Kotarbinskiego, im.
Kazimierza kyszczynskiego, im. Bertranda Russela, im. Ludwika Feuerbacha, im. Jean'a Mesliera, im.
Anthony’ego de Mello i innych wielkich ludzi, ktorzy przystuzyli sie rozwojowi rozumu, prébujac
uwolni¢ go od przesaddw, stajac sie przez to wrogami religii i nierzadko ptacac za to najwyzsza cene.
Mieli oni odwage sprzeciwi¢ sie totalnej wiadzy Kosciota i np. tak jak ktyszczynski zarzucié
duchowienstwu, iz "gasi naturalne swiatlo rozumu". Zamiast by¢ na zastuzonych piedestatach,
otoczeni chwatg i szacunkiem, do niedawna byli kulturowymi banitami.

Naszg wspdlng dewizg jest mysl Jean'a Marii Guyau: ,W dziedzinie mysli nie ma nic bardziej
moralnego od prawdy; a jesli wiedza nie daje nam pewnosci, nie ma nic moralniejszego niz
watpienie. Watpienie jest dostojenstwem mysli".

Lucjan Ferus
Autor opowiadan fantastyczno-teologicznych. Na state mieszka w matej podtddzkiej

miejscowosci. Zawdd: artysta rekodzielnik w zakresie rzezbiarstwa w drewnie
(snycerstwo).
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