Biblistyka inaczej
Autor tekstu: Krzysztof Sykta

Wspéiczesna biblistyka opiera sie w wielu swych tezach na dogmatach — tezach niekoniecznie
prawdziwych, w wielu przypadkach catkowicie btednych, a mimo to uznawanych przez wiekszosc¢ za
prawdziwe, noszacych znamiona prawd niepodwazalnych.

Ewangelie powstaty w jezyku greckim

Tak przynajmniej uwaza znakomita wiekszo$¢ uczonych, w tym katolickich, reprezentujacych
gtéwny nurt zwany greek primacy. Jak juz wykazywaliSmy wczesniej, teza ta stoi w sprzecznosci
z tekstem nowotestamentowym, ktéry zdradza nie tylko tto aramejskie i semickg idiomatyke, ale tez
w ktorym wskaza¢ mozemy oczywiste pomytki w ttumaczeniu.

Przykiad 1 — Jatmuzna

tk 11.41. Ale raczej: to wewnatrz dajcie na jatlmuzne i oto wszystko czystym wam bedzie.

Mat 23.26. Slepy faryzeuszu! Oczy$¢é wpierw wnetrze kielicha, aby stato sie i to, co jest
zewnatrz niego, czyste.

Czy to co mamy wewnatrz mozemy dac na jatmuzne? Ewangelista tukasz nieco sie zaplatat...
Réznica na tle jezyka greckiego wytlumaczalna jedynie poprzez intencjonalng zmiane redakcyjng,
tymczasem na tym jednym przykfadzie mozna wskazaé, ze dwaj ewangelisci albo sami tltumaczg
odmiennie i jeden z nich popetnia btad, albo tez korzystajg z dwdch rdznych ttumaczen jednego
tekstu zrodtowego.

Powyzsza niespdjnos¢ nabiera sensu w momencie gdy cofniemy sie o jeden poziom wstecz,
przyjmujac, ze tekst nie stanowi opracowania pierwotnego lecz jest efektem ttumaczenia z jezyka
aramejskiego. Mateusz pisze o0 oczyszczeniu wnetrza (aram. dakkau), tukasz o jatmuznie
(aram. zakkau). Obydwa stowa majq podobne znaczenie, zakkau oznacza nie tylko skladanie
jatmuzny, ale tez usprawiedliwianie, dakkau stricte oczyszczenie. Uzycie przez tukasza drugiego
znaczenia ,dajcie na jatmuzne" zamiast majacego wiekszy sens ,usprawiedliwcie"” przypomina mi
niektére polskie ttumaczenia ewangelii gdzie ttumacz wstawia bezmyslnie jedno ze znaczen
stownikowych nie zdajac sobie sprawy z powstatego w ten sposdb dysonansu i nieskfadnosci
(przewodzi tu Wojciechowski np. w tk 6:35 "gdyz [Bég] przyjemny jest dla niewdziecznych i ztych"
zamiast dobrotliwy, fagodny, gr. xpnoToc).

Obroncy greek primacy twierdza, ze litery zajin i daleth nie sg do siebie podobne i Zze nie moze
by¢ tu mowy o btednym odczycie. Po pierwsze, zwroty dakkau i zakkau sg zblizone fonetycznie
i blad mogt nastgpi¢ przy przepisywaniu lub notowaniu tresci mowionej, po drugie, postanowitem
sprawdzi¢ samemu czy faktycznie wystepuje jakiekolwiek podobiefnstwo. I co sie okazuje? Sa
podobne do siebie i to nawet bardzo: zain to sko$na kreska, dalet to taka sama kreska
z minimalnym ogonkiem — o pomyike nie trudno:
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Przyktad 2 — prawy czy wszeteczny

Werset z tk 11:46 nie jest jedynym przyktadem réznic wynikajacych z btednego ttumaczenia
pierwowzoru aramejskiego, a raczej jednym z wielu. Najbardziej znanym jest bez watpienia
fragment z listu do Rzymian 5:7, gdzie, podobnie jak wyzej u tukasza, btedne odczytanie jednej
aramejskiej litery wypaczyto sens wypowiedzi:

5:6 Pomazaniec ... za bezboznych zmart 5:7 Z trudem bowiem kto$ za sprawiedliwego by
umart, za dobrego bowiem moze i kto$ odwazy sie umrzec.

Sens catkowicie utracony i wypaczony: Jezus umiera za bezboznych. Pawet komentuje to tak:
Za dobrego czlowieka moze i ktos zycie poswieci, ale za sprawiedliwego mato ktéry...

Wszystkie greckie rekopisy jakie znamy zawierajg wersje ,kanoniczng" (znamienne jest tez to,
ze tak mato osdb nie dostrzega braku sensu w powyzszym zdaniu...), jedynie aramejska Peszita
posiada wersje odwrotng i prawidtowa: Za dobrego czlowieka moze i kto$ zycie poswieci, ale
za niegodziwego mato ktory...

W jezyku aramejskim stowa ,niegodziwy, bezbozny —

raszeja" (xywn)



i ,sprawiedliwy — raszjana" (X2wN) s prawie ze identyczne.

Jak widac¢

Przykiad 3 — nazwy wiasne

Moim ulubionym poréwnaniem réznic w ewangeliach synoptycznych jest odwotanie sie do
polskich ttumaczen, w szczegdlnosci do Wiadcy PierScieni, ze wzgledu na stynny casus ,tozizmu".
Polski czytelnik ma do wyboru obecnie trzy gtdwne ttumaczenia: Skibniewskiej (wyd. Muza),
tozinskiego (Zysk i S-ka) i Fracow (Amber), przy czym dwa pierwsze doczekaty sie wersji
poprawionych (w tym przez prof. Gumkowskego). W kazdym z tych przektadéw wystepujg mniejsze
lub wieksze zmiany w nazewnictwie i nazwach witasnych. Grima Wormtongue w polskiej wersji
oddany zostat jako Smoczy, Gadzi, Zmijowy tudziez Robaczywy Jezyk... Najwiecej zmian jest u
tozinskiego, ktory spolszcza imiona bohateréw, nazwy miejscowosci i krain... Rivendell zmienia sie
w Tajar a Baggins w Bagosza. Gdybysmy w tekscie Fracow znalezli przypadkiem Gadzi Jezyk
zamiast Robaczywego moglibysmy domniemywac, ze autorzy nie tyle znali przekfad Skibniewskiej,
co nieudolnie sie nim positkowali (ale tak na szczescie nie jest). R6znice w nazwach wilasnych to
jeden z elementéw s$wiadczacych o dokonywaniu niezaleznego przekladu, a nie
positkowaniu sie tekstem istniejacym.

W przypadku Ewangelii redaktorzy — tlumacze nie sg zgodni nawet co do najbardziej
prozaicznych elementéw: jak nazywat sie Jezus i z jakiego miasta pochodzit. Na pierwszy rzut
tego nie wida¢, poniewaz we wszystkich przektadach czy to polskich czy angielskich takie
rozbieznosci sg rugowane a odmienne nazwy ujednolicane.

W ewangelii Marka bohater zwie sie Jezus Nazarenski

W ewangelii Mateusza, Jana i w Dziejach: Jezus Nazorejczyk!

U tukasza wystepujg obydwie wersje: Nazarenski / Nazorejczyk!

Jezeli chodzi o rodzinng miejscowos¢ Jezusa to w ewangelii Marka mamy Nazaret, w ewangelii
tukasza gtéwnie Nazareth a w jednym wersecie Nazara. U Mateusza trzy wersje: Nazaret / Nazareth
/ Nazara.

Podobnie jest z Judaszem. U Mateusza wystepuje on pod przezwiskiem Iskariota, u Marka —
Iskarioth, u tukasza — w obydwu wersjach!

Jezeli w Jednej Ewangelii znajdujemy rozne nazwy tej samej osoby lub miejscowosci to
$Swiadczy to o dokonywaniu zmian i dopiskach o0s6b trzecich - pdzniejszych redaktorow
i kompilatorow. W Ewangelii tukasza wyraznie wida¢ swoisty dualizm nazw: Jerozolima —
Jeruzalem, Nazorejczyk — Nazarenski, Nazareth — Nazara, Iskariota — Iskarioth, Jezus — Pan, cuda
— znaki. Podobnie zresztq w innych ewangeliach gdzie wida¢ gotym okiem warstwy redakcyjne
pisane innym stylem, zinnym stownictwem, tyle ze w tradycyjnych przektadach tego nie
uswiadczymy, przynajmniej w wiekszosci z nich.

Pojdzmy dalej. Mateusz pisze o Janie Chrzcicielu, Marek — Janie Chrzczacym, Mateusz
o0 Magadan, Marek o Dalmanucie. Mateusz o Gadarze, Marek o Gerazie... Mateusz o bracie Jezusa
Jozefie, Marek — Jozesie, Mateusz o Lebeuszu, Marek o Tadeuszu, u Mateusza Jozef z Harimatei to
~Cztek bogaty" a u Marka , prominentny senator" tudziez , wptywowy czionek-rady"!

Tych roznic jest na tyle duzo, Zze mogq doprowadzi¢ nas tylko do jednego wniosku: kanoniczna
ewangelia Marka jest rézna od tej, ktérej uzywat Mateusz, o ile jej uzywat, i co prowadzi nas do
kolejnego dogmatu biblistyki:

(Dluzsza) ewangelia Mateusza opiera sie na (krétszym) Marku

Tezy te bezwiednie powtarza Deschner i Uta Ranke piszac jak to Mateusz zmienia narracje
Marka wstawiajac zamiast jednego Slepca dwdch i... w sumie na tym innowacje Mateusza sie koncza.
Deschner nie zauwaza, ze o ile Mateusz zmienia liczbe $lepcéw, Marek zna za to dokfadnie imie tego
pierwszego i czyim byt synem...

Zadajmy sobie teraz pytanie: co z tego ze Mateusz jest dluzszy (ma wiecej opowiesci
i perykop) skoro te, ktéore sa wspélne dla niego i Marka s3 akurat krotsze i mniej
rozbudowane wiasnie u Mateusza?

Spojrzmy na kilka dodatkéw Marka wzgledem Mateusza. W ponizszych wersetach
pogrubiono fragmenty, ktdrych u Mateusza (i tukasza) nie ma:

Mk 1.14b. gloszac dobra nowine Bozqg, 1.15. [i mdwiac] ze: Wypefhit sie czas i przyblizyto sie
krélestwo Boga. Skruszcie sie i wierzcie w dobra nowine.

1.29. I zaraz z synagogi wyszedtszy przyszli do domu Szymona i Andrzeja, z Jakubem
i Johanem.

2.14. 1 przechodzac, ujrzat Lewiego Halfeuszowego, siedzacego na poborze podatku.
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3.17. i Jakuba Zebedeuszowego, i Johana, brata Jakuba, i nadat im imie: ,,Boanerges", co
znaczy: ,Synowie Gromu",

4.38a. A on byt na rufie, na wezglowiu spiac.

7.31. I znowu wyszediszy z granic Tyru, przyszedt poprzez Sydon nad Morze Galilejskie,
srodkiem granic Dekapolu.

8.35. ...z powodu mego i dobrej nowiny, wybawi go.

10.29. ...ze wzgledu na mnie i ze wzgledu na dobra nowine,

10.46. ... syn Tymeusza, bar-Tymeusz, Slepy zebrak, siedziat przy drodze.

11.17. I nauczat, i méwit im: Czyz nie jest napisane: "Dom moj domem modlitwy bedzie
nazwany przez wszystkich pogan"?...

12.36. Sam Dawid rzekt w Duchu Swietym...

12.42. Przyszia tez jedna uboga wdowa i wrzucita dwa grosze, to jest kodransa.

13.10. I do wszystkich pogan ma by¢ najpierw gtoszona dobra nowina.

13.3. ...zapytali go na osobnosci Piotr i Jakub, i Jan, i Andrzej:

15.21. I werbujg przechodnia, niejakiego Szymona Cyrenejczyka, idacego z pola, ojca
Aleksandra i Rufusa, aby wziat krzyz jego.

Tam gdzie Mateusz pisze o ,uczniach" Marek zna doktadnie ich imiona, tam gdzie Mateusz
pisze ogdlnie, Marek dopowiada szczegdty. Jego Jezus nie lezu po prostu Spigc ale lezy ,na rufie
statku, na wezgtowiu". Ulubionym dodatkiem Marka jest stowo dobra nowina — czyli Ewangelia,
poza tym dopisuje w wielu miejscach "pogan" oraz "Ducha Swietego". Wszystkie te trzy stowa
majg charakter doktrynalny i $wiadczg o ich pdzniejszym charakterze — pytanie: dlaczego tukasz
i Mateusz mieliby usuwa¢ wzmianki o Ewangelii? Zresztg, Ewangelia Marka, to jedyne ewangelia,
ktéra sama siebie tak tytutuje w pierwszym wersecie.

Wida¢ wiec wyraznie, ze tekst markowy albo przeszedt drugg redakcje, albo tez stanowi
odmienne tlumaczenie oryginatu z jezyka aramejskiego badz faciny...

Podobnie jest z ,dogmatem":

(Dluzsza) ewangelia tukasza opiera sie na (krotszym) Marku

Tutaj sprawa jest jeszcze bardziej ewidentna i ciekawsza: tukasz dzieli posiadany tekst Marka
na trzy czesci. W powstate tak dwie przerwy w tekscie wstawia wiekszos¢ swojego dodatkowego
materiatu: Kazanie w dolinie oraz Opowies$¢ o podrdézy do Jerozolimy, przy tam ta opowiesc to zadna
spojna opowiesc tylko redakcyjny patchwork, Smietnik, grupujacy teksty bez fadu i sktadu: raz kilka
mow Jezusa, raz jakas parabola, potem znowu kolejne wypowiedzi, potem zndéw kilka przypowiesci
o uczcie itd. Dodatkowo na poczatku wstawiona zostaje historia narodzin Jana Chrzciciela a na koncu
Chrystofania — opowies$¢ o objawianiu sie zmartwychwstatego Jezusa

Usuwajac dodatkowy materiat Lukasza ,,odzyskamy" w ten prosty sposob bazowy
tekst Marka. Tekst ten nie tylko nie zawiera wskazanych wyzej dodatkéw typu ,,ewangelia", ale tez
jest az o 30% krotszy! tukasz zna tylko 70% Marka, kolejne 10% tekstu zna w innej wersji
faczac jq z tekstami Mateusza, kolejne 17% Marka wystepuje u Mateusza, ale nie zna tego tekstu
tukasz... 3 % tekstu Marka nie wystepuje ani u tukasza, ani u Mateusza (jak np. stynna opowiesc
0 nagim miodziencu w ogréjcu).

W stosunku do tekstu markowego nalezy tez wskazac zasadnicze rdznice w tresci:

— Marek i Mateusz piszg obszernie o tym, jak Jezus na krzyzu wzywa Eliasza (gr. Helias) po
nastaniu ciemnosci, tukasz z kolei ma krotka wzmianke ze storice (gr. Helios) sie zaémito;

— u Marka i Mateusza setnik nazywa Jezusa ,Synem Bozym" u tukasza — ,cziowiekiem
sprawiedliwym";

— Marek i Mateusz zawierajq opis apokaliptyczny zniszczenia Jerozolimy, piszg o ,ohydzie
spustoszenia" i ,pozostaniu na tarasach", ktukasz ma prosty przekaz o wojskach otaczajacych
Jeruzalem, uciekaniu ludzi z miasta do wsi itd., a nie o zostawaniu na dachach w oczekiwaniu Pana;

Znaczne réznice wystepujg rowniez w czesci pasyjnej, gdzie np. u Marka i Mateusza wystepuje
podwdjne pojenie Jezusa przez Zotnierzy winem, przy okazji mozna znowu dostrzec szczegdty
$wiadczace o odmiennym ttumaczeniu tekstu zrédtowego: Marek pisze o winie wzbogaconym mirrg
(15:23), Mateusz o winie wymieszanym z z6tcig (27:34), u tukasza (23:36) zotnierze przynoszg
Jezusowi cierpkie, tanie wino mieszane z ziotami — poske, napoj rzymskich zotnierzy catkowicie
mylnie ttumaczony jako ,ocet" co nam sie kojarzy bardziej z octem kuchennym niz z napojem. U
wszystkich trzech mamy do czynienia z tym samym trunkiem, tyle ze kazdy ewangelista uzywa
catkowicie innych wyrazen by go opisa¢. U Marka (15:36) i Mateusza (27:48) pojenie poska pojawi
sie pdzniej z rak przechodniéw a nie zotnierzy.

Pozbywajac sie dodatkdw tukasza otrzymujemy spojny tekst Marka, tyle ze krétszy od



kanonicznego o 30% i pozbawiony wielu szczegdtéw, dopowiedzen i uzupetien. Albo wiec tukasz
skraca posiadany tekst Marka, albo tez (co jest bardziej prawdopodobne) bazuje na tekscie
starszym, starszej redakcji ewangelii Marka. Ewangelia tukasza rdwniez wystepuje w wersji
skroconej — znanej jako ewangelia Marcjona, przy czym w wielu miejscach rzekome zmiany
Marcjona okazujg sie by¢ wersjg starszg ewangelii kanonicznej, ale o tym napiszemy w kolejnym
odcinku.

Krzysztof Sykta
Zajmuje sie gidwnie biblistyka i religioznawstwem. Prowadzi
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