Najtrudniejszy jezyk swiata?
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Polski? Rzektabym jezyk jak kazdy inny, cho¢ nie raz ani nie dwa sami Polacy oraz
cudzoziemcy, twierdzg, ze polski jest najtrudniejszym jezykiem Swiata.

Trudny czy tatwy? Odpowiedz na to pytanie jest niejednoznaczna, a zalezna od tego, kto i w
jaki sposdb zaczyna poznawac polski. Wazne sg rozne czynniki - czy odbywa sie to w ramach kursu
czy ot tak ,mimochodem", w Polsce czy za granicg etc. Nie bez znaczenia jest to, ktory jezyk jest
jezykiem ojczystym a takze znajomosc innych jezykow. Stowianie inaczej bedg uczy¢ sie polskiego
niz np. Niemiec znajacy doskonale jezyk rosyjski czy Chinka, ktdéra dotad nie uczyla sie zadnego
jezyka obcego. Jeszcze czegos innego bedzie doswiadczata osoba zakochana w tym jedynym Polaku
lub wyjatkowej Polce. Inne za$ priorytety ma osoba wspinajgca sie po szczeblach kariery
w miedzynarodowej korporacji z przedstawicielstwem w Polsce czy szukajacy azylu analfabeta,
niewazne gdzie byle z dala od przesladowan...

Nierzadko powtarzamy, ze polski jest peten wyjgtkdw. Czasem jako specjalisci czy ,zwykli"
uzytkownicy jezyka posuwamy sie do stwierdzenia ,nie wiem dlaczego, ale tak jest". Motywacje
réznych form bywajg na tyle niejasne, ze nie bedac mitosnikiem gramatyki historycznej, nie
jestesmy w stanie wyttumaczy¢ jakiegos frapujacego zagadnienia dociekliwej osobie.

Ponizej odwotuje sie do kilku informacji o jezyku polskim, ktére miatyby $wiadczy¢ o jego
wyjatkowej trudnosci. Przedtem jednak przywotam niejakiego pana Jourdaina, ktory przez
czterdziesci lat nie wiedziat, ze postuguje sie proza. I powolujgc sie na jego autorytet, pragne
zasugerowac, ze nieumiejetnos¢ wytlumaczenia systemu gramatycznego czy popetnianie btedow nie
oznacza braku kompetencji jezykowej.

Mimo ze — ktos mogtby powiedzie¢
.dlatego ze" — profesjonalnie zajmuje sie
jezykiem polskim jako obcym i jestem jego
rodzimg uzytkowniczkg (native’em/ native
speakerem), co irusz siegam do roznych
pomocy — do stownikdbw m. in. poprawnej
polszczyzny, poradnikéw jezykowych. Zagladam
rébwniez na strony internetowe poradni
jezykowych. Dzieki spotkaniom z osobami, dla
ktoérych polski nie jest jezykiem ojczystym,
dostrzegam nowe perspektywy i jednoczesnie
zauwazam wiecej interesujacych
a nieoczywistych zjawisk. Jedno wiem na
pewno: demonizowaniu jezyka polskiego mowie
stanowczo ,nie"!

Zatem w polskim jest 7 przypadkow. Jezyk| Learn to:
polski nie jest rekordzistg pod tym wzgledem — *Svenk ol onthe 4o ina vadety of
baskijski na przyktad ma ich 16. Dobra
wiadomos$¢ jest taka, Zze przypadek rozumiany R
szeroko obserwowalny jest w wielu jezykach| sdveseubsey
i moze mie¢ jak w jezyku polskim wyktadniki e
morfologiczne badz ich nie miec. I co wazniejsze with the sudio £D
nie jest to wymyst czy marzenie sfrustrowanych
wielbicieli i uzytkownikéw jezyka polskiego, ale .
wynik miedzynarodowych badan Eﬂﬂ:fﬂ“ﬂna’k —
lingwistycznych. Warto wiedzie¢, ze juz mate
dzieci sq w stanie postugiwac sie wszystkimi przypadkami gramatycznymi, oczywiscie funkcjonalnie,
W ograniczonym i zréznicowanym frekwencyjnie zakresie — nierzadko z zelazng logikg ,jest pies"
i ,nie ma piesa". Oczywiscie, czym innym jest tzw. nabywanie jezyka przez dzieci czy nauka przez
zabawe, a jeszcze nauka nastolatkéw, dorostych czy senioréw. Sa to jakosciowo rézne zjawiska.

Ponadto w polszczyznie krdlujg rodzaje gramatyczne; gramatyki podajg rézne opisy w wersja
minimum 3, w wersji dla ambitnych mozemy doliczy¢ sie siedmiu - meskoosobowy (chtopak),
meskoniezywotny (miotek), meskonieosobowy (pies), zenski (kobieta), nijaki (dziecko),
meskoosobowy (chtopcy), niemeskoosbowy - (dzieci, kobiety, psy i ksigzki).
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Postugujemy sie alfabetem tacinskim a reguly ortograficzne, opierajace sie przede wszystkim
na zasadach morfologicznych i fonologicznych, sg dos¢ konsekwentne. Cechy polskiego, ktére mogg
odstreczac i na poczatku stanowi¢ trudnos¢ — na szczescie do pokonania, to spofgtoski jak np. §, ¢
czy zapisywane dwuznakami cz, sz, dz, dz (przypomnijmy sobie Grzegorza Brzeczyszczykiewicza).
Z drugiej strony w polskim jest staly akcent, prosty system samogtoskowy (z wyjatkiem "y"
niewystepujacym w wielu jezykach), dos¢ regularny system czaséw i — moim zdaniem — catkiem
przyjazna skfadnia. Z czasem dostrzegamy istnienie aspektu (uczytam sig, ale czy sie nauczytam?)
oraz wotajace o pomste do nieba nastreczajace wielu trudnosci samym Polakom formy liczebnikow.
Na pocieszenie mozna stwierdzi¢, ze nie samymi liczebnikami polski zyje.

Caty obraz ,bycia w jezyku" i uczenia sie jezykdw komplikuje sie jeszcze bardziej, gdy
wezmiemy pod uwage fakt, ze jezyki a moze raczej ich uzytkownicy na wifasne sposoby
motywowane — i kulturowo iindywidualnie — uzywaja jezyka/jezykéw. Istotnym wydaje sie
réwniez fakt, ze niejednokrotnie napotykamy stowa, ktérych odpowiednikéow nie mozna odnalezé
w innym/naszym jezyku. Jednak nie oznacza to, ze nie zachodzi rozumienie i nie ma mozliwosci
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Jezyk sie zmienia, konfrontujemy sie z normg wzorcowq i uzytkowg. Postugujemy sie
idiolektami i na nie sie natykamy, zachodzg interferencje. A do tego - dos¢ przyziemnie — wazne sg
osoby, ktére wspierajg nas w nauce jezykéw: nudna pani od francuskiego czy niezyczliwy pan od
niemieckiego, nie raz staneli na drodze ku jezykowemu sukcesowi...

Jestem przekonana, ze kazdy jezyk mozna opanowac (prosze zwrdci¢ uwage na znaczenie
stowka 'opanowac' i przypomnie¢ sobie swoje jezykowe doswiadczenia). Kazdy z nich ma swoje
tajemnice, ktérych z poczatku moze nie zauwazamy, ale ktére zaczynamy dostrzegaé, gdy coraz
bardziej zaznajamiamy sie z jezykiem, a jednoczesnie odczuwamy potrzebe coraz precyzyjniejszego
wyrazenia siebie.

Kazdy z uczacych sie ma swoje wlasne tempo uczenia sie, potrzeby, ktére powinny by¢
respektowane, by osiagna¢ cel, jakim moze by¢ jak najlepsza i jak najbardziej odpowiadajaca
potrzebom znajomos¢ jezyka obcego. Moim zdaniem nie ma fatwiejszych czy trudniejszych jezykéw,
mozemy postugiwac sie nimi lepiej lub gorzej, bardziej lub mniej Swiadomie.

Zaryzykuje stwierdzenie, ze jezyk, kultura oraz myslenie sg nierozerwalnie potgczone ze soba.
Determinujg cate doswiadczenie; sny nawet. Doskonale opisat ten fenomen Michat Growinski.
Przysnito mu sie spotkanie z farmaceutka, podczas ktéorego =zapytat ,czy jest Cortazar?".
W odpowiedzi ustyszat ,Cortazaru nie ma". I w catej przywotanej historii nie chodzi o btad
i watpliwo$¢ — Cortazara (pisarza) czy Cortazaru (leku na przyktad), ale o korncowe pytanie ,Czy sen
ten mogtby sie przytrafic komus, kto mowi jezykiem nieznajagcym kategorii meskoosobowosci?
W ktorym nazwy istot zywych rodzaju meskiego odmienia sie tak samo jak wszelkie inne
rzeczowniki tego rodzaju?". Ja pozwole sobie dodaé, czy ten sen jest przettumaczalny na jezyk,
w ktérym nie ma deklinacji?

Reasumujac, podtrzymuje zdanie, ze polski jest jak kazdy inny — i logiczny, i mozna sie go
nauczy¢. A na sam koniec dodam, ze mam przyjemnos$¢ znac osoby, ktére uczyty sie go jako dorosli
i swojg znajomosciq polszczyzny mogtyby zawstydzi¢ nie jednego z native speakerdéw. Sorry,
rodzimych uzytkownikéw jezyka.
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Zadna cze$¢ niniejszych opracowan nie moze byé wykorzystywana w celach
komercyjnych, bez uprzedniej pisemnej zgody Wtasciciela, ktory zastrzega sobie
niniejszym wszelkie prawa, przewidziane
w przepisach szczegélnych, oraz zgodnie z prawem cywilnym i handlowym,

w szczegolnosci z tytutu praw autorskich, wynalazczych, znakéw towarowych do tego
portalu i jakiejkolwiek jego czesci.

Wszystkie elementy tego portalu, wliczajgc w to strukture katalogow, skrypty oraz
inne programy komputerowe sg administrowane przez Autora. Stanowig one wyfaczng
wiasnos¢ Wiasciciela. Wtasciciel zastrzega sobie prawo do okresowych modyfikacji
zawartosci tego portalu oraz opisu niniejszych Praw Autorskich bez uprzedniego
powiadomienia. Jezeli nie akceptujesz tej polityki mozesz nie odwiedzad tego portalu
i nie korzystac z jego zasobdw.

Informacje zawarte na tym portalu przeznaczone sg do uzytku prywatnego oséb
odwiedzajacych te strony. Mozna je pobieraé, drukowac i przegladac¢ jedynie w celach
informacyjnych, bez czerpania z tego tytutu korzysci finansowych lub pobierania
wynagrodzenia w dowolnej formie. Modyfikacja zawartosci stron oraz skryptow jest
zabroniona. Niniejszym udziela sie zgody na swobodne kopiowanie dokumentéw
portalu Racjonalista.pl tak w formie elektronicznej, jak i drukowanej, w celach innych
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niz handlowe, z zachowaniem tej informacji.
Plik PDF, ktory czytasz, moze by¢ rozpowszechniany jedynie w formie oryginalnej,
w jakiej wystepuje na portalu. Plik ten nie moze by¢ traktowany jako oficjalna
lub oryginalna wersja tekstu, jaki prezentuje.

Tresc tego zapisu stosuje sie do wersji zaréwno polsko jak i angielskojezycznych
portalu pod domenami Racjonalista.pl, TheRationalist.eu.org oraz Neutrum.eu.org.

Wszelkie pytania prosimy kierowac do redakcja@racjonalista.pl
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