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Autor tekstu: Marek Chlebus

Ktory zadziwia

Skoro, jak szeroko stychac, wszyscy popadajg w dtugi, naturalnym jest pytanie: w stosunku do
kogo? Podobno dtug jest relacja dwustronng, nie powinni wiec istnie¢ sami diuznicy, prawda? Zatem,
kto i w jaki sposdb zadtuza nas wszystkich? Co nam daje w zamian, za ten wcigz rosnacy dtug? Czy
nas moze wielkodusznie wspiera, czy raczej podstepnie okrada? A moze sprawcq nie jest zaden
cztowiek ani instytucja, lecz po prostu Zle zorganizowany system? Moze to my sami stoimy po obu
stronach tego dlugu, tylko system finansowy jakos$ to Zle skfada? A zatem: GDZIE SA NASI
WIERZYCIELE?

Ktory jest iluzja

Przyjrzyjmy sie rzeczy dla wszystkich zrozumiatej: produkcji i spozyciu chleba na zbyt.
Rozwazmy prosciutka gospodarke, w ktorej rolnik uprawia zboze, by je odda¢ mtynarzowi. Mtynarz
miele to zboze na make, ktdrg daje piekarzowi, a ten wyrabia z tej maki i wypieka chleb. Potem
chleb zje lord, ktéry nadzoruje caty system i ochrania go. Pienigdz nie jest tu potrzebny. Wszystkie
powinnos$ci majg charakter osobisty, nie finansowy.

Opisany system ekonomiczny mozna zobrazowac takim schematem:

= s Py =

[ i (R

Rys. 1. Gospodarka naturalna.

Przejdzmy teraz do gospodarki pienieznej. Wszyscy nadal robig to samo, ale zamiast
odnotowywac¢, co kto komu dat, a co da¢ powinien, zamiast przelicza¢ jedno na drugie i jeszcze
wszystko pamietaé, rozliczajq sie przy pomocy dowolnie wybranych symboli — pieniedzy.

Rolnik zarabia na ziarnie, mtynarz na mace, piekarz na chlebie. Wszyscy wymieniajg swe
produkty na pienigdze. Jezeli jest tych pieniedzy dos$¢, kazdy ptaci przy odbiorze, i system dziata
sprawnie. Jezeli tak nie jest, pieniadz zaczyna sie pojawia¢ pdzniej od dostaw. I tak piekarz moze
zaptaci¢ dopiero, kiedy sprzeda chleb, na ktéry musiat wzig¢ magke od mitynarza, z kolei miynarz,
dopiero gdy sprzeda make, ma pienigdze dla rolnika, od ktorego brat ziarno. Przez jakis czas, piekarz
bedzie winien zapfate mtynarzowi, a mtynarz rolnikowi. W systemie pojawia sie dtug.

Diug ten zacznie znikaé, kiedy kto$ wprowadzi do rozliczen gotéwke. Najpredzej piekarz, ktéry
ma koncowy produkt: chleb. Ale skad miatby wzigé pienigdze piekarz? Rzecz jasna, od tego, komu
chleb oddaje — lorda. Tylko czym miatby ten lord ptaci¢, skoro sam nic nie sprzedaje? Ano, musi
zmonetyzowac swojq wiadze, na przykfad uznajac wszelkg ziemie za swojq i kazac innym ptaci¢ za
jej uprawe.

Poczatkowo wspdtistniato wiele réznych pieniedzy, naturalnych lub umownych. Z czasem,
wiadze nad pienigdzem zwykt przejmowac lord. Sam stwarzat z metalu albo z innego tworzywa
znaki pieniezne i gwarantowat ich wartos¢: uprawng ziemig, zapasami, kruszcem, wtadzg. Emisja
pieniqdza byta przywilejem, a ochrona wartosci — obowigzkiem lorda.

Zatézmy, ze w naszej modelowej gospodarce funkcjonuje juz jeden pienigdz, nazwijmy go
groszem. Przyjmijmy, ze w pewnym okresie, kazde rozwazane rozliczenie zamyka sie kwotg 100
groszy.
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Gdyby kto$ spostrzegawczy zauwazyt tutaj, ze w rzeczywistosci, kazdy stara sie na swojej
pracy zarobi¢, sprzedajac jej produkty drozej od surowcow, ten niechaj dostrzeze i to, ze osiggniety
zysk trzeba, wczesniej czy pdzniej, wydac na inne dobra, ktérych tu nie uwzgledniono, i per saldo,
w dtuzszych okresach, kazdy tyle wydaje, ile zarabia — tak wifasnie, jak na naszym obrazku. Mozna
by oczywiscie uwzgledni¢ wiecej dobr i wiecej osdb, ale wtedy schemat staje sie mniej przejrzysty,
mimo ze jego wymowa pozostaje ta sama.

Gospodarka i finanse opisywanej spotecznosci wygladaja tak:
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Rys. 2. Gospodarka pieniezna

Jasne strzatki symbolizujg obieg ddbr, czarne — obieg zobowigzan. Diugie linie sg zwigzane
z wladzg publiczng. Dolna — jasna odpowiada dzierzawie ziemi lub opodatkowaniu upraw, gérna —
ciemna: zobowigzaniu czynszowemu lub podatkowemu.

Suma dtugow w systemie WYNOoSsi 400 gr, Z czego:
100 gr dtugu rolnika do lorda
100 gr dtugu miynarza do rolnika
100 gr dtugu piekarza do mtynarza
100 gr diugu lorda do piekarza

Suma naleznosci jest taka sama:
100 gr naleznosci dla lorda od rolnika
100 gr naleznosci dla rolnika od mtynarza
100 gr naleznosci dla mitynarza od piekarza
100 gr naleznosci dla piekarza od lorda

Bilans tej gospodarki jest ] taki:
------------- WINIEN (JEST) e ———— MA (MIEC)
lord ... 100 (piekarzowi) . 100 (od rolnika)
rolnik ... 100 (lordowi) .o, 100 (od miynarza)
miynarz ... 100 (rolnikowi) i 100 (od piekarza)
piekarz ... 100 (miynarzowi) ... 100 (od lorda)
SUMA ------- 400 -----=mmmmmmmmmmm e 400

Sumaryczny dtug wynosi 400 gr, ale tatwo skompensowac go z naleznosciami, zreszta nawet
bez wprowadzania do obiegu pieniedzy. Wystarczytoby na przykitad, aby piekarz wystawit weksel
mtynarzowi, ten datby 6w weksel rolnikowi, tamten lordowi, a lord zwrdcitby go piekarzowi, ktory
mogtby juz ten weksel zniszczy¢. Weksel mozna tu zastgpi¢ dowolnym fantem, nawet fatszywym
pienigdzem, wazne, aby zatoczyt on peten cykl i powrdcit do tego, kto go puscit w obieg.

Mamy teraz takq sytuacje:
------------- WINIEN (JEST) -——-- MA (MIEC)
lord 0 0
rolnik 0 0
mtynarz ... 0 0
piekarz ... 0 0
SUMA -------- 0 ---mmmmmmmm e 0

Nikt nic nie traci, a dtug znika! Realna gospodarka jest taka sama, jak przedtem: rolnik zbiera
zboze, miynarz mieli je na make, piekarz piecze z tej maki chleb, a chleb zjada jak dawniej lord.
I nikt nie jest nic nikomu winien! Istna magia, prawda? Okazuje sig, ze w dobrze zorganizowanej
gospodarce, WIEKSZOSC DLUGOW JEST POZORNA.

Ktory ro$nie
Ktos moze powiedzie¢, ze podany przyktad dotyczy anachronicznego modelu gospodarki,
z chlopstwem, mitynarzami, piekarzami ilordami. A my tu przeciez jesteSmy juz nowozytni,



nowoczesni i cywilizacyjnie zaawansowani. To prawda. Praca rolnikéw, miynarzy, piekarzy jest teraz
inaczej zorganizowana, a przy tym oprawiona w wiele nowych narzedzi, nazw, podatkdw, instytucii.
Jednak z ludzkiego punktu widzenia, efekty tej pracy pozostajq te same, co dawniej: zboze, maka,
chleb.

Moze najbardziej zmienita sie sytuacja wiadz, tutaj symbolizowanych przez lorda. Bardzo te
wiadze w ostatnich stuleciach utyty. Zatrudniajg dzi$ miliony stug, zajmujacych sie juz nie tylko
obrong, podatkami i biciem monety, ale tez interesujacych sie tym, co wyrzucamy do $mieci, czym
palimy w piecu, co jemy, pijemy, jak sie ubieramy, o czym rozmawiamy ze swoimi dzie¢mi, jak
jezdzimy, jak chodzimy, pracujemy i odpoczywamy. Probujg tez liczy¢ ptaki, krowy, drzewa, psy i co
im tam jeszcze przychodzi do glowy. Zboze, make i chleb oczywiscie tez. A wszelka ich praca,
sensowna czy nie, zawsze cos$ kosztuje i obcigza realng gospodarke coraz to nowymi daninami.

Wejdzmy zatem w nowozytno$¢. Niech rolnik nadal ptaci wtadzy za ziemie, ale dodatkowo
jeszcze na przykitad za legalizacje ziarna, chociaz je sam zbiera, mtynarz niech optaca patent na
mielenie, cho¢ jego mtyn istniat, jeszcze zanim lord ogtosit prawo patentowe, a piekarz niechby ptacit
za licencje na wypiek, chociaz piekt chleb i przed licencjami.

Wszystkie ceny muszg odpowiednio wzrosngé, i bilans nowozytnej gospodarki powinien

wygladaé mniej wiecej tak:
------------ WINIEN (JEST) e e E LR L MA (MIEC)

lord ... 400 piekarzowi . 400 od wszystkich
rolnik ... 200 lordowi 200 od mitynarza
mtynarz 200 rolnikowi + 100 lordowi  .......... 300 od piekarza
piekarz ... 300 miynarzowi + 100 lordowi ... 400 od lorda
SUMA------ 1300 ----=====m=mmmm e 1300

Schemat naszej gospodarki bytby teraz taki:
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Rys. 3. Gospodarka nowozytna — zdominowana przez panstwo

Przybyto tych liczb, a i one same tez urosty, ale gdyby, jak poprzednio, zacza¢ pfaci¢ dtugi, na
przyktad puszczajgc w obieg pieniadze, mielibySmy zndéw zerowy odchudzony bilans:

----------- WINIEN (JEST) -—-- MA (MIEC)
lord 0 0
rolnik L 0 e 0
mtynarz ... 0 0
piekarz ... 0 0
SUMA --------- L 0

Suma dlugéw w systemie wielokrotnie wzrosta, ale suma naleznosci tez, i zobowigzania po
staremu kompensujg sie z naleznosciami.

Zauwazmy, ze wzrosty takze ceny. Zboze jest po 200, maka po 300, chleb juz po 400,
a poprzednio wszystko kosztowato 100. Jak wida¢, NOWOCZESNOSC JEST INFLACJOGENNA.

Ktory zniewala
Ktos moégtby utrzymywac, ze nakreslony obraz nadal nie do$¢ wiernie przedstawia nasza
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gospodarke, bo ta z naszej przypowiesci pozostaje w rownowadze, a ta rzeczywista przeciez nie. Nic
sie z niczym nie chce dzisiaj bilansowa¢. To prawda, bardzo wiele sie zmienito w naszych czasach:
pojawity sie nowe i potezne wiadze: wiadze finansowe.

Na przyktad gieldy, ktére wymuszajg pozorny, lecz kosztotwdrczy handel na tak zwanych
rynkach finansowych, w ramach ktdérych towar, zanim trafi od producenta do konsumenta jest
rzekomo dziesiatki razy sprzedawany oraz kupowany. Ten fikcyjny handel nie przemieszcza débr,
lecz tylko pompuje ich ceny, dopisujac do nich jakies koszty: handlowe, finansowe, transakcyjne...
Wskutek tego, wiekszos¢ ceny zboza, maki i chleba trafia dzis do osob, ktére ich nigdy nie ogladaty.

Na przykfad banki, ktérym rzad oddat catg witadze nad pienigdzem i diugiem, pozwalajac na
zaprowadzenie nowoczesnego niewolnictwa. Bo lud dzisiejszy obcigzajq juz nie tylko podatki, optaty,
prowizje, odsetki i marze. Dochodzi bron gtdwna: kredyt, ktdéry daje bankom osobistg wiadze nad
kazdym biedakiem, ktory zdecyduje sie go wzigé. Wystarczy, aby kogo$ dopadio jakies zyciowe
nieszczescie albo poryw lekkomysinosci, i nowoczesny czart — bankier podsuwa mu nowoczesny
cyrograf — kredyt, stwarzajacy iluzje, ze rozwigzuje dzisiejsze problemy, przenoszac koszty
w daleka i abstrakcyjng przysztosc.

Co najdziwniejsze, taki sam kredyt zniewala tez wiadze publiczne, a przeciez to one, i tylko
one, gwarantujg tego kredytu moc, bo gdyby nie oddaty bankom monopolu kreacji pieniadza i nie
ochranialy go, gdyby nie sankcjonowatly mocy rynkéw finansowych, nie nakrecaty zadtuzenia, nie
staly na strazy nadzwyczajnych uzurpacji instytucji finansowych, bytyby te banki i te gietdy zwyktymi
firmami, jednymi z wielu, a ich roszczenia do wladz miatyby raczej charakter prosb niz zadan. Tak
jednak nie jest. Jest zgota odwrotnie: nasze rzady bardziej sie licza z instytucjami finansowymi niz
tamte z nimi.

Wspdiczesng wiadze nalezatoby w urealnionym opisie podzieli¢ na dwie: wiadze publiczng,
ktéra specjalizuje sie w dominacji, i wladze finansowg, ktérej specjalnoscia jest wyzysk. Przyjmijmy
zatem, ze lord abdykowat albo umart, pozostawiajac po sobie dwdch dziedzicdw: starszego, ktory
zostat bankierem, i mtodszego, ktoéry stat sie premierem.
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Rys. 4. Ewolucja witadz

Jak to w szczegdtach dziata, wiecej o tym napiszemy dalej. Teraz tylko po prostu przyjmiemy,
ze kompetencje finansowe lorda przejat bankier, a kompetencje administracyjne premier.

Dla przejrzystosci wywodu, nie bedziemy na naszych schematach uwidaczniaé¢ gietd i dalej
zwieksza¢ cen realnych débr. Mozna przyjaé, ze ze ich udziat w cenach byt juz uwzgledniony
wczesniej. Gdyby jednak kto$ byt bardzo zasadniczy, moze sobie do wszystkich cen podopisywac
zero albo dwa.

Na dotychczasowy obraz, natozymy teraz nowy dtug: wszystkich do bankiera. Dtug ten jest
o tyle szczegodlny, ze nie stojg za nim i nigdy nie staly zadne Swiadczenia wzajemne. Diuznik nie
dostat nigdy od banku ziemi, ziarna, maki, chleba. Dostaje tylko rzekomy pienigdz, ktory bankier
tworzy, wypisujac na czymkolwiek znaki, ktére znaczg tyle, ile ktos w nie wierzy.

Gdyby bankier, wypisujac te magiczne cyfry, musiat inne znaki dla rbwnowagi zamazywac albo
zabezpiecza¢ w swoim skarbcu jakiekolwiek dobra, stwarzany przez niego pienigdz mogtby odgrywac
takq role, jak prawdziwy. Jednakze tak nie jest, i za tym pienigdzem stoi tylko dtug. Dlug tego
nieszczesnika, ktéry przyjat kredyt: jego majatek, praca, wolnos¢ — wszystko, co za te cyfry oddat,



podpisujac wtasng krwig CYFROGRAF.
Schemat wspotczesnej gospodarki, podporzadkowanej instytucjom finansowym, w naszym
modelu symbolizowanym przez bankiera, wyglada mniej wiecej tak:
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Rys. 5. Gospodarka wspotczesna — zdominowana przez finanse

Bilans tej gospodarki jest nastepujacy:
————————————————————— WINIEN (JEST) et L EELE L MA (MIEC)
bankier ... 0 od wszystkich 500
premier ... jak dawniej 400 + 200 bankierowi ... jak dawniej 400
rolnik .o, jak dawniej 200 + 100 bankierowi ... jak dawniej 200
mtynarz — .............. jak dawniej 300 + 100 bankierowi ... jak dawniej 300
piekarz = ............... jak dawniej 400 + 100 bankierowi ... jak dawniej 400
SUMA -------mmmm- 1800 --=-=====mmm = 1800

Po wszystkich mozliwych kompensatach, wyglada to tak:
------------- WINIEN (JEST) ———————a- MA (MIEC)
bankier ... 0 500 od wszystkich
premier ... 200 bankierowi ... 0
rolnik ... 100 bankierowi ... 0
mtynarz 100 bankierowi ... 0
piekarz ... 100 bankierowi ... 0
SUMA ------ 500 ~--=mmmmmmmmm e mm e 500

Ostatecznie, wszyscy sq dtuznikami bankiera i — co najbardziej paradoksalne — nie majg czym
swych dtugéw sptaci¢. Bankier nie bierze udziatu w wytwarzaniu ddbr, niczego nie sprzedaje,
niewiele tez musi kupowac. Stoi ponad gospodarka. Jego relacje z innymi sg jednostronne: oni sg
winni tylko jemu, on im nic.

Taka jest réznica miedzy kazdym z nas a wspdtczesnym bankiem, ze my mamy pieniadze tylko
wtedy, kiedy je od kogo$ dostajemy, co$ oddajac w zamian, zas bank pienigdze po prostu stwarza.
Kazdy z nas, aby wyjac krodlika z kapelusza, musiatby go tam wczesniej wlozy¢. Bankier nie musi,
jest przeciez magikiem, nie obowigzujg go zadne prawa zachowania: masy, energii, réwnowagi...
Jego nie, ale caly $wiat juz tak, i to magiczne wzbogacenie musi by¢ bilansowane zubozeniem
innych: kto$ do tego kredytowego kapelusza musi jednak co$ dla rownowagi witozy¢. Wszyscy
jestesmy winni krélika. My jesteSmy winni, a bankier go ma. Taki to jest bilans wspdtczesnych
finansow. Ilustruje go kolejny schemat:
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Rys. 6. Dtug w gospodarce zdominowanej przez finanse.

INSTYTUCJE FINANSOWE BUDUIJA DZIS WIELKIE, PLANETARNE CENTRUM DtUGU, KTORY
NIGDY NIE MA BYC SPLACONY. Przynajmniej, taki jest plan.

Ktory ma by¢ wieczny

Zauwazmy, ze w naszym przykitadzie biezacy budzet rzadu jest zrownowazony: i dochody,
i wydatki wynoszg po 400 gr. Budzet ten jest jednak obcigzony dlugiem w wysokosci 200 gr,
zaciggnietym kiedys, moze w latach nieurodzaju, a moze optymizmu. Chociaz dtug wtadz wynosi
tylko 50% ich budzetu, to nie bardzo jest go tu czym splacaé, przynajmniej bez jakichs
nadzwyczajnych dochoddéw. Dlaczego?

Co takiego daje nam ten sektor finansowy, coz to tak wartosciowego, ze nie umiemy mu sie za
to w ogole wyptaci¢? Ziarno? Nie. Make? Nie. Chleb? Tez nie. No to co nam daje? Pienigdze? No,
pienigdze daje, ale jakie? Nie sg prawdziwe, bo je tworzy, po prostu wypisujac liczby na papierze
albo na dysku komputera. Czy w dobie powszechnej edukacji nie umielibySmy sobie tych liczb pisaé
sami? No, umieliby$my, ale to jest czynnos¢ rytualna, prawnie zastrzezona dla bankéw. No to moze
moglibysmy ignorowaé te bankowe znaki i stosowac jakie$ inne, wiasne? Nie wolno. Pienigdz
bowiem jest obiektem kultu, oficjalnego i przymusowego, a banki to jego swigtynie.

Wiadza panstwowa przestata by¢ suwerenem, gdy popadita w zalezno$¢ od instytucii
finansowych, ktorym musi teraz pokornie stuzyé. To gtdéwnie dla nich zniewala lud prawami, tupi
podatkami, gnebi urzednikami, szczuje funkcjonariuszami, to dla nich pilnuje zagrody, poza ktorg
zreszta i jej samej wychodzi¢ nie wolno.

Bardzo trudno sobie to wszystko uzmystowi¢. Ostona propagandowa tego porzadku jest
przepotezna. To zdumiewajace, ale wielu ludzi rzeczywiscie wierzy, ze sg wolni, ze ksztattujg swoj
los, i nikomu nie muszg stuzy¢, i sami wybierajg sobie wtadze, ktére niby nimi rzadza. Bezposrednio
nie mozna tych przesadéw atakowaé, bo nawet jesli nie jest to karane, i tak bedzie nieskuteczne.
Nikt nie przyjmie wprost do wiadomosci tresci az tak niepoprawnych, obtozonych tyloma poteznymi
szyderstwami, pietnami i tabu.

Sitlg rzeczy, trzeba siega¢ do przypowiesci i metafor, jako wywotujacych mniejszy szok
poznawczy. Stosunkowo trafna i zrozumiata wydaje sie tu analogia obozowa, wedtug ktdrej wtadze
publiczne nie sg dzi$ szefami ani wlascicielami globalnego fagru, tylko raczej jego kapo, wybranymi
sposréd wiezniow, aby ich pilnowac. Wyrdzniajg ich stuzbowe patki, wieksze miski, szersze prycze,
ale zamieszkujq te same baraki, gdy komendantura spedza czas w milszej scenerii i w ciekawszy
sposob. Sa te wiladze zresztg, moze nie az tak, jak kiedy$ prawdziwi obozowi kapo, ale tez
powszechnie znienawidzone.

Kapo nie moga otworzy¢ obozowych bram, nawet gdyby chcieli. Zamki sa na zewnatrz.
Podobnie tez problem diugu finansowego jest zewnetrzny w stosunku do obszaru wiadzy politycznej
oraz gospodarki. Nie tam byt tworzony i nie tam daje sie rozwigzaé. Rzeczywiste rozwigzania bedq
prawdopodobnie musiaty odwotlywac sie do $rodkéw nadzwyczajnych, tak nieprawomyséinych, ze
moggq sie jeszcze wydawac niemozliwe.

Jakie znamy dzi$ recepty na zadluzenie? Podawane sg dwie poprawne politycznie odpowiedzi.

Rozwigzanie progresywne (bardzo prawomysine): Musi wzrosna¢ PKB, znaczy trzeba
wiecej i wydajniej pracowad, a przez to tez wiecej zarabialé, zas osiagniete nadwyzki przeznaczac na
spfate dtugu.

Rozwiazanie oszczednosciowe (prawomysine): Trzeba wiecej oszczedzaé i mniej
wydawac na Zycie, a wiecej oddawac do bankow.

Oba rozwigzania sg jako$ niezbyt realistyczne, skoro mato ktdre panstwo jest w stanie chocby



w pemni opfacac odsetki od swojego dtugu, a bodajze zadne nie prébuje sptaca¢ kapitatu. Zadtuzenie
panstw rosnie i rosnie, zresztg zadtuzenie gospodarek oraz ludzi tez.

Jest tez mniej poprawne politycznie, ale realne rozwigzanie.

Rozwigzanie techniczne (mato prawomysine): Hiperinflacja, czyli zdjecie ochrony
z kreacji pienigdza, przetamanie bankowych monopoli i szybsze dopisywanie zer przy pensjach, niz
przy odsetkach.

Tego jednak banki nie lubig i zwalczajq takie pomysty, wyklinajac szkodliwg inflacje. Szkodliwg,
znaczy taka, ktorej same nie tworza.

Istniejq jeszcze rozwigzania niepoprawne, chociaz historycznie najskuteczniejsze.

Rozwigzanie ustrojowe (przejsciowo nieprawomysine): Zamiana dfugu na
sformalizowane niewolnictwo, mdwigc zargonem prawniczym: zamiana powinnosci finansowej na
osobistg.

Opisuje to juz Ksiega Rodzaju, w historii Jézefa w Egipcie, ktéry przy pomocy finansowych
zabiegow, uczynit z Egipcjan niewolnikdw. Zresztg, rowniez w pdzniejszej historii, niewolnictwo
i panszczyzna miewaly zazwyczaj rodowdd ekonomiczny. Gdyby to powtdrzy¢ teraz, poniekad
wracalibySmy do gospodarki naturalnej, w ktdorej obywatele przyjeliby formalny status poddanych,
bankierzy lordéw, a rzady — lordowskich stug. Dzisiaj, w dobie fetyszyzowania praw cziowieka,
rozwigzanie takie wydaje sie nieprawdopodobne, ale jutro — kto wie?

Rozwiazanie karne (nieprawomysine): Odkrycie, przez zdesperowane wiladze Ilub
rozwscieczony lud, ohydy bankierdw, ich skfonnosSci do herezji, sodomii albo innych wstretnych
praktyk, uzasadniajgcych odjecie im gtdw, oczywiscie potaczone z konfiskatg mienia i wierzytelnosci.

To tez nie wydaje sie teraz mozliwe. Lud nie zna dzi$ bowiem nazwisk swoich wierzycieli,
a pewnie i wladze publiczne majg do czynienia raczej z postancami, ktorych by trzeba dopiero brac
na meki, azeby wydali swoich mocodawcédw. A meki sg dzisiaj nielegalne.

Istnieje w koncu rozwigzanie skuteczne i naturalne, chyba najsprawiedliwsze, ale tez
najbardziej sposrdd wszystkich niepoprawne.

Rozwigzanie finansowe (bardzo nieprawomysine): Spfata i likwidacja bankowych
roszczen.

BANKI, KTORE Z DLUGU ZYJA, BEDA ZAPOBIEGAC JEGO ZNACZACEMU OGRANICZENIU,
TAKZE POPRZEZ SPLATE. Moze zwlaszcza przez nia. Przynajmniej, dopoki kontrolujg system
polityczny.

Ktory musi przepas¢

Mit zatozycielski o tym, jakoby banki miaty tylko posredniczy¢ w kierowaniu pieniedzy od tych,
ktérym ich zbywa (depozytariusze), do tych, ktérym ich brakuje (kredytobiorcy), nawet jesli kiedys
odpowiadat rzeczywistosci, to dzisiaj dotyczy tylko matego fragmentu dziatalnosci bankoéw, ktére od
wielu dziesiecioleci, same produkujg pienigdz na udzielane kredyty. I to wszystkie banki, nie tylko
centralne. Niekoniecznie zresztg na papierze, bo dysk komputera tez juz im wystarcza. , Pozyczajac"
taki pieniadz, wymieniajg ekonomiczng fikcje na rzeczywiste wartosci, zabezpieczajgce kredyt:
majatek lub prace kredytobiorcy. Nikt $wiadom tego nie powinien wchodzi¢ w relacje z bankami.
Céz, kiedy zmusza go do tego z jednej strony panstwo, z drugiej strony agresywna propaganda
finansow, ktore chociaz postuguijg sie liczbami, bynajmniej nie sg nauka Scista.

Banki sg systemowym pasozytem, tak skutecznie dzi$ podpietym do krwioobiegu zycia
spotecznego i gospodarczego, ze jego proste odciecie mogtoby by¢ niebezpiecznie. Nalezy je gtodzic¢
powoli, ale do tego trzeba by mie¢ rzeczywistg wiedze, wole i moc sprawczg, a to moze sie
urzeczywistnia¢ tylko w sytuacjach nadzwyczajnych, do ktérych mato kto teskni. Przynajmniej, na
razie.

Nie trzeba by zresztg nikomu robi¢ krzywdy, chociaz tak to niechybnie nazwg utytutowani
i autorytatywni propagandysci. Nie potrzeba tez niczego konfiskowac czy umarzaé. Co kto z banku
wzigt, niech to samo odda, tak jest sprawiedliwie. Wziat chleb, niech da chleb, wzigt rower, niechaj
przyprowadzi rower, wzigt tysigc, niech przyniesie tysigc. Moze jeszcze powinien dorzuci¢ cos$ tam za
fatyge, ale zeby wielokrotnos¢ tego, co brat? Wolne Zarty!

Gdyby kto$ tu chciat co$ wspomnie¢ o inflacji, czyli o pogarszaniu sie pienigdza, powodujacym,
Ze gorszy pienigdz sie pdzniej oddaje niz sie wczesniej brato, ten niechaj pamieta, ze jest to pienigdz
tworzony przez banki, i wytacznie przez nie. Czemu by wilasnie sprawcy jego psucia, i tylko oni, mieli
by¢ chronieni przed skutkami tego?
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Banki nie muszg by¢ zreszta niszczone, raczej by je trzeba zmusi¢ do symbiozy z zywicielami.
W biologii jest to znany i wcale nierzadki scenariusz, kiedy pasozyt ijego ofiara zaczynajq sie
w koncu nawzajem, a nie tylko jednostronnie, potrzebowac. Podobnie bywa w gospodarce, kiedy
wyzyskiwany z wyzyskujacym moga wejs¢ w obustronnie korzystng i trwatg wspotprace. Ale to tylko
w uczciwej gospodarce, gdy wszystkie uczestniczace w niej podmioty korzystajq z podobnych praw.

Status bankow jest dzisiaj szczegolny, wyniesiony ponad wiadze, rynki, sprawiedliwos¢, nawet
nad logike. Wtadza publiczna, jesli bedzie kiedy$ mogta i chciata zyska¢ pewng autonomie, i wyzwoli¢
z finansowej maligny siebie, a przy okazji moze tez spoteczenstwo, musi cofngé¢ bankom rdézne
magiczne przywileje i zrownac ich status prawny z innymi podmiotami. Czy to w ogdle mozliwe? Na
razie z pewnoscig nie. Ale kiedy$ raczej tak, bo wspéiczesne banki, ogarniete jakas samobdjczg
bulimig, wydaja sie zmierza¢ do tego, aby tak wyeksploatowaé zywicielski organizm, ze ten albo
bedzie je musiat w przed$miertnej goraczce odrzuci¢, albo jednak zginie, w koncu tez odbierajac im
zer.

Wyglada na to, ze globalny problem dlugu jest rozwigzywalny tylko w sposéb pozafinansowy
i raczej nie pokojowy. ABY MOGLO BYC W OGOLE LEPIE], NAJPIERW MUSI BYC O WIELE GORZEJ.
Bankom tez. Przede wszystkim bankom.

Marek Chlebus
Futurolog, cztonek Komitetu Prognoz PAN, autor kilku ksigzek
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Plik PDF, ktory czytasz, moze by¢ rozpowszechniany jedynie w formie oryginalnej,
w jakiej wystepuje na portalu. Plik ten nie moze by¢ traktowany jako oficjalna
lub oryginalna wersja tekstu, jaki prezentuje.

Tres¢ tego zapisu stosuje sie do wersji zaréwno polsko jak i angielskojezycznych
portalu pod domenami Racjonalista.pl, TheRationalist.eu.org oraz Neutrum.eu.org.

Wszelkie pytania prosimy kierowac do redakcja@racjonalista.pl
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