Kilka stow o tym jak jezyk (prawdopodobnie) stworzyt bogow
Autor tekstu: Mariusz Jagielski

Nihil est in intellectu quin prius fuerit in sensull!l — maksyma ta stata sie podstawowym
aksjomatem, w rozwazaniach dotyczacych naturalizmu jako formy religii elementarnej. Kierowat sie
nig przede wszystkim Max Mdller, niemiecki filolog i orientalista, twdrca zachodnioeuropejskiej
indologii oraz religioznawstwa porownawczego jako dyscyplin naukowych. W jego mysli,
doswiadczenie zmystowe powinno by¢ tego rodzaju doswiadczeniem na ktorym opiera sie religia:

"Religia, jezeli ma zaja¢ nalezne jej jako petnoprawnemu sktadnikowi naszej $wiadomosci
miejsce, powinna, tak jak pozostata wiedza, mie¢ poczatek w doswiadczeniu zmystowym[21"

Cytat ten skfania do postawienia kilku pytan. O jakie doswiadczenie chodzi? Nie moze przeciez
to by¢ co$ zwyktego w swej formie. I najwazniejsze — jak cziowiek do tego doszedt? W jaki sposéb
przeksztatcit otrzymane wrazenia, ktére wystepujg w Swiecie profanum na sfere sacrum? Jak
powstali bogowie w ludzkich umystach?

Odpowiedzig na pierwsza pytanie jest otaczajaca nas natura, ktdrg postrzegano bardzo
ambiwalentnie. Biorgc pod uwage jej ogrom, wspaniato$¢ oraz zachwyt, ktéry wzbudza nie sposdb
temu zaprzeczy¢. Jednak samo obserwowanie natury, doswiadczanie jej rozlegtosci, wrecz
nieskoniczonosci, przy jednoczesnym odczuwaniu jej potegi bedzie jedynie beznamietnym aktem
zmystowym. Jednakze w momencie potaczenia tego rodzaju doswiadczenia z refleksjg, pewnego
rodzaju intelektualnym namystem, otrzymamy wrecz idealng przyczyne idei religijnej. Idei, w ktorej
kontemplowana natura postrzegana bedzie, jako co$ o wiele bardziej wiekszego i potezniejszego od
cztowieka, moze nawet jako co$ boskiego.

"Od pierwszego wejrzenia ogarniajgcego $wiat, natura wydata sie ludziom najmniej naturalna.
Natura byla dla nich ogromnym zaskoczeniem i wielkg grozg; byta bezustanng cudownoscig
i zdziwieniem. Dopiero pdézniej, gdy odkryto jej trwanie, niezmiennos$¢, regularng cyklicznosc,
niektére aspekty owej cudownosci okreslono jako naturalne w tym znaczeniu, ze mozna je bylo
przewidzieé, ze byly zwyczajne i zrozumiate."[3]

Na potwierdzenie tych stow mozna przytoczy¢ filozofow szkoty jonskiej, ktdrzy swoje arche
umieszczali kolejno: w wodzie (Tales), powietrzu (Anaksymenes) i ogniu (Heraklit). Faktem jest, ze
filozofowie joriscy przyjmowali, ze mozliwe jest poznanie rzeczy samych w sobie oznajmiajac to
w teoriach, ktore tworzyli, to jednak byli oni przede wszystkim przepetnieni naiwnoscig i radoscig
odkrywania przyrody. Od obserwacji znanego $wiata i siebie przechodzili do spekulacji
filozoficznych[4l. Tales swoje arche umieécit w wodzie. Dlaczego akurat tam? Otéz bardzo mozliwe,
ze doktadniej morza i oceany, potezne rzeki, wywarty na nim ogromne wrazenie. Heraklitowski ogien
niezaleznie od tego jak sie pojawit — na przykfad od uderzenia pioruna — zaskoczyt cziowieka.
Pojawita sie rzecz, ktdra ogrzewata w zime i ktora potrafita dokona¢ ogromnych zniszczen podczas
suszy. Skad sie wziety? Myslenie abstrakcyjne nie dawato na tak postawione pytanie zadnej
odpowiedzi, a w jaki$ sposob trzeba bylo owa trudnos¢ rozwigzac. Zrodzita sie potrzeba okreslenia
obserwowanych sit i zdarzen. Wszystko musi mie¢ swojg przyczyne, kto zatem wywotat piorun,
sztorm czy silny wiatr? Cztowiek uswiadamiajacy sobie wiasng krucho$¢ w obliczu natury zaczat
szukac sit réznych od niego, ktére wyjasnig wszystkie zdarzenia oraz ktdre wyjasnig jego samego.
Prawdopodobnie w ten sposdb narodzili sie bogowie. Ich powstanie byto odpowiedzig na potrzebe
zrozumienia przyrody wraz z jej zjawiskami.

Teoria Maxa Mullera, ktora opiera sie na empiryczno-lingwistycznych zatozeniach, rozwigzuje te
refleksji w celu zastgpienia abstrakcyjnych wyobrazen istotami zywymi, myslacymi, posiadajgcymi
nadprzyrodzone moce, inaczej mowigc bogami. W pewnym momencie cziowiek podjat sie wysitku
ich stworzenia. Sity, od ktérych byli zalezni zostaty przeobrazone, a przeobrazenie to miato
dokonywac sie wiasnie za pomocg jezyka, ktory to oddziatywat na mysl.

"Do zaistnienia pojecia, konieczne jest stowo. Jezyk to nie tylko zewnetrzna powtoka mysli, to
jej wewnetrzna konstrukcja. Nie ogranicza sie do wyrazania na zewnatrz mysli juz uksztattowanych,
stuzy takze, do jej tworzenia. 21"

By dobrze zrozumie¢ zaproponowane wyjasnienie trzeba najpierw poznac zasady dziatania
umystu choéby w najogdlniejszym stopniu. Nie od dzisiaj wiadomo, ze umyst dokonuje klasyfikacji
wszystkich idei, rzeczy, zachowan z ktérymi sie zetknie. Myslac przyktadowo o $niegu
przyporzadkowujemy go do jakichs$ kategorii juz istniejgcych. W ten sposéb mozemy powiedzie¢, ze
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$nieg rézny jest od wegla, bo jest biaty. Mozemy orzeka¢ o nim na poziomie jezykowym i tym
samym $nieg bedzie pewng rzeczywistoscig istniejaca tylko w stowie. Do wyrazen tego jezyka nalezy
réwniez opisywanie najogdlniejszych sposobdw dziatania zaobserwowanych wsrdd ludzi. Takimi
sposobami dziatania na przyktad byloby chodzenie, uderzanie, wigzanie, podnoszenie, naciskanie itd.
Méwigc inaczej cztowiek nazwat swe podstawowe sposoby dziatania zanim dokonat generalizacji
zjawisk natury. Z drugiej strony nic nie stato na przeszkodzie, by te ogdlne wyrazenia przenie$¢ na
przedmioty pierwotnie z nim nie zwigzane, a ktére dzieki swej ogdlnosci mogly opisywac nature i jej
zjawisk. Zatem uderzajacy w drzewo piorun z nieba rozniecat ogien, woda bytaby czyms, co naciska
na skate drazac jg, wiatr czym$ co dmucha i wydaje odgtosy. W ten wiasnie sposéb ukonczono
pierwszy etap ,tworzenia" bogdéw. Byto to nic innego, jak przeniesienie najogdlniejszych zwrotéw
jezykowych wyrazajgcych pierwotnie czynnosci cztowieka na $wiat natury. I cho¢ faktycznie zjawiska
natury przyblizyty sie do osobowego jej postrzegania, to jednak nadal pozbawione byty ksztattu,
formy, ktdérg mozna obdarzy¢ czcig. Rozwigzanie tej trudnosci, to kolejno drugi etap powstawania
bdéstwa. Jak twierdzi Muller trudnos¢ to niewielka, bowiem wystarczy przyja¢ metafore w sposdb

dostowny. Wiatr faktycznie jeczy, a piorun uderza, a ze kazdy podmiot[G] w zdaniu przedstawiony
jest jako sita sprawcza, to bez przeszkdd przyjeto, ze tak faktycznie jest i nic nie mogto tego
podwazy¢. Trzeba pamietaé, ze byly to czasy w ktdrych nie operowano narzedziami w postaci
zaawansowanej nauki, ktéra moglaby takie bledy zweryfikowac. Zatem moc stdw byla
nieograniczona.

"Tak wiec jezyk natozyt na $wiat materialny, jaki jawi sie naszym zmystom, Swiat nowy,
ztozony wytacznie z bytdw nadprzyrodzonych, catkowicie przezen stworzonych, ktére odtad uznano
za przyczyny decydujace o zjawiskach fizycznych.[71"

Co jednak zrobic jesli dany wyraz oznacza wiecej niz jedng rzecz? Zaczeto analizowac stowa,
ktére zostaty przyjete do opisywania béstw. Szybko zorientowano sie, ze jeden przedmiot posiadat
wiele nazw, lecz nie byty to jego synonimy. Przyktadowo jezeli istniato dziesie¢ stdw na okreslenie
ziemi — dziesie¢ réznych stbw — to uwazano wowczas, ze kazde stowo wziete odrebnie, okresla
kogo$ innego. Zachowujac miedzy tym wszystkim, poczucie pokrewienstwa, odnajdziemy idealny
fundament dla powstania mitdw. Chcac to wszystko jako$ usystematyzowac, poukfadac, zaczeto na
drodze fantazji wymyslac historie bogéw, ich upodobania, cechy oraz genealogie. Stworzono system,
ktéry wyjasniat prawie wszystko. Wyraznie wida¢ tworcza moc jezyka, ktory caty czas ewoluowat i
wyposazat, bogdéw, coraz nowsze atrybuty i historie, okreslajgca ich charakter. Prawdopodobnie
w ten wiasnie sposob idea bdstwa zagoscita w umystach ludzi. Przyczyng tego byt jezyk w swej
nieskrepowanej wolnosci i twdrczosci. Natomiast brak jakichkolwiek narzedzi weryfikacji tylko
pogtebiat jego radosng twdrczosc. Stworzonym bogom trzeba byto w jaki$ sposdb oddac nalezng im
czes$¢. Zaczely wiec pojawiac sie obrzedy, nawyki, ktoére z czasem staty sie tradycja przekazywang
mtodszym. Tak uformowana religia rozwijala sie w umystach ludzi z pokolenia na pokolenie jako
pewna informacja kulturowa, ktdrej przetrwanie zalezy od istotnosci przekazywanych tresci.

W miare uplywu czasu oraz przy jednoczesnej interakcji z innymi informacjami dokonuje sie
pewnego rodzaju ewolucja kulturowa okreslajaca przydatnos¢ wraz z formg wystepowania, kazdej
jednostkowej informacji. Jedne z nich zyskajg na znaczeniu, inne zas straca. Niektdre z nich, bedg
konstytuowaly religie, podczas gdy inne beda jg tylko estetycznie upiekszaty. Informacja par
excellence, najistotniejsza z punktu widzenia religii, bedzie posiadata mozliwos¢ autonomicznego
istnienia. Natomiast wszelkiego typu informacje o znacznie mniejszej doniostosci dla religii bedg
musiaty korelowaé z tymi najwazniejszymi, by zyskac¢ przetrwanie. Przykladowo wiara w Boga —
obojetnie, z ktérej epoki — bedzie wiasnie informacjg o najwyzszej przydatnosci. Z drugiej strony
nieSmiertelnos¢ duszy juz taka informacjg nie jest. Musi sie ona zwigza¢ z informacjg od siebie
wazniejsza, na tyle silng, by istnie¢ autonomicznie. taczac te dwie informacje otrzymamy ich korelat,
mianowicie: Wierzac w Boga zyskuje niesmiertelno$¢ duszy. Ilos¢ mozliwych pofaczen
wystepujacych pomiedzy dowolnymi informacjami na ptaszczyznie religii jest ogromna. Kolejng taka
informacjg moze by¢: Kazdy niewierzacy skazany jest na wieczne potepienie lub Zyskam zbawienie
bedac dobrym cziowiekiem i tak dalej. Prawdopodobnie kazda informacja kulturowa wigzaca sie
z religig sktada sie z informacji, do ktdérej odnosi sie ta mniej znaczaca. Podobnie rzecz bedzie sie
miafa, gdy zaczniemy rozwaza¢ ceremonie w obrebie danej formy religijnej. W naturalizmie z
pewnoscig wystepujg obrzadki bardziej istotne i fundamentalne z punktu widzenia tej wtasnie formy
religijnej, co czyni je bardziej atrakcyjne. W religii starozytnej Grecji, ktdra jest wynikiem ewolucji
naturalizmu, Swieta dotyczace najwazniejszych bostw zmieniajg tylko swojg estetyczng forme.
Przektadajac to na jezyk informacji mozna powiedzie¢, ze fundament ceremonii jest informacja,
ktéra nie ulega zmianie w ogdle, a do zwigzku z ktérg dazg inne informacje powstate w wyniku
ewolucji. Podsumowujac mozna bez przeszkdd twierdzi¢, ze naturalizm, ktéry zostat potraktowany



jako punkt wyjscia do dalszych rozwazan sam w sobie jest niczym innym jak tylko duzym zbiorem
informacji.
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