Dwa jezyki — znaczenia znaczen
Autor tekstu: Olgierd Zmudzki

Kiedy na lekcji jezyka polskiego w szkole podstawowej w pewnym momencie pojawia sie
gramatyka, mozna u ucznidw zauwazy¢ uczucia niecheci i frustracji dla probleméw i informacii,
ktére zacznie przekazywac nauczyciel (cielka). Ci sami uczniowie, gdy dorosng i skonczg szkote
$rednig, a nastepnie zaczng studiowac filologie polska — takze filologie innych jezykdéw, to z pewnym
zdumieniem zauwaza, ze jezykoznawstwo moze by¢ czyms$ ciekawszym od innych segmentéw
filologicznej wiedzy.

Zastanowimy sie tutaj nad problemem, czego uczniowie w ramach gramatyki w szkotach
nizszych i studenci zajmujac sie dziedzinami jezykoznawstwa w szkotach wyzszych sie nie ucza,
jakiej wiedzy z tych dziedzin nie zdobywajg. Otéz nie sg uczeni, nie zdobywaja, a nastepnie nie
posiadajg petnej wiedzy na temat pewnego rodzaju stéw / wyrazow / termindw ktorymi sie postuguja,
i ktérymi my takze postugujemy zaréwno na co dzien, jak i w pracach naukowych lub popularno —
naukowych. O jakie stowa tu chodzi? Chodzi nam o takie stowa / terminy / pojecia, ktore stuzg nam
do wyjasniania réznych zjawisk $wiata i istniejacych w nim réznego typu relacji miedzyludzkich,
w tym zwiaszcza tych wywotujacych emocje, a ktére jednak istniejq tylko w $wiecie hipotetycznym,
z ktorego perspektywy patrzymy, a nastepnie oceniamy i analizujemy s$wiat realny. W zarysie
popularnym gramatyki jezyka polskiego autorstwa Piotra Baka natrafiamy na stowa nie posiadajace
desygnatéw w realnym Swiecie jedynie w rozdziale o wartosci uczuciowej wyrazdéw i sg to: "dobry,
mity, grzeczny, uprzejmy, zastuzony, cze$¢, honor, mitos¢, przyjazn, pomoc, przywigzanie, bronic,
pomagacé, radzi¢, uczy¢, wychowywac."1) Takich stdw jest znacznie wiecej. Gdy zaczniemy
analizowac, jak sie nimi postugujemy, to bedziemy musieli z czasem dojs¢ do wniosku, ze sg to
stowa z zupetnie innego jezyka, réznego od tego, ktory opiera sie na nazwach desygnatow
elementéw istniejgcych w realnym sSwiecie. Przedmiotem naszych rozwazan jest przekonanie, ze
w istocie postugujemy sie w tworzeniu naszych wypowiedzi dwoma bardzo od siebie réznymi
jezykami. Pierwszy z nich stanowi podstawe nauczania poczatkowego. Natomiast drugi poznajemy
i zaczynamy uzywac wchodzac w $wiat dorostych. Pierwszy jest opisany precyzyjnie i nauczany na
lekcjach gramatyki na wszystkich szczeblach nauczania jezyka. Z drugim spotkamy sie w dorostym
zyciu, nasladujemy innych w postugiwaniu sie nim, ale o jego specyfice, jak postaramy sie dalej
przekonywac, niewiele w istocie wiemy. Konsekwencje braku takiej wiedzy sa powazne,
nieswiadome do konca postugiwanie sie takim jezykiem, ktérego istotne mechanizmy sg nam
nieznane, prowadzi do bardzo wykrzywionej perspektywy ogladu i rozumienia otaczajacego $wiata.

Kiedy siegniemy do podrecznikdw, ktére stuzg uczniom czy studentom do nauki jezyka
ojczystego, to dowiemy sie z nich o fonetyce i fonologii, czeSciach mowy, budowy stowotwdrczej
wyrazéw, odmianie wyrazéw, skfadni, budowie zdan pojedynczych i zdan ztozonych. Jest to z calg
pewnoscig wiedza potrzebna, wrecz niezbedna dla sprawnego i poprawnego postugiwania sie
jezykiem. Zasady te obowigzujg w réwnym stopniu w pierwszym jaki drugim jezyku.

Zadajmy sobie w tym miejscu pierwsze z mozliwych pytan: Jakie stowa moglibysmy zaliczy¢ do
drugiego jezyka? Odpowiadajac na nie stwierdzmy, ze sg to takie stowa, ktére okreslajg relacje
miedzyludzkie, wskazujg na wartosci, jakimi sie ludzie kieruja, a zwtaszcza takie, ktérych uzycie ma
na celu (czesto starannie ukrywanym) generowac odpowiednie emocje.

Kolejne pytanie, ktore tu sie pojawi to: Jak czesto uzywamy stow drugiego jezyka? By na nie
odpowiedzie¢ na zasadzie sondy przesledzmy fragment stownika wyrazéw bliskoznacznych 2). Wsrdd
wyrazéw na litere — A — natrafiamy w nim na:

~Adoptowac, akcentowac, aktualny, alarmowy, amortyzowac sie, .apelacja, apetyt, arcydzieto,
aresztowaé, argumentacja, arystokratyczny, atak, atakowaé, ateistyczny, atrakcja, autorytet",
w sumie 16 stow. Natomiast stéw posiadajacych desygnaty w realnym sSwiecie jest w tym hasle tylko
9. Nie jest to moze zestawienie reprezentatywne dla pordwnan miedzy stowami pierwszego,
a drugiego jezyka. Jednak wskazuje, jak duza jest skala uzycia stow drugiego jezyka. Tymczasem
w gramatykach jezyka przyktady z tego jezyka prawie sie nie pojawiajg. Czy nie mamy tu do
czynienia z jakas dziwng tendencjq unikania poszerzania wiedzy na temat drugiego z jezykéw?

Dodajmy jeszcze, ze siegajagc do stownikéw filozoficznych mozemy miec¢ trudnosci ze
znalezieniem w nich stéw majacych desygnaty w rzeczywistosci. Stownictwo filozoficzne niemal
w catosci opiera sie drugim jezyku i nim operuje w tworzeniu systeméw i analiz $wiata. Toczy sie
obecnie dyskusja na temat sensownosci nauczania filozofii w réznych typach szkét lub uczelni.
Padajg pytania, czy obecnie filozofia jest w ogdle potrzebna miodziezy. Wydaje sie, ze istnieje jej
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jeden istotny walor, a mianowicie jest to dyscyplina, ktéra uczy postugiwania sie drugim jezykiem,
rozwijajac intelektualnie tych, ktdrzy sie tg dziedzing zajeli.

W pierwszym jezyku artykutowane dzwieki spetniajgce role podmiotu sg wykorzystywane
0 nazewnictwa elementdéw otaczajacego S$wiata. Inne dzwieki opisujg dziatania tych elementéw
petnig funkcje orzeczen, a kolejne wykorzystywane sg do przedstawiania cech realnie istniejgcych
elementéw $wiata. Umiejetno$¢ postugiwania sie tymi trzema elementami mate dziecko zdobywa
poczynajac od 2 — 4 — tego roku i doskonali do 7 — mego. Po jego osiggnieciu rozwdj umystowy
dziecka zaczyna umozliwia¢ mu zdobywanie umiejetnosci postugiwania sie stowami / terminami /
pojeciami nie majacymi odpowiednika (desygnatéw) w realnym S$wiecie. W pierwszych klasach
szkoly podstawowej tego typu wiedza jest przekazywana nadzwyczaj oszczednie. Stopniowo
rozwijana wiedza o drugim jezyku pojawia sie w oparciu o teksty literackie i lektury. Zauwazmy
jednak, ze z elementami $wiata nie istniejgcego realnie nawet mate dzieci s zapoznawane w
bajkach, basniach i opowiesciach. Bardzo charakterystycznym przejawem zapoznawania sie dzieci
z Swiatem nie- realnym jest postac swietego Mikotaja.

Nie zdajemy sobie sprawe z tego, jak mate dzieci reagujg na basniowe postacie. Otdz sg one
dla nich réwnie realne, jak te, ktdére mogg dostrzec w swoim otoczeniu. Opowiesci o $wiecie, ktdrego
dziecko nie widziato znacznie poszerza jego wiedze. Jednak przyjmuje je ono na wiare nie posiadajac
intelektualnych sprawnosci, ktére moglyby mu pomdc w oddzieleniu zjawisk realnych od
basniowych. Wybitny psycholog XX wieku Wygotski 3) przeprowadzit wazng i trafng analize rdznic
W nazywaniu otaczajacego $wiata przez z jednej strony dziecko a z drugiej dorostego. Otoz dla
dziecka kot w liczbie pojedynczej to zwierze, ktére obserwuje na podworku lub na obrazku. A koty
(w liczbie mnogiej), to te wszystkie zwierzeta, ktore widziat w zyciu w réznych okolicznosciach
a wiec podwoérkowych, obrazkowych, czy telewizyjnych. Jednak dla dorostego koty sg pojeciem
0ogélnym obejmujacym wszystkie te zwierzeta zyjace w przesziosci, obecnie i ktore bedq zyty
w przysztosci. Roznica polega tu na tym, ze Swiat dziecka jest oparty o znane mu realia, a dorosty
postuguje sie pojeciami bedacymi konstrukcjami o charakterze ogdlnym, ktdére dziecku nie sg
dostepne.

Pojecia ogdlne to dopiero pierwszy stopien w tworzeniu drugiego z jezykdw obejmujacy
problemy tzw. powszechnikéw, z ktérymi przez stulecia borykali sie liczni filozofowie. A jeden
z najwybitniejszych filozofbw — Platon problem ten jeszcze zagmatwat, tworzac pojecie idei jego
zdaniem istniejgcych bardziej realnie od egzemplarzy realnych elementéw S$wiata, ktére sie na nie
sktadaja.

Waznym mechanizmem wspomagajgcym opanowanie stdw o znaczeniu ogoélnym jest
abstrahowanie, czyli odrywanie pewnych cech réznych przedmiotéw, by je nastepnie grupowac¢ pod
wspolnymi nazwami. Warto tu zauwazy¢ sposdb, w jaki mate dziecko opisuje poznawany $wiat uczac
sie postugiwaniem jezykiem. Nieraz zdarza sie, ze uzywane przez nie stowo — pies — oznacza
faktycznie takze i kota i chomika. Warto tu wspomnie¢ idee wymyslone przez Platona. Idea psa kaze
nam traktowa¢ w Swietle jego teorii wszystkich przedstawicieli tych zwierzat niedoskonatymi
reprezentantami idei psowatosci. Jednak co ze stowem pies uzywanym przez mate dziecko na
nazywanie takze kota i chomika? Czy podstawg do takiego uzycia jest idea innego rodzaju od tych
ktére nazywajg osobno rozne idee psa, kota i chomika? Jak wida¢ teoria Platona wprowadza nas do
$wiata absurdu.

Przejdziemy teraz do omodwienia mechanizmdéw, ktére majq istotny wplyw na powstawanie
i postugiwanie sie drugim jezykiem. Kiedy Ludwig Wittgenstein przedstawit w swojej ksigzce
o dociekaniach filozoficznych teorie gier jezykowych, wywotato to pewne zainteresowanie, ktore
utrzymuje sie do dzisiaj. Jednak jak do tej pory nie wyciggnieto wszystkich mozliwych wnioskow,
ktére mozna i nalezy wyciagac z tej teorii. A jest ta koncepcja niezwykle istotna dla mechanizméw,
jakie wynikajg z uzywania drugiego jezyka. Przypomnijmy kluczowe dla omawianej tu teorii cytaty;

Ludwig Wittgenstein: , Dociekania filozoficzne" 4)

49.,, nazwanie rzeczy niczego nie wyjasnia. Poza grg nie ma ona nawet nazwy..

O to tez chodzito Fregemu, gdy méwit, ze stowo ma znaczenie tylko w
kontekscie zdania... nie zas z osobna"

Wittgenstein , Traktat logiczno — filozoficzny" 5):

"3.3 Tylko zdanie ma sens; tylko w kontekscie zdania nazwa ma znaczenie.

3.314 Wyrazenie ma znaczenie tylko w zdaniu. Kazda zmienng mozna ujmowac jako zmienng
zdaniowa."

Dlaczego cytowane wyzej twierdzenia uwazamy za tak istotne? Musimy najpierw przedstawic¢
nieco szerszy kontekst, dla udzielenia odpowiedzi na tego typu watpliwos¢. Przedstawimy teraz



w najwiekszym skrocie funkcjonowanie jednego z jezykéw polisyntetycznych — jedng z odmian
struktury jezykow wedtug typologii morfologicznej. W jezykach takich znika w praktyce rdznica
miedzy wyrazem a zdaniem (nawet ztozonym), np. w jupik:

Anisaxtuxtyfkagatapixnakakjagaka

Zdarzyto sie, ze chciatem go ostatecznie zmusi¢ do chodzenia i przynoszenia $niegu.

Wyraz jezyka polisyntetycznego sktada sie z jednego lub kilku rdzeni niosgcych informacje
leksykalna, oraz z afiksow niosacych informacje gramatyczna. W takich jezykach nie ma Scisle
okreslonej kategorii czesci poniewaz kazdy morfem znaczeniowy posiada szerokie pole znaczeniowe
precyzowane przez licznie doftaczane morfemy gramatyczne, i peini funkcje czasownikowg Ilub
rzeczownikowa wytacznie w zaleznosci od uzytych morfemdéw gramatycznych. Niekiedy trudno
powiedzie¢ nawet, czy dany morfem to rdzen czy afiks.

Wydawaé by sie moglo, ze jezyk, w ktdérym nie istnieje podziat na podmiot, orzeczenie
i okreslenia niewiele moze wnie$¢ do analizy jezykdéw europejskich i naszych rozwazan. Jednak
siegajac do przedstawionych cytatow mozemy sie doszukaé pewnych podobienstw miedzy nawet tak
roznymi jezykami. Postugujac sie jezykiem europejskim, podobnie jak w przypadku jezyka
polisyntetycznego, w danej wypowiedzi zestawiamy ze soba stowa niosgce znaczenia i cechy
gramatyczne. Wypowiadajac, konstruujgc jakie$ zdanie, nadajemy znaczenie elementom, ktore sie
na to zdanie skfadajg. A tworzac kolejng wypowiedz — kolejne zdanie znowu nadajemy jego
elementom kolejne znaczenie. W swojej istocie jezyki europejskie pod tym wzgledem nie réznig sie
sie od polisyntetycznych. Kazda wypowiedz jest unikalna, nadaje elementom ktére jg tworza inny
sens, jest swoistg jezykowg gra.

I w tym momencie dochodzimy do przedstawienia specyfiki naszych jezykowych wypowiedzi.
W przypadku stow, dla ktérych potrafimy znalezé w otaczajagcym nas Swiecie ich desygnaty, czyli
wtedy gdy postugujemy sie pierwszym jezykiem, wiele zdan tworzonych z uzyciem jakiego$ stowa
nie bedzie sie bardzo tresciowo réznito. Kot zawsze bedzie oznaczat jakiego$ przedstawiciela tego
typu zwierzecia, pies takze (cho¢ juz nie w wyrazeniu: pies na baby!). W tym wypadku
wypowiadanym stowom odpowiadajg desygnaty, ktdére mozemy dostrzec w otaczajacym sSwiecie.
Przedstawiany przez Fregego i Wittgensteina problem znaczenia stéw w kontekscie wypowiedzi nie
wydaje sie tu istotny, jest oczywisty, wrecz banalny. Wystarczy zdjecie w encyklopedii, czy stowniku
by zorientowac sie, co znaczy stowo: kot, czy pies.

Jednak w chwili, gdy zaczniemy uzywac drugiego jezyka, to zastrzezenia i uwagi
wspomnianych filozoféw stang sie wrecz kluczowe. Postugujgc sie bowiem stowami, ktére sg
elementami réznych modeli funkcjonowania $wiata, a ktdére nie posiadajag w nim desygnatéw,
natrafiamy na bardzo powazne problemy. Wré¢my do naszych matych dzieci, ktére wierzg w realne
istnienie postaci z basni i $wietego Mikotaja. Zostaje w ich psychice utrwalony pewien stosunek do
jezyka, ktérym sie bedq postugiwac, gdy stang sie dorostymi.

Lekkg forma psychicznego skrzywienia o ktorym bedzie tutaj mowa, jest wiarg w stowo
drukowane, takze to widoczne na ekranie telewizora, czy komputera. Jednak na dalszym planie
pojawia sie juz psychiczne skrzywienie o znacznie powazniejszych konsekwencjach. Polega ono na
przeswiadczeniu, ze jesli istnieje jakie$ stowo, ktére mozna uzy¢ do jakiekolwiek wypowiedzi, to
stowo to musi co$ oznaczac. Skoro ktos kiedys jakies stowo wymyslit, a nastepnie zaczat go uzywac,
to znaczy, ze takie stowo jest elementem $wiata, nie moze oznaczac niczego. A skoro tak, to zawsze
oznacza cos. Efekty tego typu przekonania sg powazne. Stowa uzywane w kultach religijnych,
dziafaniach politycznych i ré6znych innych dziataniach spotecznych sa traktowane jako istniejace
rzeczywiscie elementy $wiata. Mozna tworzac nowe stowa podporzadkowywac sobie cate narody, co
zostato precyzyjnie opisane przez pewnych jezykoznawcdéw na przykfadzie Niemiec hitlerowskich,
w ktérym to panstwie stworzono specjalng nowo — mowe do ogtupiania podporzadkowanego wiadzy
spofeczenstwa. Z doswiadczen tego typu korzystano na podobnie duzg skale w panstwach
komunistycznych. Sztandarowym tego przyktadem jest nazwa panstwa utworzonego w radzieckiej
strefie okupacyjnej Niemiec, ktore nazwano Niemieckg Republikg De mo kratyczng (???). Az
demokracjg to panstwo nie miato w czasie swego istnienia nic wspolnego!

Zauwazono, dlaczego mozliwe jest operowanie stowami, za ktérymi nie ukrywajg sie ich realne
desygnaty i jakie wynikajg z tego faktu konsekwencje. I tak: Etienne Henry Gilson 6) stwierdzit:

,Stowa abstrakcyjne (a takze opisujace twory wyobrazni przyp. mdj 0.Z.) zawsze jest trudno
zdefiniowac, poniewaz ich sens mozna ukazac¢ przez ktory$ z elementdw zbioru, przez te stowa
oznaczanego, przeto nie mozna wyjasnic¢ ich inaczej, jak za pomocg innych stéw o analogicznym
sensie, w zwigzku z ktérymi moze powstac¢ podobny problem."

Zauwazyt to takze John R. Searle 7):
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~Wyrazenia z rodzaju: "umyst" i ,ciato", ,, mentalne" i , materialne" tudziez ,fizyczne", wreszcie
» redukcja", ,, przyczynowosc¢" i ,identycznosé", rozumiane w takim sensie, w jakim pojawiajq sie
w dyskusjach na temat problemu umyst — ciato, same w wiekszym stopniu stanowig zrédto
trudnosci niz narzedzia stuzace jego rozwigzaniu."

A problem ten nie jest catkiem nowy, juz w czasach starozytnego Rzymu uzywano porzekadta,
ktére niezle go charakteryzuje: ignotum per ignotum!

Najogdlniej w przypadku postugiwania sie drugim jezykiem, musimy poprzez kontekst
wypowiedzi kazdorazowo okresli¢ znaczenie stéw, ktore uzyliSmy w jakims$ zdaniu. A przy blizszej
analizie okaze sie, ze istotniejszym od znaczenia elementem uzywania stowa w takim jezyku jest
funkcja, jaka ma petni¢. Poznanie jej nie jest to zadanie fatwe, co przedstawimy na przyktadzie stowa
— prawda — ktdrego uzywanie wywotuje moze najwieksze trudnosci.

Mozna zaobserwowac trzy podstawowe grupy, w ktorych pojawia sie uzywanie tego stowa —
prawdy emocjonalne, subiektywne i obiektywne, a w tych ramach istnieje 9 bardziej szczegdtowych
znaczen tego stowa uzywanych przez nas na co dzien:

I. Prawdy emocjonalne:

1. przerywniki
1.

"wypetniajac pauze, daje moéwigcemu czas do namystu nad wyborem jakiejs formy,
segmentuje tekst méwiony na odcinki:
»Trzeba, prawda, uczci¢, prawda, pamiec tych pomordowanych i wywiezionych"
2. wyraz emocji wtasnych;
2.

Gdy mowimy -Ta prawda najbardziej mi sie podoba.

3. wywolywanie emocji u innych;

Gdy moéwimy — Uwierz mi, tylko ta prawda jest najprawdziwsza z prawdziwych! Stownik
jezyka polskiego podaje, ze pojawia sie czasem z intonacjg pytajaca: zamyka wypowiedz mowiong,
zwykle oznajmujacq; moéwiacy ten wyraz chce, aby partner poswiadczyt, ze wtasnie tak jest, czesto
jest to czekanie na potwierdzenie, ze informacja zostata odebrana; nie?, no nie?: Przykiad: A.
~Sytuacja polityczna po ostatnich wyborach sie skomplikowata, prawda?" B. ,No".

II Prawdy subiektywne:

4. osobisty punkt widzenia; Gdy sami wymyslamy jakie$ ttumaczenie zjawisk otaczajacego
$wiata lub gdy ktokolwiek stara sie wyjasniac te zjawiska w oparciu o wiasne: widzi mi sie.

5 prawdy konsensualne (autorytetow); to koncepcja, w mys$l ktérej prawdziwosé, to
akceptowalno$¢ danego zdania przez osobe wyrdzniong (autorytet w danej dziedzinie, specjaliste,
eksperta). W tym ostatnim wypadku prawda nie jest dostepna dla ,laikow", a jedynie specjalista
moze rozstrzygnaé, czy okreslone zdanie jest prawdziwe.

6. prawda powszechnej zgody; Prawda opierajaca sie na zgodzie powszechnej, dane zdanie
jest prawdziwe wtedy i tylko wtedy, gdy jest akceptowane przez ogét osdb kompetentnych w danej
kwestii. W sprawach potocznych kryterium prawdy bedzie tu wiec opinia (wiekszosci) , przecietnych"
cztonkdéw spoteczenstwa postugujacych sie tzw. zdrowym rozsgdkiem, natomiast w sprawach
specjalistycznych — opinia (wiekszosci) ekspertow w danej dziedzinie; gdy wystepuje miedzy nimi
réznica pogladéw, kryterium tym moze by¢ opinia uzyskana w wyniku dyskusji zwienczonej
porozumieniem.

ITI Prawdy obiektywne:

7. korespondencyjna teoria prawdy (oczywistos¢); Prawda polega na zgodnosci opinii i zdan
z aktualnym stanem zdarzen, prawdziwo$¢ danego nosnika prawdy polega na jego zgodnosci
Z rzeczywistoscig

a. stan zdarzen / aktualna rzeczywistosc;

b. ich reprezentacja w jezyku mysli, stow;

c. prawda zalezy wytacznie / przede wszystkim od zgodnosci a i b.

Stowo ,korespondencja" oznacza tu, ze pomiedzy myslg a tym, do czego ta mysl sie odnosi,
realizuje sie swoistego rodzaju ,odpowiednios¢", ,zgodnosc", ,przystawanie" itp.

8. prawda pragmatyczna; sensowna mysl daje nam dyrektywy dziatania, mysl jest prawdziwa,
gdy dziatanie podjete zgodnie z nimi okazuje sie skuteczne, w przeciwnym razie jest falszywa.

9. prawda koherencyjna; Sad jest prawdziwy wtedy i tylko wtedy, gdy jest
elementem koherentnego systemu sgdow. System taki jest koherentny wtedy i



tylko wtedy, gdy sady do niego nalezgce wzajemnie sie uzasadniajq.
,Prawdziwe jest to, co jest wewnetrznie spdjne", o prawdziwosci zdania
decydujq tylko wzgledy formalne.

Przedstawiony wyzej przeglad faktycznych znaczen, ktérymi postugujemy sie przy operowaniu
sie omawianym stowem wskazuje, jak wielka jest réznica miedzy jezykami pierwszym i drugim. Gdy
w jezyku pierwszym mamy do czynienia ze stowami, ktdre posiadajg sprawdzalne w realnym sSwiecie
desygnaty, w takiej sytuacji manipulowanie ich znaczeniami jest bardzo ograniczone. Natomiast
w jezyku drugim, ktérego przyktadem jest stowo — prawda — mozemy ukrywac, jakie znaczenie
temu stowu w danym momencie nadajemy. W tym wypadku niezwykle wazny staje sie tak
podkreslany przez Fregego i Wittgensteina kontekst wypowiedzi. Gdy go uwazniej zbadamy, to
zauwazymy, jak czesto prawde typu 4 — subiektywng usituje sie ubra¢ w kostium obiektywnosci,
jednoczesnie ukrywajgc rézne generowane przez to stowo emocje, przy pomocy ktérych staramy sie
wptywac na odbiorcéw, czyli jednoczesnie postugujac sie prawdami w ich znaczeniach 2 i 3.

Wida¢ to szczegdlnie wyraznie w przypadku uzycia stowa — prawda — do opisu réznych
przejawow religijnosci. Wszystkie religie sg w istocie prawdami nr 4, czyli twierdzeniami o $wiecie
subiektywnymi, stworzonymi kiedy$ przez réznych szamandw i kaptanéw przy pomocy mechanizmu
intelektualnego, ktéry najlepiej moglibysmy okresli¢ stowami: widzi mi sie. Udawanie, ze religie niosg
jakies obiektywng wiedze o Swiecie, jest czasem rozdete do absurdalnych wrecz rozmiarow, czego
klasycznym przyktadem sg twierdzenia o tzw. prawdach objawionych. Dla ludzi wierzacych, takie
manewry sg niemal oczywistoscig — sg podstawg ich wiary, ale dla tych, ktérzy wierza w inne religie
lub sg niewierzacy, forma i argumentacja jakiejs jednej religii opierajgca sie czyich$ w istocie
catkowicie bezpodstawnych widzi mi sie, nie tylko nie jest przekonujaca, a moze by¢ dla nich wrecz
$mieszna.

Problem ten oczywiscie nie ogranicza sie do zjawisk religii. Ideologie bedace podstawami zycia
politycznego, takze opierajgq sie na manipulacjach stowem prawda. Najbardziej zaktamane
informacje o Swiecie przez dziesieciolecia w Zwigzku Radzieckim byty drukowane w dzienniku
noszacym nazwe ,Prawda"! Tworzac zreby ideologii komunistycznej Marks i Engels postugiwali sie
mechanizmem ukrywania manipulacji dziatan, ktére podejmowali i ogfaszali. W ich twierdzeniach
prawda o mechanizmach spotecznych miata by¢ czyms obiektywnym, gdy w istocie byfa ich widzi mi
sie. Ci, ktérzy podjeli sie realizacji ich utopijnych spotecznie i ekonomicznie twierdzen, doprowadzili
do opdzniania rozwoju krajow ktérymi rzadzili na cate dziesieciolecia.

Przedstawiona wyzej analiza réznych uzy¢ stowa prawda moze by¢ wykorzystana takze do
oceny innych podobnych termindw: prawo, sprawiedliwo$¢, a za nimi setki innych. Wiekszos$¢ z nich
ma oddziatywac¢ emocjonalnie w sposéb pozytywny, cho¢ rola i faktyczne znaczenie niektorych stéw
polega na upowszechnianiu fadunku negatywnego. I podkresimy to szczegdlnie mocno, rézne —
widzi mi sie — ktdre lezg u podioza uzycia takich stéw, sg starannie ukrywane i ubierane w kostium
prawd obiektywnych.

W naszych rozwazaniach zaczyna wytania¢ sie odpowiedz na watpliwosci, dlaczego zasady
i podstawy drugiego jezyka nie sg przedmiotem nauki szkolnej, czy uniwersyteckiej. Rozwinigte
spoteczenstwa sg rzadzone przez ludzi, ktdérzy na swoje potrzeby utrzymania wiladzy sprawnie
postugujg sie wszelkimi manipulacjami, ktére umozliwia im istnienie drugiego jezyka.
Upowszechnienie wiedzy o nim uniemozliwitoby im takie manewry. To sytuacja magika iluzjonisty,
ktoéry gdyby przed pokazem opisatby, jakimi sposobami bedzie sie starat oszukiwaé, wtedy jego
wystep nie miatby sensu. I whasnie dlatego wiedza o sposobach postugiwania sie drugim jezykiem
jest przed spoteczenstwem poczynajac od poczatkow nauki szkolnej tak starannie ukrywana.
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Olgierd Zmudzki
Magister filologii polskiej. Pracowat w przesziosci w Bielsku-Biatej,

m.in. w Beskidzkim Towarzystwie Spoteczno-Kulturalnym, jako
redaktor, a w bytym FSM-ie, jako kierownik rozgtosni zaktadowej. Od
20-tu lat byt pracownikiem Dziatu Zbioréow Specjalnych Ksigznicy
Beskidzkiej (poprzednia nazwa: Wojewddzka Biblioteka Publiczna). W
tym czasie prowadzit dziatalno$¢ publicystyczng, w kraju m.in. z
miesiecznikiem "Opcja na prawo". Za granicg, w Kanadzie,
wspotpracowat z "Gazetq", najwiekszym prywatnym dziennikiem
polonijnym wychodzacym w Toronto (opublikowano tam ok. 200 jego artykutow). Na
famach tego pisma przedstawiono ponadto w odcinkach jego ksigzke pt. "Uniseks - tabu
XXI wieku" - poruszajgcg problemy kryzysu wspotczesnej rodziny i roznych odmian
feminizmu. Obok dziatalnosci pisarskiej jest takze fotografikiem. Obecnie na emeryturze.
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