Wielkos¢ i dramat Donbasu
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Ta ksigzka przekazuje najpierw wiedze rudymentarng  marta Studenna-Skrukwa

otej ziemi siegajagca czasow Rusi  Kijowskiej:  jej -
historycznemu przestaniu czy mitowi, ktéry wcigz trwa; UKRAINSKI
przywotuje tyle popularny, co zapewne uproszczony podziat DONBAS

tych ziem wyznaczony biegiem Dniepru — Ukrainy zachodniej,

ukrainskojezycznej i zorientowanej na  Zachdd, i tej OBLICZA \ _
wschodniej — przewaznie ruskojezycznej i orientujacej sie na gﬁﬁm; ..,\\::.:l

Rosje; przypomina, ze do 1648 roku w zasadzie wiekszo$¢ fan
ziem wspoifczesnej Ukrainy wchodzita w sktad Rzeczypospolitej
Obojga Naroddéw, aby w nastepstwie powstan kozackich
i wojny polsko-rosyjskiej jej mniejsza od tego czasu czesc
pozostawata nadal w granicach Rzeczypospolitej az do czaséw
jej rozbioréow; podkresla wage ogtoszenia niepodlegtosci
Ukrainy w 1991 roku, co przesadzito o upadku ZSRR,
a zarazem otworzyto nowy rozdziat w burzliwych dziejach tego
panstwa i catego regionu.

Te rudymenty prowadzg autorke studium do jednej
z pierwszych konkluzji: ,Osiggniecie tego konsensusu (tzn.
uzyskanie spotecznej akceptacji na istnienie panstwa w takiej "
a nie innegj formie — dop. ZS) — czytamy — jest w warunkach ¥
ukrainskich niezwykle skomplikowane, gdyz wspé’rczesnel
panstwo ukrainskie to konglomerat heterogennych ziem, ktore, choé zamieszkiwane od wiekdw
przez protonarodowy etnos, bardzo dtugo pozostawaty w skfadzie kitku réznych panstw" (s. 43).
Wynika z tego takze ztozonos$¢ procesu konstruowania ukrainskiej tozsamosci narodowej ze wzgledu
wielos$¢ uczestniczacych w nim sit spotecznych.

Dlatego ,Niezaprzeczatny udziat sit zewnetrznych w powotaniu ukrainskiego niepodlegtego
panstwa — czytamy kolejng konkluzje — odbiera zaréwno Galicji (to zachodnia czes$¢ dzisiejszej
Ukrainy — dop. ZS), jak i Ukrainie Naddnieprzanskiej prawo do pisania historii Ukrainy
z perspektywy zwyciezcy. Wiecej, zmusza oba 'ukrainskie Piemonty' do wzajemnego uwzgledniania
swoich stanowisk, stowem, do wypracowania porozumienia w kwestii doboru elementéw sktadowych
tozsamosci narodowej" (s. 46).
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Wschéd i Zachdd Ukrainy w ujeciu symbolicznym, zrodto:
ukraineanalysis.wordpress.com

W istocie, przez wszystkie minione lata elity niepodlegtej Ukrainy nie zdotaty osiggnac takiego
porozumienia, mimo réznych préb podejmowanych przez kolejnych prezydentdw tego panstwa,
poszukujacych do pewnego stopnia réwnowagi pomiedzy owymi ,Piemontami". Ostatni Majdan,
ktorego refleksja autorki tej ksigzki nie zdotata juz ogarngé¢, wydarzenie, cho¢ nieco wygaszone,
zdaje sie wcigz trwac, zadat tym poszukiwaniom tozsamosci Ukrainy $miertelny cios.

Ale nie wyprzedzajmy faktoéw, ktére z dociekliwoscig godng szacunku rekonstruuje autorka na
kolejnych stronicach w swej ksigzce. Idzmy jej tokiem myslenia wkraczajac juz do Donbasu, stowa
utworzonego z dwéch innych stdw, okreslajgcych szczegdlny charakter tej ziemi, a zwlaszcza
bogactwo jej wnetrza: nieprzebrane ztoza wegla, ktére z biegiem lat uczynity ten region jednym
z najwiekszych w Europie os$rodkéw wydobycia i przetwérstwa tego surowca oraz na jego
fundamencie powstanie wielu innych gatezi tradycyjnego i wielkiego howoczesnego przemystu.

Donbas, to $cisle okreslone terytorium, obejmujgace obwody doniecki i fuganski o powierzchni
53,2 tys. kilometréw kwadratowych i zamieszkate przez blisko 7,4 miliona mieszkancéw, tworzy ,na
pewno odrebng przestrzen kulturowa, ktéra charakteryzuje nie tyle czes¢ Ukrainy, ile ukrainsko-
rosyjskie pogranicze... Jednoczesnie Donbas jako region panstwa ukrainskiego uosabia jego
najbardziej wynarodowiong czes¢" (s. 9). Przytaczam dokladnie te zdania ksigzki, bo poprzez nie
moze uda sie nam odczyta¢ wielko$¢ Donbasu, ktdra stata sie dzi$ jego dramatem.

Autorka unika w swym studium stéw przeniknietych emocja, jak moze na to sobie pozwoli¢
czytelnik ksigzki. Woli zastanowi¢ sie, mdéwigc o Donbasie, nad tym, co charakteryzuje jego
przestrzen: czy ,prymat tozsamosci spotecznych nad narodowymi" czy moze co$ innego i co?
Autorka prostuje najpierw funkcjonujacy w polskiej i zachodniej opinii publicznej obraz etnostruktury
tego obszaru jako regionu zamieszkania wylacznie Rosjan badz rusyfikowanych Ukraincow,
definiujacych siebie w kategoriach ,ludzi radzieckich". I chociaz, w 2001 r. Rosjanie stanowili
w obwodzie donieckim 38,2 proc. jego mieszkancow, a w obwodzie tuganskim 39 proc. oraz kiedy
znaczna cze$¢ narodowosci ukrainskiej w tych obwodach (odpowiednio: 58,7 i49,4 procent)
uznawala jezyk rosyjski za jezyk ojczysty, to zarazem region ten jest miejscem zycia i pracy ludzi
o roznym pochodzeniu etnicznym: bo obok Ukraincéw i Rosjan, niemato tu Biatorusindw, Niemcdw,
mieszkancéw Wotoszczyzny, nawet Tatarow, Polakéw i Wegréw. Wszyscy, ktérzy tu przybywali,
przynosili ze sobg wiasne tradycje, obyczaje, nawet sposoby gospodarowania. A przybywali falami
imigrantdw w poszukiwaniu lepszego zycia. ,,Uciekinierzy religijni oraz ofiary eksploatacji
gospodarczej przybywali do Nowej Rosji, jak emigranci do Standw Zjednoczonych, niczym do krainy
wolnosci i duzych mozliwosci" (s. 49).

Po rewolucji w Rosji i w czasach radzieckich, u progu ktérych powstat na krétki czas na tym



terytorium samodzielny twér panstwowy w postaci Donieckiej Republiki Ludowej, Donbas pozostawat
nadal regionem, do ktérego naptywali kolejni wygnancy z innych stron, aby tu poszukiwaé swojego
miejsca pod stoncem. Bo tu, na tej ziemi, tozsamos$¢ jej mieszkancéw budowana byla na
fundamencie szeroko pojetej wolnosci, ktéra zawsze stanowita warto$¢ wazniejsza niz jakakolwiek
sprawa politycznego centrum, niezaleznie od tego, czy owym centrum byla Rzeczpospolita, Moskwa
czy Kijow. Totez, aby tozsamos¢ narodowa petnita funkcje konsolidujacg narod, podkresla autorka,
»~musi uwzglednia¢ polifonie rozmaitych kodéw kulturowych ptynacych z réznych czesci kraju" (por.
s. 50).

To wazna konstatacja, w Swietle ktorej warto widzie¢ i ocenia¢ to co piynie dzi§ do nas
z wojennych barykad, zrodzonych z zachwytu kijowskim Majdanem, odwiedzanym przez
budowniczych owych barykad.

Te barykady nie powstaly znikad. One majgq gtebokie korzenie: uformowaty je dwa centra
wytwarzajgce dwie odmienne, i juz wzmiankowane, koncepcje ukrainskiej tozsamosci narodowej,
aw konsekwencji dwa odmienne modele rozwoju panstwa ukrainskiego. Powstaly na jego
przeciwlegtych krancach, w regionach o najwiekszym potencjale i sile oddziatywania. Mowa o Galicji
i Donbasie, w ramach ktdrych, ,,poczawszy od 1991 roku, reprodukcji ulegajg dwie nieprzystajgce do
siebie formuty ukrainskosci" (s. 74).

Otéz owe dwie odmienne wizje ukrainskoéci, na co 1 A
dzien nie nadmiernie  widoczne, = w momentach TR
politycznego przesilenia eksplodujg z ogromng sita. Obraz,| _ 3 < -\
tej eksplozji wcigz trwa. Tworzy wielkie zagrozenie przede B
wszystkim dla samej Ukrainy, ale — co wida¢ wyraznie =i DP‘:&

dla Europy i $wiata. Chociaz, jak czytamy w tej ksigzce, |
oba przeciwstawne wizje ukrainskiego panstwa sa
Ljednoczesnie niezbednymi sktadnikami idei niepodlegtego ™
panstwa ukrainskiego" to zarazem ,galicyjski lub donbaski g
separatyzm mogg pociggng¢ za soba catkowity upadek
Ukrainy jako niepodlegtego panstwa" (tamze). Tof
zapewne zbyt radykalnie sformu’rowany whniosek,
albowiem formuta autonomii regiondéw, za ktérg — w przypadku Donbasu — przemawia cafa jego
dotychczasowa historia, wydaje sie dzis coraz bardziej realng droga prowadzacg do rozwigzania
obecnego dramatu Donbasu i catej Ukrainy, zapewne dla wielu trudnym kompromisem pomiedzy
integralnoscig terytorialng a prawem do samostanowienia.

Ale zanim tak sie moze stanie, czytajmy dalej te ksigzke, ktorg wolno traktowac jako cenny dar
ofiarowany przez autorke wszystkim pragngacym co$ wiecej wiedzie¢ i rozumie¢ z tego, co dzi$
istotnego na Ukrainie, od tego co na co dzien stysza.

Kolejne rozdziaty ,Ukrajhskiego Donbasu" to dalsze spotkanie z problematykg starannie
zgromadzong i uporzadkowana. Tak wiec rozdziat drugi rozprawy, zatytutowany ,'Ruska' kultura
Ukrainy", to bardzo interesujace, cho¢ juz dostepne bardziej waskiemu gronu czytelnikow,
rozwazania na temat ,instrumentarium pojeciowego analizy nowoczesnego ukrainskiego
spoteczenstwa", historycznych proceséw migracyjnych na terytorium dzisiejszego Donbasu, o czym
juz wzmiankowaliSmy czy ,,0 paradoksach modernizacji". Pozwalajg one ptynnie przej$¢ do
kolejnego rozdziatu skupionego na , kulturze gérniczej" czyli na tym, co dominuje i okresla codzienne
zycie mieszkancow Donbasu, ludzi wielkiego trudu, tworzacemu wartosci bezcenne.

I konczy te ksigzke rozdziat sumujacy niejako cato$¢ dotychczasowych rozwazan, w ktdérym
mowa o kwestii separatyzmu, autonomii i regionalizmu na Ukrainie, a szczegdlnie w Donbasie.
Sadze, ze to najtrudniejsza préba podjeta przez autorke, a polegajaca na poszukiwaniu wtasciwego
wyrazu definiujacego pojecie ,,separatyzmu”. Wiemy juz, ze Donbas i Galicja to regiony o
,,Najwiekszym potencjale mobilizacji spotecznej" (s. 233), a zarazem regiony o istotnym
zréznicowaniu dochoddw i warunkdéw zycia ich mieszkancow. Liderzy wzrostu gospodarczego na
Ukrainie — obwody doniecki i tuganski, czytamy, zajmujg — wedtug wskaznika HDI obrazujacego
parametry jakosci zycia (wyksztatcenie, zdrowie i dochody) — ostatnie miejsce w skali kraju.
Wywoluje to w spofeczenstwie poczucie regionalnego ,wyzysku" i niecheci wobec centralnego
osrodka zarzadzania panstwem, a takze wobec uprzywilejowanej Galicji (por. s. 241-242).

Mozna powiedzie¢, ze zrodtami owego ,separatyzmu" sg, jak wida¢ przestanki zupetnie
konkretne i realne, lecz jesli dzi$ ujawnit sie on w catej swej grozie, to wolno go tez uznac za
synonim pojecia godnosci, albo jako swego rodzaju odpowiedzi zbiorowosci, ktora nie znajduje sobie
miejsca w szerszej, ponadregionalnej strukturze (por. s. 277). I co$ jeszcze. ,,Przypisywanie
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zbiorowosci Donbasu — czytamy ostatnie strony ksigzki — tendencji separatystycznych badz
podatnosci na zewnetrzne inspiracje w tej kwestii, stuzy usprawiedliwianiu fiaska ukrainskiego
projektu narodowego w tym ksztatcie, w jakim nardd definiowany jest przez jezyk. Zupetnie odrebng
kwestig pozostaje partykularne wykorzystanie tego mitu przez elity regionalne Donbasu, dla ktérych
jest on narzedziem stuzacym do 'negocjacji' z centrum” (s. 282).

Autorka tych trafnych konstatacji wyrazita w swej ksigzce przekonanie, ze wszystkie przestanki
owego separatyzmu czy nawet przejawy spotecznego buntu w Donbasie nie doprowadzg do takiego
poziomu determinacji, ktory zakonczy sie przelewem krwi. Jesli stato sie inaczej, to dzielimy z nig bdl
z tego powodu, ale inadzieje na rozwigzanie konfliktu, w sposdb, ktéry z godng uznania
dociekliwoscig i roztropnoscia przedstawita autorka w swej ksigzce zastugujacej na gteboki szacunek.

Marta STUDENNA-SKRUKWA, Ukrainski Donbas. Oblicza tozsamosci regionalnej,
Wydawnictwo Nauka i Innowacje, Poznan 2014, s. 306+ 1nib.
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Zdzistaw Stowik

Politolog specjalizujacy sie w polityce wyznaniowej. Redaktor naczelny czasopisma "Res
Humana", wiceprezes Rady Krajowej Towarzystwa Kultury Swieckiej. Doktorat: "Dialog
jako jeden czynnikéw wspédtdziatania socjalistycznego panstwa i Kosciofa
rzymskokatolickiego (na przykfadzie PRL)" (USI, 2001)
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lub oryginalna wersja tekstu, jaki prezentuje.

Tresc tego zapisu stosuje sie do wersji zaréwno polsko jak i angielskojezycznych
portalu pod domenami Racjonalista.pl, TheRationalist.eu.org oraz Neutrum.eu.org.

Wszelkie pytania prosimy kierowac do redakcja@racjonalista.pl

Racjonalista.pl Strona 5z 5


mailto:redakcja@racjonalista.pl

