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Koniec lat osiemdziesigtych i poczatek dziewiecdziesigtych to byty czasy triumfu

kapitalizmu. Upadt blok socjalistyczny i duza cze$¢ Swiata wprowadzita wolny rynek. Wydawato sie
wtedy ze Swiat wkracza na nieskonczong sciezke rozwoju i teraz juz tylko czeka nas Swietlana
przysztos¢ w wolnosci i pokoju. Te zludzenia zaczely sie jednak rozwiewal wraz z poczatkiem
kryzysu w 2008 roku. Co$ poszto nie tak.

W swoich zatozeniach kapitalizm miat by¢ systemem, gdzie ludzie do bogactwa dochodzag
swoim sprytem, pomystowoscig i pracowitoscig. Za swdj wysitek dostajgq nagrode w postaci wysokich
zarobkdéw. Przez prace na rzecz rozwoju wiasnej firmy rozwijajg przy okazji gospodarke. Zatrudniajg
ludzi i prowadza kraj do wzrostu gospodarczego.

Dzisiaj jednak kapitalizm ulegt wypaczeniu. Ci kapitalisci, ktérzy mieli rozwija¢ gospodarke
zyskali zbyt duzy wptyw na wiadze w wielu panstwach demokratycznych. Obecnie w USA duzy
kapitat stoi za politykami. Bogaci sponsorujg partie rzadzace. Nie robig tego bezinteresownie.
W zamian oczekujg od politykdw wprowadzania odpowiednich ustaw. W Europie powszechne staje
sie wynajmowanie lobbystow, ktérzy majg skutecznie przekonywac politykéw do glosowania na
odpowiednie ustawy.

W 2012 George Soros, najwiekszy swiatowy spekulant, zostat odznaczony przez
Bronistawa Komorowskiego Krzyzem Komandorskim z Gwiazdg Orderu Zastugi

Dzisiaj Bank Centralny Stanéw Zjednoczonych to prywatny bank nalezacy do najbogatszych
tego Swiata. Natomiast dolar to waluta rezerwowa. Decyzje prywatnych wiascicieli FEDu maja
wptyw, nie tylko na obywateli USA, ale tez na caty $wiat. Natomiast ci bogaci nie podejmujg decyzji
kierujac sie dobrem biednego cziowieka mieszkajacego, na przyktad w Brazylii, tylko dobrem
wilasnym.

Jezeli zamozni ludzie majg wiadze, to mogq bezkarnie wykorzystywac reszte spoteczenstwa.
Juz nie wystarczy im, ze dostang zaptate za ciezkg prace na rzecz rozwoju firmy, z czego wszyscy
majg korzysci. Dzisiaj bogaci nie chca pracowac z korzyscig dla gospodarki. Wolg mniej stresujacg
prace. Wykorzystujg wiec rézne sztuczki prawne by zdoby¢ wiecej pieniedzy mniejszym wysitkiem.
Wszystko kosztem biednych i klasy $redniej.

Ostatni kryzys w 2008 roku wywotany byt przez bogatych. Bank Centralny USA za bardzo
obnizyt stopy procentowe co doprowadzito do powstania baniek spekulacyjnych. Stworzyto to raj dla
wszelkiej masci spekulantéw i oszustow gietldowych. Bogaci mogli bezkarnie okradac¢ biednych.
Mechanizm byt podobny jak ten przedstawiony w filmie Wilk z Wall Street. Namawiato sie ludzi na
inwestowanie w przewartosciowane nieruchomosci, ktérych warto$¢ musiata w koncu spasc. Gdy
nadszedt kryzys w 2008 roku to ci lekkomysIni bankierzy wyciggneli rece do rzadu Stanéw
Zjednoczonych, ktory musiat z pieniedzy podatnika doktadac pienigdze do systemu finansowego by
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ten nie upadt.

Ale okradzeni zostali nie tylko naiwni ludzie, ktérzy dali sie wciggna¢ w inwestycje gietdowe.
Zwykli ludzie tez zostali oszukani. Na bance spekulacyjnej na nieruchomosciach zarobili bogaci.
Podbili ceny domow, a mtodzi ludzie musieli pozyczac pienigdze zeby kupowac te przewartosciowane
domy. Kupili je na kredyt za bardzo wysokg cene. Teraz muszg pfaci¢ wysokie raty.

Podobnie sprawa sie ma z kredytami we frankach. W spofeczenstwie panuje powszechne
przekonanie, Ze za calg sytuacje z frankowymi kredytami odpowiedzialno$¢ ponoszg banki. To banki
wciskaly te kredyty i to one powinny za to zaptaci¢ a nie klienci. Ale prawda jest nieco inna. Banki
tez stracity na tych kredytach. Wielu ludzi nie ptaci rat. Nieruchomosci pod zastaw kredytdw majg
teraz zbyt matg wartos¢ by pokry¢ zadtuzenie w catosci.

Kto wiec zyskat na umocnieniu sie franka? Jezeli kto$ stracit, to ktos inny musiat zyskac. Stracili
ci, ktorzy mieli kredyty we frankach. Logiczne jest zatem, Ze zyskali ci, ktorzy kupili w odpowiednim
momencie franki. Jezeli zrobitby$ to ty, w sierpniu 2008 roku, to dzisiaj miatbys dwa razy tyle
pieniedzy ile zainwestowates.

Ale zwykly Kowalski nie inwestowat wtedy w Helwecka walute. Kto wiec w tym czasie w nig
inwestowat? Oczywiscie ludzie z duzym kapitatem. Ludzie majetni. Tacy, ktérych sta¢ na dobrych
doradcéw. I tacy, ktdrzy przez rézne spekulacje obnizali warto$¢ waluty by jg pdzniej taniej kupic.
Bogaci ludzie inwestowali we franki i zyskiwali na tym ogromne pienigdze.

Dzisiaj zadluzeni we frankach musza je odkupowaé, po zawyzonych cenach, za pomoca
posrednikow, gtéwnie od tych bogatych ludzi. Taki przecietny biedny cztowiek w Polsce, ktory kiedys
wzigt kredyt we frankach, ledwo wigze koniec, komornik siedzi mu na gtowie, musi pracowac po
godzinach, zeby zarobi¢ na to by da¢ temu bogatemu inwestorowi gietdowemu zeby ten mogt sobie
dotozy¢ do kolejnego jachtu. A ten inwestor nie pracuje dla dobra gospodarki tylko mysli o tym jak
tu wywota¢ kolejng banke spekulacyjng zeby lepiej zarobic.

Jezeli nie masz kredytu hipotecznego i nie grate$ na gietdzie, to nie znaczy, ze nie jestes
wyzyskiwany przez bogatych. Kolejnym przykfadem coraz wiekszego wyzysku w spoteczenstwie jest
dzisiejszy przemyst RTV i AGD. Jeszcze w latach dziewiecdziesigtych producenci konkurowali ze sobg
tworzac produkty trwate i solidne. Dzisiaj mamy juz ogdlnoswiatowa zmowe producentdéw. Juz nie
klient rzadzi tylko przedsiebiorca.

Teraz producenci zatrudniajg specjalistow, ktorzy majq tak stworzy¢ produkt, by ten zepsut sie
po okresie gwarancji. Dzisiaj kupujac pralke, to kupujemy ja na 5 lat. Pdzniej sie ona psuje i nie
opfaci sie juz jej naprawiaé, bo producent nie udostepnia czesci zamiennych i trzeba kupi¢ nowa.
W ten sposob firmy napedzajg sobie popyt na swoje produkty. Wielcy i bogaci stajgq sie coraz
bogatsi.

Ale co ma powiedzie¢ na przyktad biedna wdowa z trojkg dzieci, ktorej nie sta¢ na to zeby
kupowac pralke co 5 lat? Musi pra¢ recznie albo wydawac ostatnie grosze na nowg pralke. Ciezko
zarobione pienigdze idg dla bogatego wspodtwiasciciela firmy, ktory ma wszelkie bogactwa.

Podobna sytuacja jest w przemysle motoryzacyjnym. Producenci robig wszystko by koszty
eksploatacji samochodu po okresie gwarancji byty jak najwyzsze i pienigdze trafiaty do ich kieszeni.
Dzisiaj produkuje sie samochody, gdzie mamy ciggle inny zestaw kluczy do réznych modeli.
Wszystko po to by wiasciciel samochodu nie mdgt go naprawi¢ sam, ani w niezaleznym warsztacie,
tylko byt zmuszony zapftaci¢ duze pienigdze w autoryzowanym serwisie. Czesci sq coraz drozsze
a samochody awaryjne. Wszystko zmierza do tego, ze w najblizszym czasie na samochdd bedzie
sta¢ tylko bogatych. Biedny bedzie sobie mogt samochdd kupié, ale nie bedzie w stanie go pdzniej
naprawic, bo nie bedzie miat na to pieniedzy.

Bardzo powaznym problemem staje sie tez monopolizacja réznych branz. Dzisiaj bogate firmy
niszczg biedne albo sie taczg w wieksze. Nierzadko zdarza sie wrogie przejecie, gdzie bogata firma
wykupuje mniejszg, po czym szybko jq likwiduje catkowicie: zwalnia sie pracownikéw, wywozi
maszyny. Wszystko po to by przeja¢ konkurencje, ktdra sprzedawata taniej. Wtedy mozna dyktowac
wyzsze ceny. Klient ma drozej i finansuje bogatego wtasciciela firmy.

Najgorzej jednak monopolizacja przedstawia sie w branzy informatycznej. Tutaj czesto trudno
o konkurencje. Dla przykfadu system operacyjny komputeréw. Rynek potrzebuje jednego systemu.
Pod jeden system pisane jest oprogramowanie i gry. Jezeli ktokolwiek by chciat kupi¢ konkurencyjny
system, to nie ma takiej mozliwosci, bo nie zagra w zadng gre. JesteSmy skazani na jeden system.
JesteSmy skazani ptaci¢ haracz jednemu z najbogatszych ludzi na $wiecie tylko dlatego, ze akurat
w tej branzy konkurencja jest bardzo utrudniona.

Podobnie sprawa sie ma w przypadku serwiséw aukcyjnych. Ludzie kupujg tam gdzie jest
najwiekszy wybdr, a producenci wystawiajg aukcje tam, gdzie jest najwiecej kupujacych. I koto sie



zamyka. W danym kraju praktycznie moze by¢ tylko jeden serwis aukcyjny. Reszta ma niewielkie
znaczenie. Nie ma konkurencji itrzeba ptaci¢c wysokie marze bogatemu wiascicielowi serwisu
aukcyjnego. Podobnie jest z komunikatorami internetowymi czy wyszukiwarkami.

My dzisiaj nie zdajemy sobie sprawy jak bardzo wysokie podatki pfacimy na utrzymanie
bogatych. Ptacimy te podatki w réznej postaci. Niektorzy ptacg w postaci wysokiej inflacji, wywotanej
dziataniami FEDu, inni w postaci odsetek od kredytédw, a niemal kazdy ptaci wysokie podatki
wliczone w cene produktéw, wytwarzanych przez monopolistow.

Wszystko to nie oznacza, ze kapitalizm jest zly. Kapitalizm jest bardzo dobrym systemem
gospodarczym. taczy on interes spoteczny z interesem jednostkowym. Cziowiek dgzac do dobra
wlasnego dazy do dobra ogdlnospotecznego. Z tym, Zze dzisiaj to zostato wszystko zepsute.
Kapitalizm powinien zosta¢ na nowo naprawiony.

Obecny system bedzie musiat kiedy$ upas¢. A ten upadek wydaje sie by¢ juz bliski.
Rozwarstwienie spoteczenstwa jest bardzo duze. Bogatych jest bardzo mato. A biednych coraz
wiecej. Biedni sie buntujg. Pierwsza fala kryzysu w 2008 roku spowodowata spore protesty
i niezadowolenie ubogich i klasy $redniej. Bo to oni zapfacili najwiecej za kryzys. A druga fala
kryzysu nadchodzi wielkimi krokami. Dzisiaj zadne problemy, ktére doprowadzity do pierwszego
kryzysu, nie zostaty rozwigzane. Banki spekulacyjne rosng. Panstwa sa zadluzone jeszcze bardziej.
W obiegu jest coraz wiecej wirtualnych pieniedzy kreowanych przez banki centralne. Te pienigdze nie
majg pokrycia w zadnych dobrach. Nie wida¢ konca psucia gospodarek przez rzady. Partie rzadzace
nie chca oszczedzac tylko coraz bardziej zadtuzajg panstwa. Mamy tez coraz wiekszy dodruk
pieniedzy bez pokrycia.

Nie mozna sie stale zadtuzac. Kiedys sie to skoficzy. Na pewno kryzys znowu nadejdzie. Tym
razem z duzo wiekszg sitg. I znowu bogaci bedg chcieli nic na tym nie straci¢ i wszelkie koszty
przerzuci¢c na biednych i klase $rednia. Wtedy podniesie sie bunt spoteczny i moze nastgpic
rewolucja. Wazne jest by po tym upadku nie powstat chaos i powrét do jakiegos$ socjalizmu. Wazne
by dazy¢ do oczyszczenia kapitalizmu. By¢ moze wilasnie rewolucje sg czasami potrzebne w tym
systemie gospodarczym by go oczysci¢. By¢ moze po tym powstang jakie$ lepsze mechanizmy
nadzoru nad kapitalizmem.

Tomasz Przepiorka

Ukonczyt filozofie na Uniwersytecie Jagiellonskim (2003). Obecnie prowadzi mata
rodzinng firme.
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zawartosci tego portalu oraz opisu niniejszych Praw Autorskich bez uprzedniego
powiadomienia. Jezeli nie akceptujesz tej polityki mozesz nie odwiedzad tego portalu
i nie korzystac z jego zasobdw.

Informacje zawarte na tym portalu przeznaczone sg do uzytku prywatnego osdb
odwiedzajacych te strony. Mozna je pobieraé, drukowac i przegladac¢ jedynie w celach
informacyjnych, bez czerpania z tego tytutu korzysci finansowych lub pobierania
wynagrodzenia w dowolnej formie. Modyfikacja zawartosci stron oraz skryptow jest
zabroniona. Niniejszym udziela sie zgody na swobodne kopiowanie dokumentow
portalu Racjonalista.pl tak w formie elektronicznej, jak i drukowanej, w celach innych
niz handlowe, z zachowaniem tej informaciji.

Plik PDF, ktory czytasz, moze by¢ rozpowszechniany jedynie w formie oryginalnej,
w jakiej wystepuje na portalu. Plik ten nie moze by¢ traktowany jako oficjalna
lub oryginalna wersja tekstu, jaki prezentuje.

Tresc tego zapisu stosuje sie do wersji zaréwno polsko jak i angielskojezycznych
portalu pod domenami Racjonalista.pl, TheRationalist.eu.org oraz Neutrum.eu.org.
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