Prawda czy poprawnos$c¢?
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\]ednoznacznie przegrywamy. Cho¢ moze lepiej to ujac inaczej — przegrywa prawda i zdrowy

rozsadek!

A tak! Bowiem coraz czesciej, coraz bezczelniej sg one odsuwane na plan daleki i tym co je
z naleznego miejsca (w sercu i rozumie naszym) wypiera jest mistyczna ,polityczna poprawnosc".

I chociaz nie zawsze zdajemy sobie z tego sprawe, to skutki tej porazki sg dla nas optakane.
Prowadzg bowiem do bezsensownych sytuacji, fatszywych ocen, dezorientacji i zagubienia — czyli
tego wszystkiego, czego dzisiaj tak czesto doswiadczamy. Przyczyna prosta — obraz rzeczywistosci
widziany przez ,,okulary poprawnosci politycznej" ma sie do owej rzeczywistosci mniej wiecej tak, jak
wyobrazenia na obrazach Picassa do prawdziwego rzeczy ksztattu. Tréjkatne i kwadratowe twarze,
ludzie-nieludzie, drzewa-nie drzewa. W efekcie — nie tylko trudno jest rzecz oceni¢ wiasciwie, ale
i trudno w panike nie wpas¢. Moze jednak po kolei...

Teoretycznie niby wszystko z ta ,poprawnoscig”" powinno by¢ w porzadku! Wedtug Wikipedii:
~poprawnosc polityczna... ma w zamierzeniu polega¢ na unikaniu w dyskursie publicznym stosowania
obrazliwych stéw i zwrotéw oraz zastepowaniu ich wyrazeniami bardziej neutralnymi...". Odrzucenie
~Stow obrazliwych" i zastgpienie ich , neutralnymi zwrotami"? , W dyskursie publicznym"? Tylko czy to
na pewno tak? A wcale nie! Moze tak i na poczatku byto i ,poprawnos¢ polityczna" miata poziom
agresji znizy¢, ale to juz ma sie nijak do dzisiejszego stanu rzeczy. Dzisiaj bowiem juz nie o jakie$
tam obrazliwe stowa i nie o dyskusje chodzi! Owa ,poprawnos¢" dawno sfere dyskusji opuscita
i teraz we wszelkie zakamarki naszego zycia wpetza, decydujac nie tylko o tym co mamy mowic, ale
i 0 tym co mamy robié, jak mamy oceniac i co mysle¢ powinnismy. Zabawne, ale dochodzi do iscie
orwellowskich sytuacji, gdzie niektére oceny i mysli sg przez te ze ,polityczng poprawnosé"
sytuowane w sferze ,myslozbrodni". Dlatego, nie chcac na ostracyzm sie narazi¢, powoli zaczynamy
wszystko oceniac nie w kategoriach dobra i zta, ale w kategoriach tego czy nasze oceny mieszczg sie
jeszcze w ,poprawnosci politycznej" nurcie czy juz nie. A przeciez nie tak trudno zrozumiec¢ jak
~poprawnos$¢ polityczna" "rozmywa" istote rzeczy i rzeczywistos¢ zaktamuje, zwodzac nas na
manowce i kazac zte podejmowac decyzje.

Najprostszy przyktad — poréwnac wystarczy (jednoznaczng i niepoprawng politycznie ocene)
»,0n ktamie" i (politycznie poprawng) ,mija sie z prawdq". Teoretycznie jest to to samo, ale czy na
pewno? O ile pierwsze, przyznaje ze jednoznacznie pejoratywne okreslenie, uczula na
niebezpieczenstwo i przypisuje negatywng kitamstwu ocene, o tyle drugie tak go ,rozmydla", tak
kamufluje, tak ,kota ogonem obraca" (o prawdzie przeciez wspomina), ze juz nie wiadomo
wiasciwie, o co w nim chodzi. Ta sama sytuacja ma miejsce z takimi pojeciami jak ,pijak"
i ,naduzywajacy alkoholu", ,ztodziej" i ,defraudant" (och, uwielbiam to stéwko i to we wszystkich
jego wariantach), ,len" i ,,osoba pasywna"... tatwo sie w tym pogubi¢, prawda?

Nastepny przyktad — ,,poprawnosc¢ polityczna" nie tylko istote rzeczy wypacza, ale i ,serwuje"
nam obrazy nieprawdziwe. Ostatnio gtosny ,poprawnosci" owej postepek — retuszowane zdjecie
pitkarza. Bo napis na pitkarza ubiorze widoczny mogtby kogos$ urazi¢ — zrobiono wiec tak, by nie
urazit. Retusz i juz! Tyle tylko, ze obraz retuszowany to juz nie jest obraz prawdziwy. Céz wiec nam
zaserwowano — prawde czy falsz? I w imie czego to zrobiono? Najzabawniejsze jednak w tym
wszystkim jest to, ze ,polityczna poprawnos¢" zadziatata (w tym przypadku) tylko w jedng strone!
By nie urazi¢ uczu¢ jednych, urazono uczucia drugich! Czyli fatszowanie rzeczywistosci, tak czy
inaczej, do obrazy czyich$ uczu¢ doprowadzito, a jesli tak — to efekt zastosowania ,politycznej
poprawnosci" zatozeniom ,,politycznej poprawnosci" przeczy! Dlatego tez ja sie pytam — po co to?!

Inny przyklad — przemilczenie zdarzen mogacych wywota¢ negatywng ocene. Tyle tylko,
pytanie, czy to te wydarzenia byly zte, ich sprawcy ztymi byli lub ztlymi kierowali sie motywami, czy
dopiero poprzez przyswojenie ziu ztej oceny oni ztymi sie stajg? Tak, konkretnie ja o Kolonii pisze!
W imie politycznych intereséw i ,politycznej poprawnosci" najpierw pominieto milczeniem, pdzniej
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znieksztatcano informacje, a na koniec jeszcze odmdwiono zdarzeniom jednoznacznej oceny. Niby
~politycznie poprawne" wobec jednych, tyle ze nieprawdziwe i niesprawiedliwe w stosunku do
drugich! Efekt? Ofiarom kazano zamieni¢ sie miejscem ze sprawcami. Ciekawe, jak takie fatszowanie
rzeczywistosci i unikanie ocen wplynie na bieg wydarzen w przysztosci?

Jak, po nieuchronnym prawdy ujawnieniu, ocenia¢ autoréw tych ,politycznie poprawnych"
dziatann bedziemy? Moze jednak PRAWDA, nawet ta ,politycznie niepoprawna", byta by lepszym
rozwigzaniem?

Czy mamy prawo nie lubi¢, nie szanowac przekonan, systemow, panstw, ludzi (przeréznych)?
Teoretycznie tak, ale praktycznie juz nie! Bo z jednej strony wolnos$¢ jednostki, demokracja i cata
reszta praw naszych, a z drugiej ,polityczna poprawnosc", ktora jakim$ cudem jest nadrzedna!
JPolitycznie niepoprawne" jest dzisiaj przyznawanie sie do sympatii i antypatii (wszelkich),
demonstrowanie przekonan (wszelkich, a szczegdlnie religijnych), posiadanie wlasnego,
nieszablonowego zdania (przeciez trzeba by¢ ,w stadzie"), szukanie prawdy (a nie zadowalanie sie
tym co za ,prawde" nam uwazac kaza), zadawanie niewygodnych pytan... i wiele, wiele jeszcze.
Zauwazy¢ sobie pozwalam, ze (w imie wartosci europejskich wszelakich) mamy do tego petne
i oczywiste prawo. Ba! Nawet nam to gwarantujg Konstytucje, Ustawy, Konwencje, Umowy... Tyle
tylko, gdy realizacja praw nam przynaleznych poza ,polityczng poprawnosc" wykracza (prosze nie
myli¢ z kultura, dobrym wychowaniem, uprzejmoscia, szacunkiem i mitoscig blizniego), prawa te
jako$ dziwnie tracimy. Tymczasem, jesli dobrze sie zastanowié¢, to w rezultacie dojdzie sie do
wniosku, ze pozbawieni tych praw — stajemy sie bezksztattni i bezwolni. ,Poprawnos¢ polityczna"
niczym mikser — robi z nas jednorodna, usmiechajacq sie i zadowolong mase, w ktorej nie ma juz
miejsca na rzeczowg dyskusje, argumenty, protesty, odrebne zdania. Przeciez by rozumnie
dyskutowac¢ — trzeba oceniac i mysle¢. Tymczasem jak mozna oceniac, jesli rzeczywisto$¢ widziana
przez ,poprawnie polityczne okulary" rzeczywista nie jest, ,dogrzebanie sie" do istoty pojecia
wymaga heroicznych wysitkdw i cierpliwosci, obraz ktéry widzimy jest retuszowany, a czyn
przemilczany lub zdeformowany w relacji? Trudno? Trudno!

Kto korzysta? Bezsprzecznie — standardy tego co jest, a co nie jest ,politycznie poprawne"
wyznaczajq politycy (prawda nie wszyscy, na szczescie). Otoz to! Oni, w imie gtoszonych idei, w imie
polityki, w imie swych (i nie tylko) interesow owg ,poprawnoscig polityczng" usta nam kneblujg,
umysty tumanig, dusze demolujg. Wstydzi¢ nam sie za mito$¢ do prawdy kaza, a za to, ze klamstwo
jest nam wstretne, kaza w nas samych szuka¢ winy. ,Poprawnos$¢ polityczng" stosujg
instrumentalnie — niczym bat zaganiajacy baranéw do stada. Niewazne ze nieprawdziwe, nie wazne
Ze nieuprawnione, niewazne ze zle, nie wazne ze sprzeczne — wazne ze dziata! Czesto czynig to tak
cynicznie i bezwstydnie, ze nawet maskowanie istoty tej ,poprawnosci" szlachetnymi celami —
zawodzi. Wtedy robig wrazenie zdziwionych. My? Alez skadze! My was zawsze wzywamy byscie
prawde cenili! Sami tez tacy jesteSmy! Tyle, ze to co mdwig — to tez produkt ,politycznej
poprawnosci". Wyobrazcie sobie bowiem, gdyby ktorys z tych nadetych partyjnych bufondw
zyjacych za kase Narodu (wszystko to politycznie niepoprawne, ale prawdziwe) wystapit i powiedziat
prawde: ,mam was w nosie, nie szanuje was, programu nie przedstawie — po co, przeciez i tak nie
zrealizuje, gtosujcie na mnie, a ja wami rzadzit bede i bedzie mi dobrze"! Wyobrazacie sobie?!!!
A przeciez tak wlasnie jest w wielu przypadkach!

Dlatego zndw prosze unizenie! Nie badzmy ,poprawni politycznie"! Badzmy PRAWDZIWI! Tak
w myslach, ocenach, stowach i uczynkach! Nie, nie prosze bysmy chamscy, ztodliwi, nieuprzejmi
i niewychowani byli! Nie tak! Prosze tylko o to, gdy bedziemy do wyboru miedzy Prawda,
a ,polityczng poprawnoscig" mieli — wybierajmy te pierwszg. W zgodzie ze swym sercem,
sumieniem, rozumem i wiedza.

I zeby jasne byto. Zniewazenie stowami obelzywymi Iludzi, naroddéw, religii, panstwa,
prezydenta, parlamentu, rzadu, partii, opozycji, dziennikarza, naukowca... nie w kategoriach
»politycznej poprawnosci", lecz chamstwa i braku dobrego wychowania oceniam. ,Polityczna
poprawno$¢" to sztuka o wiele bardziej skomplikowana, podstepna i niebezpieczna i wcale nie
0 obelgi w niej chodzi.

Tekst ukazat sie w Kurierze Galicyjskim (http://kuriergalicyjski.com), nr 2 (246) 29 stycznia —
15 lutego 2016

(Publikacja: 28-01-2016)
Oryginat.. (http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,9968)

Contents Copyright © 2000-2015 Mariusz Agnosiewicz


http://kuriergalicyjski.com/
http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,9968

Programming Copyright © 2001-2015 Michat Przech

Wiascicielem portalu Racjonalista.pl jest Fundacja Wolnej Mysli.
Autorem portalu jest Michat Przech, zwany nizej Autorem.

Zadna cze$¢ niniejszych opracowan nie moze byé wykorzystywana w celach
komercyjnych, bez uprzedniej pisemnej zgody Wtasciciela, ktory zastrzega sobie
niniejszym wszelkie prawa, przewidziane
w przepisach szczegdlnych, oraz zgodnie z prawem cywilnym i handlowym,

w szczegolnosci z tytutu praw autorskich, wynalazczych, znakéw towarowych do tego
portalu i jakiejkolwiek jego czesci.

Wszystkie elementy tego portalu, wliczajgc w to strukture katalogow, skrypty oraz
inne programy komputerowe sg administrowane przez Autora. Stanowig one wyfaczng
wiasnos¢ Wiasciciela. Witasciciel zastrzega sobie prawo do okresowych modyfikacji
zawartosci tego portalu oraz opisu niniejszych Praw Autorskich bez uprzedniego
powiadomienia. Jezeli nie akceptujesz tej polityki mozesz nie odwiedzac tego portalu
i nie korzystac z jego zasobdw.

Informacje zawarte na tym portalu przeznaczone sq do uzytku prywatnego oséb
odwiedzajacych te strony. Mozna je pobieraé, drukowac i przegladac jedynie w celach
informacyjnych, bez czerpania z tego tytutu korzysci finansowych lub pobierania
wynagrodzenia w dowolnej formie. Modyfikacja zawartosci stron oraz skryptow jest
zabroniona. Niniejszym udziela sie zgody na swobodne kopiowanie dokumentéw
portalu Racjonalista.pl tak w formie elektronicznej, jak i drukowanej, w celach innych
niz handlowe, z zachowaniem tej informacji.

Plik PDF, ktory czytasz, moze by¢ rozpowszechniany jedynie w formie oryginalnej,
w jakiej wystepuje na portalu. Plik ten nie moze by¢ traktowany jako oficjalna
lub oryginalna wersja tekstu, jaki prezentuje.

Tres¢ tego zapisu stosuje sie do wersji zaréwno polsko jak i angielskojezycznych
portalu pod domenami Racjonalista.pl, TheRationalist.eu.org oraz Neutrum.eu.org.

Wszelkie pytania prosimy kierowac do redakcja@racjonalista.pl

Racjonalista.pl Strona 3z 3


mailto:redakcja@racjonalista.pl

