Naturalne wyjasnienie "cudu gospodarczego" powojennych Niemiec
Autor tekstu: Mariusz Agnosiewicz

Wokot cudow kiebig sie mity, te zas wystepujg w wielu dziedzinach zycia. Ekonomia jest ich
istnym eldorado. Jednym z najwiekszych mitéw wspdtczesnej Europy jest sukces gospodarczy
Niemiec. Jak wyjasni¢ bowiem fakt, ze kraj, ktdry przegrat II wojne Swiatowg niezwykle szybko
wyrost na najwiekszg potege gospodarczg Europy? Cud, panie!

A skad ten cud? Gdyby powojenne Niemcy byty krajem suwerennym, wyjasniliby go w ten
sposob, ze wzigt sie on z niemieckiego nadczlowieczenstwa. Poniewaz jednak po wojnie to USA byto
tworcg obowigzujacej polityki historycznej, wiec wymyslono bajke, ze cud sie wzigt z Planu
Marshalla, czyli z amerykanskiej pomocy.

Dzi$ wiemy, ze pomoce finansowe dla krajéow rozwijajacych sie to jedne z najgorszych
haczykéow ekonomicznych, ukierunkowujace gospodarke, ktorej sie ,pomaga" w interesie
~pomagajacych". Nalezatoby sie raczej zastanawiac, dlaczego Plan Marshalla wyrzadzit tak niewiele
szkdd gospodarce niemieckiej. Wyjasnienie tkwi w tym, ze ,pomoc" ta byta na tyle niewielka
w stosunku do PKB, ze nie zdotata odpowiednio wplynaé na gospodarke. ,Pomoc" w ramach Planu
Marshalla dla Niemiec Zachodnich zamkneta sie w 1,65 mild dol, podczas kiedy roczne optaty
Niemiec w ramach reparacji wojennych oraz kosztéw za powojenng okupacje Niemiec w ramach
tzw. Bizonii kosztowata Niemcy 2,4 mid dol. rocznie. Méwigc inaczej, powojenne Niemcy wiecej
dawali Aliantom anizeli od nich dostawali.

Narodzit sie wiec drugi mit ekonomiczny. Cud ekonomiczny to efekt cudownej doktryny
ekonomicznej zaaplikowanej Niemcom przez ministra finansdow w rzadzie Adenauera, Ludwiga
Erharda, ktéry nazwany zostat ,,0jcem niemieckiego cudu gospodarczego". Jest to réwnie wielki mit,
co i Plan Marshalla. Jego wyznawcy kolportujag memy gtoszace, jak dokonat sie cud: Erhard obciagt
98% podatkow i w 5 lat wyprzedzit Anglie, ktéra byta w obozie zwyciezcow. Neoliberatowie gtosza,
ze cud gospodarczy Niemiec to dowdd na cudownos$¢ doktryny neoliberalnej, gdyz ,wolnosciowa"
polityka Niemiec wysunefa je na czoto Europy.
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W 5 IatNiemcy gospotarczo/rzegonity
Twycieska Wielka Brytanie

Wiecej: Ludwig Erhard i ,spoteczna gospodarka rynkowa"
(http://prokapitalizm.pl/ludwig-erhard-i-%E2%80%9Espo leczna-gospodarka-
rynkowa%E2%80 %9D.html)

Sa to catkowite bajki. Podstawg niemitologicznej wiedzy ekonomicznej jest odrzucenie
jakichkolwiek uniwersalnych doktryn. Wiara w to, ze istnieje jedna optymalna doktryna nadajaca sie
do zastosowania w kazdym czasie i miejscu jest skrajnie irracjonalna i szkodliwa. W istocie bowiem
kazda doktryna moze dziata¢ dobrze i kazda moze dziataé Zle — w zaleznosci od okolicznosci
w jakich jest aplikowana. Prawdziwie racjonalna polityka ekonomiczna musi by¢ elastyczna, a nie
dogmatyczna. Powinna sie zmienia¢ w zaleznosci od okolicznosci zewnetrznych i wewnetrznych.

Mit cudu Erharda bardzo tatwo jest obali¢: przed I wojng $wiatowg i przed II wojng Swiatowq


http://prokapitalizm.pl/ludwig-erhard-i-"spoleczna-gospodarka-rynkowa".html

Niemcy staty sie najwieksza potega gospodarczg w oparciu o polityke doktadnie przeciwng do
Erharda! Od czasdéw Bismarcka Niemcy przodowaty w prosocjalnych i propanstwowych
rozwigzaniach. Ich osig byt protekcjonizm czyli ochrona witasnego rynku. Bismarck oswiadczyt:
.Niemcy nie beda juz miejscem zrzucania nadwyzek produkcji z innych krajow". W latach
1860-1914 rozwijaty sie najszybciej w Europie, cho¢ byly krajem bardziej interwencjonistycznym niz
inne kraje Europy i jako pierwsze aplikowaty rézne postulaty socjalistow. Po I wojnie $wiatowej
Republika Weimarska byta oparta na polityce liberalnej i nie doprowadzita do odbudowy Niemiec,
lecz do degrengolady.

Czy zatem nie jest to dowdd na uniwersalng wyzszos¢ socjalizmu nad liberalizmem? W Zzadnym
razie: nie ma zadnej uniwersalnej doktryny — to podstawowa racjonalna teza ekonomiczna. Czynniki
zewnetrzne sprawity bowiem, ze w specyficznych warunkach powojennych to liberalizm Erharda byt
rozwigzaniem bezwzglednie najlepszym, optymalnym — przez pewien krotki okres. Pdzniej znéw
rozwigzania propanstwowe i protekcjonistyczne byty najlepsze. Dobrze wida¢ to po upadku Erharda.
W latach 50. jego polityka wigzata sie z nieprawdopodobnym rozwojem ekonomicznym Niemiec.
W latach 60. jego polityka doprowadzita do recesji. Odtad Niemcy nigdy nie byty juz tak liberalnym
krajem, jak w latach 50., a jednak ich supremacja gospodarcza na kontynencie tylko sie umacnia.
Umacniajq jq juz jako panstwo mocno regulowane.

Jak wyjasnic¢ ten fenomen, bez odwotywania sie do cudéw i bajek doktrynalnych?

Trzecim mitem, jaki sie pojawia jest bajka o wyjatkowosci kultury niemieckiej. Skoro Niemcy
rosng spektakularnie pod protekcjonistycznym Bismarckiem, socjalistycznym Hitlerem i liberalnym
Erhardem to moze sg po prostu wyjatkowi, pracowici, sumienni itd. Nic z tych rzeczy! Jeszcze w XIX
w. Niemcy nie byli zbyt zamozni, przedsiebiorczy i silni. Anglicy gérowali nad nimi jeszcze bardziej
niz dzis Niemcy gorujg nad Polakami (sic!) To nader budujacy wniosek, pokazujacy, jak niezwykle
ptynna jest historia, jak wiele mozna zmieni¢ w krétkim czasie.

W 1820 PKB na osobe w Niemczech wedtug parytetu sity nabywczej wynosito zaledwie 63%
Wielkiej Brytanii, a pot wieku podzniej spadio do 58%! Zadufani Brytyjczycy uwazali wéwczas, ze
Niemcy sg skazani na biede (http://ekonomiaigospodarka.blogspot.com/2013/12/dlaczego-niemcy-
sa- tak-bogaci.html). W latach 20. XIX w. John Russel, brytyjski podroznik i pisarz, pisat, ze Niemcy
to ludzie ,mato bystrzy", ktérym ,niewiele trzeba, by czu¢ satysfakcje z zycia" i ktérzy sg ,mato
otwarci na nowe idee". Brytyjczycy postrzegali tez Niemcoéw jako indywidualistow, ktorzy nie potrafig
wspéipracowaé. Swiadczy¢ miat o tym zZenujacy stan infrastruktury w éwczesnych krajach
niemieckich. John McPherson, byly gubernator Indii (czyli osoba nawykfa do standardéw z krajow
mato rozwinietych), pisat, ze drogi tam byly tak niskiej jakosci, ze zdecydowat sie na podrdz przez
Wiochy.

Oto Niemcy indywidualistyczne. Wystarczyto jednak, by Bismarck zaczat budowacé wspdlnote
i ja chroni¢, by Niemcy zaczeli wyrasta¢ na nr 1 w Europie! Wspdlnota i protekcjonizm to kluczowe
kota zamachowe dla budowy sity. Synergia jest najwazniejsza!

W okresie 1870-1913 protekcjonistyczne Niemcy rozwijaty sie najszybciej w Europie. W tym
samym czasie wolnorynkowa Wielka Brytania — byta jednym z najwolniej sie rozwijajacych krajow
Europy.

Dlaczego jednak po II wojnie ,cud gospodarczy" wydarzyt sie przy liberalnym podejsciu, ktére
byto wielowiekowg przyczyng stabosci?

Stowo-klucz to rabunek i tupy wojenne. Otéz III Rzesza, w przeciwienstwie do II Rzeszy, czyli
Cesarstwa Niemieckiego, prowadzita wojne w zupetnie innym stylu. Na nieprawdopodobng skale
dokonywano rabunku majgtkowego. Kampanie rabunkowe byly jednym z istotnych priorytetéw
operacyjnych i miaty charakter zorganizowany. Niemcy po doswiadczeniach Republiki Weimarskiej
doskonale rozumieli, ze brak kapitatu jest najwieksza barierg i zagrozeniem odbudowy.

Od pierwszych ofensywnych posunie¢ hitlerowskich na arenie europejskiej zawsze podstawg byt
rabunek. Juz w 1938, kiedy III Rzesza dokonata inwazji na Czechostowacje, przede wszystkim
zagrabiono czeskie zfoto. Niedawno ujawniono (http://natemat.pl/70153,bank-anglii-pomagal-hi
tlerowcom-sa-dokumenty), ze w czasie wojny Bank Centralny Anglii, uptynniat w imieniu nazistow
czeskie ztoto!

Oto prawdziwi architekci wojny: bankierzy. Coz z tego, ze Niemcy toczyly z Anglig
destruktywng wojne, skoro bank angielski jednoczesnie handlowat zrabowanym przez nazistow
ztotem!

Wojna byta ,tylko" przediuzeniem tej wielkiej operacji rabunkowej. Dotyczyta ona nie tylko
ztota, ale i wszelkich przedmiotéw o duzej wartosci majatkowej, w tym dzieta sztuki. Jesli idzie
0 samo zioto, to chronologicznie nazisci opedzlowali rezerwy nastepujacych krajow: Austria,
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Czechostowacja, Norwegia, Holandia, Belgia, Jugostawia, Grecja, Albania.

~Wedtug niektérych autoréw, byto to najwieksze zinstytucjonalizowane ztodziejstwo w dziejach
Swiata — przebito dokonania takich specjalistow w dziedzinie przejmowania cudzego mienia jak
Wandalowie czy armia Napoleona." (Kto ukradt ztoto nazistéw (http://www.tunguska.pl/kto-ukradl-
zloto-nazistow))

Najwiekszym obiektem rabunku i celowej destrukcji byta Polska, gdzie zniszczono 62%
przemystu, 84% infrastruktury. Wedtug prof. Jana Pruszynskiego szacunkowa wartos¢ rynkowa dziet
sztuki zrabowanych przez Niemcdw i Rosjan w Polsce w latach 1939-1945 wynosi 30 mid dolardéw.
Straty, jakie wyrzadzili Niemcy w Polsce w 2004 oszacowano na 640 mid dol.

Polacy cieszg sie czasami, ze nie udato sie Niemcom zrabowac polskiego ztota, bo wywieziono
je do Anglii. Zrabowano je w Anglii. Polacy nie zdawali sobie wéwczas sprawy, ze na poziomie
bankowym wojna nie miafa stron.

II wojna $wiatowa byta przede wszystkim wielka operacjg rabunkowg Europy. Kto wie, czy nie
byta to najwazniejsza os$ tego wielkiego konfliktu, gdyz z punktu widzenia strategii plan III Rzeszy
byt pozbawiony sensu i skazany na upadek. Nie przewidywano zadnego konca wojny po zdobyciu
okreslonych celéow strategicznych, tylko ,wojne nieustajacg" az do podboju Swiata. Elementarna
wiedza wojskowa oraz gospodarcza wyraznie wskazuje, ze taki plan nie mdgt sie udac. Przed
wypowiadaniem wojny totalnej catemu s$wiatu Niemcy powinny zabezpieczyé sie surowcowo
i energetycznie. Zaatakowano tymczasem w trakcie wielkiej rozbudowy rynku energetycznego
Niemiec.

W 1939 Niemcy byli dostatecznie silni, by obrabowa¢ wiekszos$¢ Europy, ale nie byli na tyle
silni, by wygra¢ z catym $wiatem.

Co wiecej, Niemcy nie zdecydowaly sie przerwac¢ wojny w 1944, kiedy bylo wiadomo, ze nie
majg juz szans. Walczyli do samego konca. Jednoczesnie hitlerowcy nie obawiali sie o powojenny los
Niemiec. Heinrich Himmler na poczatku 1945 mowit, Ze zrabowany majatek jest przeznaczony dla
przysztych pokolen i na odrodzenie Niemiec.

Zwyciestwo militarne nie bylo realne strategicznie, lecz zrabowany majatek gwarantowat
Niemcom zwyciestwo ekonomiczne. Niemcy przegrali militarnie, lecz nigdy nie odebrano im
znaczacych ilosci tego, co zrabowali. Cho¢ Amerykanie pono¢ przejeli duzo z tych tupéw — dzieki
czemu ich temat nie byt oficjalnym problemem.

Naturalnie uruchomienie tego kapitatu ,ku chwale Niemiec" nie byto ftatwym procesem,
w szczegolnosci w pierwszych latach powojennych, kiedy alianci bezposrednio okupowali Niemcy,
podzielone na kilka stref.

I tutaj mamy odpowiedz, po co powojennym Niemcom byt krotki okres silnego liberalizmu:
w ten sposéb mozna byto ,wypra¢" zagrabiony w czasie wojny majatek i wprowdzi¢c go do
regularnego zycia gospodarczego.

Nie bylo to mozliwe w oparciu o socjalizm, gdyz oOwczesne panstwo niemieckie byto
kontrolowane i infiltrowane przez Aliantéw, ktdrzy dodatkowo je ,doregulowali", by miec jeszcze
mocniejszg kontrole nad procesami gospodarczymi Niemiec. Trzeba pamietac, ze panstwo nie jest
dobre uniwersalnie, lecz tylko wtedy, gdy kontrolujq je wiasciwe osoby, o nastawieniu
propanstwowym i prospoftecznym.

Dzieki oderwaniu panstwa od gospodarki mozna bylo wprowadzi¢ do obiegu wielki kapitat. Od
poczatku byt to trik, gdyz swoj liberalizm Erhard nazwat dla niepoznaki ,spoteczng gospodarkq
rynkowg". A jednoczesnie w sposdb maksymalny uwalniat podmioty prywatne spod panstwowej
kontroli i wptywu. Dzieki temu Alianci stracili kontrole nad procesami gospodarczymi Niemiec.

I wiasnie dlatego ,cudowne" objawienie sie kapitalu w Niemczech miato miejsce w liberalnych
latach 50. Liberalizm w latach 60 stat sie juz i niepotrzebny i szkodliwy, wiec go zniesiono.
Ultraliberalizm w latach 60. nie wywotywat juz ,,cudu" gospodarczego, bo zrabowany majatek byt juz
w legalnym obiegu i teraz nalezato go jedynie strzec, pielegnowac i rozwija¢. Dlatego wtedy juz
najlepszy byt protekcjonizm i jak najwieksze regulowanie.

Nie jest przypadkiem, ze najcudowniej urosty kluczowe przedsiebiorstwa okresu
nazistowskiego. Te podmioty, ktére w okresie nazistowskim staly sie zamozne, w okresie
»antynazistowskim" urosty cudownie do pozycji poteg globalnych.

Wielce pouczajgca jest takze analiza drugiego niezwykle ciekawego powojennego ,cudu
gospodarczego" — Japonii, drugiego kluczowego panstwa Osi. Jest to ciekawe dlatego, ze wydarzyt
sie on wkrétce po ,przegranej" wojnie. Oto przegrana Japonia naraz urosta do pozycji, ktérej nigdy
dotad nie miata w swojej historii. Droga rozwoju Japonii byla odwrotna anizeli Niemiec: cud
niemiecki uruchomit liberalizm Erharda, a wywindowat pozniejszy protekcjonizm. Cud japonski zaczat
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sie dzieki radykalnemu protekcjonizmowi lat 50 i 60. W latach 80. Japonia stata sie najwiekszym
Swiatowym wierzycielem. W tym samym czasie USA byto juz najwiekszym diuznikiem na Swiecie —
i zrozumiano, ze co$ poszio zdecydowanie nie tak, gdyz USA mogg by¢ rychto rzucone na kolana
gospodarczo.

Real GDP growth rate in Japan (1956 - 2008)
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{source: Cabinet Office, Government of lapan)

Oto bowiem zwycieskie USA sg wprawdzie nr 1 na $wiecie, lecz byt to kolos na glinianych
nogach. Gospodarki nr 2 i 3 byly gospodarkami gtdwnych pokonanych panstw Osi.

Przy czym o ile Niemcy byly jeszcze w karbach, o tyle Japonia byta jak tygrys gospodarczy.
W latach 80. japoriska Nomura byfa najwiekszg na $wiecie pojedyncza spdtka akcyjna, a jej kapitat
netto, ponad 10 mid USD w 1986 r. byt wyzszy niz Merrill Lynch, Salomon Brothers i Shearson
Lehman tgcznie. Gtédwnym atutem powojennej odbudowy Japonii byt brak ,pomocy" amerykanskiej
przy odbudowie, tak jak w Niemczech. Japonie szczesliwie ominat Plan Marshalla i dotacyjna
»~0dbudowa".

Doprowadzito to do rozpoczecia przez USA wojny ekonomicznej z Japonig

(http://dylewski.com.pl/menu-boczne/iluzja-pieniadza /usa-vs-japonia). Zaczela sie ona na
przetomie lat 80 i 90. 12 stycznia 1990 Amerykanie za pomocg spotek Morgan Stanley i Salomon
Brothers uderzyli w japonskg gietde: "W ciggu miesigca indeksy gietdowe w Tokio frontalnie runely
w dot. Index gietdy spadt o 70%, ceny nieruchomosci leciaty przez 14 lat w dét. Straty finansowe
tamtego krachu poréwnywane sg ze skutkami II wojny Swiatowej w Japonii, pono¢ nawet II wojna
Swiatowa mniej kosztowata. W 1998 roku japonskie banki zniknety z rankingdw najwiekszych
bankow, a osiem z dziesieciu najwiekszych pod wzgledem kapitalizacji rynkowej nalezato do kapitatu
amerykanskiego. Japonia po prostu kupita konia trojanskiego."

Od tego czasu Japonia sie zliberalizowata, a jej potencjat zaczat spadac.

Obecnie takim koniem trojanskim dla Niemiec jest umowa TTIP.

Jakie lekcje wynikajg dla nas z niemieckiego i japoniskiego cudu gospodarczego?

1. W ekonomii nie ma wprawdzie cudow, lecz za to wszystko jest mozliwe, wiacznie z tym, ze
L~ostatni bedg pierwszymi". Kluczem do sukcesu jest trzymanie sie z dala od jakiegokolwiek
doktrynerstwa i wiary w jedng ideologie.

2. Wiara w cudy jest szkodliwa. Jak stusznie mawiali nasi niezwykle racjonalni romantycy,
jedyne prawdziwe cuda dziejg sie w dziedzinie ducha. Kiedy kto$ opowiada o cudach w gospodarce
najpewniej chce was oszukaé. Taki bowiem charakter majg opowiesci o cudownym wptywie Planu
Marshalla oraz ultraliberalizmie — oba te mechanizmy s w ujeciu calego spofeczenstwa
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antyrozwojowe.

3. Zrodtem wszelkiego zta w polityce globalnej sq imperia czyli kraje panujace. Ich pozycja byla
zawsze poktosiem wielkiej KRADZIEZY. Rabowania stabszych. Nigdy w oparciu o wiasny potencjat.

4, Krajem, ktory swego czasu byt potegq ale nie byt jednoczesnie imperium byla dawna
Rzeczpospolita.

5. Niektdrzy uwazajg, ze XX wiek byt straszny, gdyz byt wiekiem wojen sSwiatowych
i totalitaryzméw. Ja uwazam, ze byt wspaniaty poznawczo. DowiedzieliSmy sie wiecej o cywilizacji
ludzkiej niz kiedykolwiek indziej. W Europie byt on wiekiem Niemiec.

tatwo mozna z tego przej$¢ do germanofobii lub germanofilii. Jednym Niemcy wydajq sie
czarnym ludem Europy, innym najlepsza czescig Europy. Zaden z tych pogladéw nie jest prawdziwy.
Po prostu w XX w. Niemcy w koncu dostaty swoje 5 minut historii — ogromnym kosztem. W istocie
Niemcy sg bardzo typowym krajem europejskim, ktéry dotad byt najwiekszym pechowcem Europy.
Przez dwa tysigce lat byli o wtos od potegi i budowy wlasnego imperium, lecz stale przechodzito im
to koto nosa.

Fatum niemieckie zaczelo sie juz w starozytnosci. Imperium grecko-rzymskie miato charakter
kolonialny i rozwijato sie wedle logiki sukcesywnego przeptywania wiladzy imperialnej do
najsilniejszej prowincji. Budowa imperium kolonialnego zaczefa sie od Aten i jej Zwigzku Morskiego.
Stracity one wiladze na rzecz prowincjonalnej Macedonii Aleksandra Wielkiego. Ta z kolei stracita
wiadze na rzecz dalszej prowingji kolonialnej: Rzymu. Nastepna w kolejce byta wtasnie Germania. To
ona przejefaby wiadze w imperium, gdyby Konstantyn nie zburzyt logiki rozwoju i nie przeniést jego
stolicy do naturalnej superfortecy nad Cie$ning Bosfor.

Kilka wiekdéw pdzniej Niemcom udato sie stworzy¢ wiasne cesarstwo i zapowiadato sie, ze bedq
panowac¢ w Europie. Batalie z papiezem jednak przegrali i cesarstwo poszio w rozsypke.

W konsekwencji ominat ich podbdj Swiata, jaki stat sie udzialem Europy. Na krucjatach
wzbogacita sie Francja. Na podbojach kolonialnych w Ameryce — Anglia oraz prowincjonalne
Hiszpania i Portugalia.

Kiedy Europa podbijata $wiat, Niemcy gmerali w Europie. Zburzyli jej fad rozpoczynajac
reformacyjng rewolucje religijng. Apogeum tej rewolucji byto Oswiecenie, ktére doprowadzito jg do
konca. Liderami ruchu oswieceniowego na poziomie politycznym byli tzw. monarchowie o$wieceni:
Ros;ji, Austrii oraz Prus. Ich tupem padfa Rzeczpospolita Obojga Naroddw. Ich potega zostata jednak
ztamana przez Francje na czele ktorej stanat Korsykanczyk, Napoleon Bonaparte.

W XIX w. jak wspomniatem, Niemcy prezentowaty sie do$¢ marnie. Kiedy ponownie udato im
sie odbudowac cesartwo, $wiat byt juz niemal w catosci podzielony przez inne kraje europejskie.

Nietzsche widziat w Niemcach siewcow resentymentu. Ich niespetnione ambicje imperialne
potozyly sie cieniem w XX w.

XX wiek zakwestionowat kierunek cywilizacji. Niemcy przegrali militarnie obie wojny $wiatowe,
lecz stali sie najsilniejszym krajem Europy. To jest najwazniejszy wniosek z XX w.: sukces militarny
rozszedt sie z sukcesem gospodarczym i spotecznym. Jeszcze bardziej niz Niemcy, wojne przegrafa
Japonia, ktora byta jedynym krajem w ktory uderzono dwiema bombami atomowymi. I mimo tego
stafa sie jeszcze silniejsza niz Niemcy, ktadac u swych stdp caty $wiat za pomoca ekonomii.

Przez wojny $wiatowe rozmontowano europejskie imperia kolonialne.

Swiat nie stat sie automatycznie wolny, gdyz kolonializm zastgpiony zostat przez
neokolonializm, ktéry jest panowaniem za pomocg instrumentéw finansowych.

Jest to niewatpliwy postep, gdyz rozlew krwi nie jest dzi$ przepustka do panowania. Wygranie
wojny nie gwarantuje zupetnie niczego, co wiecej najwiekszg site daje unikanie wojen.

Czestokro¢ narzekamy na bankierdw i kofa finansowe, ze dorabiajg sie na wojnach, ze tyle sie
natrudzilismy, by wygra¢ wojne, po czym okazuje sie, ze najwiekszym zwyciezcg jest ten kto nie
walczyt i nie przelewat krwi. Czyz jednak nie jest to dla ludzkosci fenomenalna lekcja, ktorej nie dat
nam zaden inny wiek?!

Bankierzy ucza nas, ze prowadzenie wojen sie po prostu obiektywnie nie opfaca nikomu, tylko
im, ktérzy nie walczg i dogadujg sie z obiema stronami. Dopdki nie odrobimy tej lekcji bedziemy
ptaci¢ podwdjnie: krwig i utraconymi zyskami.

Kolejnym fenomenem XX w. jest zmiana dominujgcego narzedzia supremaciji.

Cate dotychczasowe dzieje pokazywaly, ze wiadza bierze sie gtéwnie z agresji, podboju. Ten
kto podbit, ten panowat. Neokolonializm przynidést nam co$ zupetnie innego: ten kto pomaga, ten
panuje. Pomoc w rozwoju jest dzi$ gtownym instrumentem podboju.

Przyjmowanie jakiejkolwiek pomocy rozwojowej z zagranicy to prosta Sciezka dla utraty
niepodlegtosci, do popadniecia w sie¢ zaleznosci ekonomicznych z ktérych wyplataé sie jest



niezwykle trudno.

Pomoc miedzynarodowa to najwiekszy mit wspdtczesnosci. Kto przyjmuje pomoc ten skazuje
sie na zalezno$¢ a moze i niewole ekonomiczng. Europa po II wojnie poszta drogg na skroty:
ograniczania produkgji i kredytowania rozwoju — i przez to zostanie podbita w bialych rekawiczkach
i bez przelewu krwi. Obecnie czas zycia na kredyt sie powoli konczy, a zaczyna sie odcinanie
kupondw przez ,,pomagajacych".

Wiara w pomoc rozwojowg to najwieksza putapka dla naiwnych ekonomicznie ludéw. Zabobon
XX wieku.

Niewiele mniejszym mitem jest wiara w rozwdj dzieki ,zagranicznym inwestycjom". Kraje
postkomunistyczne oszukano tym mitem iw efekcie dorobity sie garba miedzynarodowych
korporacji, ktére sg jedynie problemem gospodarczym.

Twarda rzeczywisto$¢ wyglada w ten sposéb, ze kapitat kraju bierze sie z dwdch zrddet:
rabunku zagranicznego lub wytezonej pracy i ochrony lokalnych rynkow. Z inwestycji zagranicznych
a tym bardziej z zagranicznej pomocy bierze sie jedynie niewola ekonomiczna kraju, utrata
suwerennosci w biatych rekawiczkach.

Co gorsza jest to niewola z ktorej nie da sie wyzwoli¢ ,czynem zbrojnym" lecz potrzebny jest
czyn gospodarczy — odbudowa wiasnego potencjatu produkcyjnego oraz ochrona lokalnego rynku.
Im bardziej zdecentralizowany rynek, tym zdrowszy. Rynek krajowy powinno sie chroni¢ przed
graczami globalnymi, zas rynek regionalny — przed krajowymi.

Dzi$ kazdy, kto chce panowac, chce przede wszystkim ,pomagac". Kazdy kto chce natomiast
obroni¢ swa suwerennos$¢ musi nauczy¢ sie unika¢ pomocy, musi sie za wszelkg cene broni¢ przed
~pomoca".

W Europie Niemcy rozumiejq to najlepiej. Erhard planowat doprowadzi¢ do odbicia wschodnich
Niemiec przez polityke udzielania ,pomocy" finansowej ZSRR. W latach 60. zaproponowat
Chruszczowowi udzielenie pozyczKi wW_wWysokosci 25 mld dol.

(http://www.spiegel.de/international/germany/a-half -baked-deal-former-german-chanc ellor-
considered-buying-east-ge rmany-a-789811.html) Postrzegano to jako niesptacalng pomoc, dzieki
ktérej Niemcy beda mogty odzyskac¢ realng kontrole nad oderwang wschodnig czescig. Inne kraje
zareagowaty na to z niepokojem i pospieszono z alternatywna pomocg pozyczkowg dla ZSRR, na
ktdérg zrzucili sie Brytyjczycy, Francuzi, Wlosi oraz Japonczycy.

Po niepowodzeniu z operacja ,pomocowq" dla ZSRR, Niemcy skierowali sie ku Polsce. To
w latach 70. rozpoczeta sie ,pomoc" niemiecka dla polskiej gospodarki. Ze strony polskiej byt to
btad, gdyz droga na skréty nie bardzo sie optacita. Po zatamaniu gospodarki komunistycznej Polska
popadfa w Slepg wiare w inwestycje zagraniczne oraz pomoc zagraniczng. Uniodotacje to taka sama
mistyfikacja gospodarcza, jak i Plan Marshalla. Polska na poziomie krajowym i lokalnym popada
w coraz wiekszg putapke zadituzeniowa. Jesli nie przeorganizujemy polityki gospodarczej, czeka nas
coraz wieksza eksploatacja i przejmowanie tego, co dzi§ tak gorliwie budujemy za kredyty
zagraniczne: infrastruktura komunalna, drogi, autostrady. Kiedy juz krétkowzroczne wtadze nie beda
dalej w stanie sptaca¢ zadtuzenia, dostaniemy propozycje nie do odrzucenia w sprawie taniej
sprzedazy tego wszystkiego co dzi$ jest niby nasze wspodlne.
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After revolution

Poland

Before revolution

Wyszlismy z bloku wschodniego, lecz weszliSmy do bloku MFW. Pewnie mato kto wie, ze
biedna i zadtuzona po uszy Polska wspoifinansuje dzis omoc rozwojow

(http://orka2.sejm.gov.pl/1Z6.nsf/main/2DE897BB ) czyli program podboju $wiata przez MFW.
Przyktadowo w roku 2008 oficjalna ,pomoc rozwojowa" Polski wyniosta 897 min zt. Skierowana byta
m.in. ,na rzecz demokracji" w Afganistanie, Angoli, Autonomii Palestynskiej, Biatorusi, Gruzji,
Motdowie, Tanzanii, na Ukrainie. 18 min z budzet panstwa wptacit do MFW ,na inicjatywe
oddtuzeniowg Liberii". Najbardziej jednak groteskowo brzmi fadowanie przez Polske milionéw na
~pomoc rozwojowq" dla Chin (sic!). W latach 2002-2009 budzet Polski przekazat dla Chin 131 min z.
W pomocy tej, jak i w kazdej tego typu chodzi o to, by Polska zwigekszyta swoje wptywy w Chinach.
Chiny okazaty sie jednk krajem mato wrazliwym na dziatania ,pomocowe", gdyz w tym samym
okresie deficyt wymiany handlowej z Chinami pogtebit sie kilkakrotnie.

W gospodarce nie istnieje droga na skroty inna niz bandycki rabunek.

Cudy gospodarcze to mity, stuzace propagandzie rabunkowej. Propagowane przy okazji
wyjasniania ,cudow" mity o Planie Marshalla oraz ultraliberalizacji — to droga do pogtebiania swej
degradacji ekonomicznej.

Polsce oczywiscie potrzebna jest wolno$¢ gospodarcza, ale nie neoliberalna, nie taka, ktdra
wpuszcza do jednej przestrzeni rynkowej plotki z rekinami. Prawdziwy wolny rynek to tworzenie
warunkéw dla konkurowania miedzy podobnymi ekonomicznie podmiotami i zabezpieczanie
podmiotow stabych przed wielkimi. Bez protekcjonizmu nie ma rozwoju spotecznego.

Niemcy zbudowaly swojg pozycje dzieki rabunkowi stabszej czesci Europy i umiejetnej ochronie
tego, co zrabowano. Mozna je oczywiscie potepiac za te kradziez, lecz trzeba jednoczesnie pamietac,
ze w XX wieku Niemcy w sposéb skumulowany zrobity dokfadnie to, co przez poprzednie wieki robity
niemal wszystkie inne kraje europejskie na catym sSwiecie. Te najbardziej rozwiniete kraje pozycje
swg zbudowaty nie dzieki swojej pracy, lecz dzieki wielkim zorganizowanym grabiezom catego
Swiata. W XX wieku Niemcy tylko dofaczyly hucznie do tego klubu i jednoczesnie zrobity to tak
ostentacynie, ze pokazaty nam caty ten mechanizm.

Z drugiej za$ strony Niemcy pokazaly tez Europie model rozwoju bardziej socjalnego oblicza
gospodarki. Pokazaty nam site synergii oraz protekcjonizmu.

Z Niemcami trzeba walczy¢, lecz nie na frontach, bo nawet jak przegraja, to wygrajg. Trzeba
z nimi walczy¢, nasladujac ich protekcjonistyczna, decentralizacyjng i antyzadtuzeniowg polityke.

Gospodarka przesadnie scentralizowana jest tak samo grozna, jak i niechroniona.

Protekcjonizmm nie jest sprzeczny z wolnoscig gospodarczg. Oznacza on jedynie polityke
ochrony poszczegdlnych branz do czasu uzyskania przez nie zdolnosci konkurencyjnych.

Transformacja pokazata nam, ze kapitatu polskiego nie zbudujg nam zagraniczni inwestorzy.
Mozemy to zrobi¢ wytacznie sami, kooperujac w coraz bardziej ztozonych zadaniach gospodarczych,
poczynajac od wytwarzania i sprzedawania wartosciowego pozywienia.


http://orka2.sejm.gov.pl/IZ6.nsf/main/2DE897BB

Przede wszystkim jednak trzeba zmieni¢ sposdb myslenia spotecznego. Prawdziwa sita to
wspolnota. Dzieki gospodarce dobra wspoélnego mozemy przebudowa¢ naszg pozycje
miedzynarodowgq z kraju zaleznego w kraj suwerenny a jednoczesnie harmonijnie funkcjonujacy na
arenie globalnej.

Anglicy w XIX w. uwazali, ze ciemnogrodzcy Niemcy skazani sg na biede, gdyz nie maja zbyt
duzych oczekiwan. W XX w. Niemcy pokazali, ze mogg by¢ najsilniejsi. Obecnie to samo mowi sie
o Polakach. W XXI wieku mozemy pokazac, ze i ta opinia jest btedna. Wiek XXI moze by¢ wiekiem
uposledzonej dotad Europy Srodkowo-Wschodniej.

Musimy tylko przesta¢ wierzy¢ w zagraniczng pomoc i inne cuda. Musimy mocniej za to
postawi¢ na naszg wiasng wspdlnote oraz zaczac jq chroni¢ i rozwijac.

Tylko silna i suwerenna Polska ma realne szanse na nawigzanie partnerskich relacji z Niemcami
i Rosja.

Mariusz Agnosiewicz
Redaktor naczelny Racjonalisty, zatozyciel PSR, prezes
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Wiascicielem portalu Racjonalista.pl jest Fundacja Wolnej Mysili.
Autorem portalu jest Michat Przech, zwany nizej Autorem.

Zadna cze$¢ niniejszych opracowan nie moze by¢ wykorzystywana w celach
komercyjnych, bez uprzedniej pisemnej zgody Wtasciciela, ktéry zastrzega sobie
niniejszym wszelkie prawa, przewidziane
w przepisach szczegdlnych, oraz zgodnie z prawem cywilnym i handlowym,

w szczegolnosci z tytutu praw autorskich, wynalazczych, znakéw towarowych do tego
portalu i jakiejkolwiek jego czesci.

Wszystkie elementy tego portalu, wliczajac w to strukture katalogoéw, skrypty oraz
inne programy komputerowe sg administrowane przez Autora. Stanowig one wyfaczng
wiasnos¢ Wiasciciela. Wtasciciel zastrzega sobie prawo do okresowych modyfikacji
zawartosci tego portalu oraz opisu niniejszych Praw Autorskich bez uprzedniego
powiadomienia. Jezeli nie akceptujesz tej polityki mozesz nie odwiedzac tego portalu
i nie korzystac z jego zasobdw.

Informacje zawarte na tym portalu przeznaczone sq do uzytku prywatnego oséb
odwiedzajqcych te strony. Mozna je pobieraé, drukowac i przegladac jedynie w celach
informacyjnych, bez czerpania z tego tytutu korzysci finansowych lub pobierania
wynagrodzenia w dowolnej formie. Modyfikacja zawartosci stron oraz skryptow jest
zabroniona. Niniejszym udziela sie zgody na swobodne kopiowanie dokumentow
portalu Racjonalista.pl tak w formie elektronicznej, jak i drukowanej, w celach innych
niz handlowe, z zachowaniem tej informacji.

Plik PDF, ktory czytasz, moze by¢ rozpowszechniany jedynie w formie oryginalnej,
w jakiej wystepuje na portalu. Plik ten nie moze by¢ traktowany jako oficjalna
lub oryginalna wersja tekstu, jaki prezentuje.

Tres¢ tego zapisu stosuje sie do wersji zaréwno polsko jak i angielskojezycznych
portalu pod domenami Racjonalista.pl, TheRationalist.eu.org oraz Neutrum.eu.org.

Wszelkie pytania prosimy kierowac do redakcja@racjonalista.pl
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