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Rola kultury narodowej w procesie rozwoju cywilizacyjnym danego kraju jest

doniosta. Mowi sie, ze Polska powinna przede wszystkim do Europy wnies¢ swoja
kulture i tradycje. Wiec jaka jest ta nasza kultura narodowa? Czy w ogdle mamy
takowa? Czy moze jej gtdwna cecha jest eklektyzm? A moze jest charakterystyczna
tylko dla nas? Jakie niebezpieczenstwa czyhaja na rodzime talenty?

Tak ogodlnie to nie jest najlepiej, mowiac bez ogrédek — jest bardzo zZle. Kiedy o
wszystkim zaczat decydowa¢ rynek, okazatlo sie jakie jest rzeczywiste zapotrzebowanie
konsumentow kultury w Polsce (powszechna amerykanizacja kultury). Kultura przestaje byc¢
postrzegana jako wazne pole tworzenia i kultywowania wartosci, degradujac sie do funkcji
czysto rozrywkowej. ,W ciggu ostatnich dekad universum telewizji poczeto sie dos¢ wyraznie
sktania¢ ku idiotyzmowi. Bardzo wzrosta liczba sensacyjnych seriali akcji, ktére sg tego
idiotyzmu wcieleniem doskonatym.” [1] Do wszystkiego przyczyniajq sie dodatkowo
zastraszajaco niskie nakfady na te dziedzine z kasy centralnej. I jest jak jest.

Nie brak popytu na réznej masci poradniki, dajgce fatwe odpowiedzi na trudne pytania:
jak zdoby¢ pieniadze, jak zdoby¢ i porzuci¢ mezczyzne, jak by¢ szczesliwym... W kinach kréluje
hollywoodzka tandeta. Z Rosji przyszta moda na dresy, ktorych noszenie stato sie subkulturg,
opisywang przez socjologow. Z Niemiec mamy wszedobylskie krasnale, powszechnie zdobigce
posesje ludzi na zachodzie i w opolskim. Nasze nowe budowle rzadko sg pomnikami
nowoczesnej architektury, czesciej dowodem ztego smaku (np. ,polski postmodernizm", czyli
styl mauretansko-cyganski, z wiezyczkami i ozddbkami). Kultura ‘wysoka' zgniatana jest przez
kulture ‘'masowaq’', do czego przyczynia sie gtownie telewizja. [2]

W pisarstwie kreowane sg dziwaczne wzorce, byle tylko jak najbardziej politycznie
poprawne i sprawne ‘warsztatowo'. Nedze typu Harlequin, czy Harry Potter pomijam w tym
miejscu, chodzi mi o to, co chce pozowacé na kulturowa ‘wyzszg potke', kreowane przez tzw.
prase opiniotworczg dla intelektualistéw. Na przyktad - w tygodniku Wprost z 13 stycznia 2002
pojawit sie tekst Sienkiewicz i Gretkowska, w ktorym Stawomir Magala objawit spoteczenstwu
inteligenckiemu, iz w Manueli Gretkowskiej widzi wspodtczesnie odpowiednika Henryka
Sienkiewicza sprzed wieku. Ze nam niby Manuela bedzie serca pokrzepiaé. No i ze powinna tez
napisa¢ scenariusz do Quo vadis? Tragedia. Ten sam autor jednoczesnie nie skapi sobie
gtupawych uwag odnosnie prof. Kofakowskiego: ,Lewicowy filozof Leszek Kotakowski
zastanawia sie czy diabet moze by¢ zbawiony.” A wiec Gretkowska ma by¢ koryfeuszem
wyzszej kultury. Ta sama Gretkowska, ktora pisata kilka miesiecy wczesniej: ,Podziat na
wyzszq | nizszg kulture wydaje sie dzisiaj absurdalny”, bowiem, jak dorzuca uczenie: ,Jest
kultura zywa albo martwa" (Wprost, 5 VIII 2001). Moze wynika to stad, iz zdaje sobie ona
sprawe, iz w razie przeprowadzenia dychotomicznego podziatu kultury: wysokie i niskie — jej
tworczos¢ mogtaby wcale nie zajgc potki wysokiej. Jak pisze filozof z UJ, prof. Ryszard
Legutko: "...mozna twierdzi¢ — i to zasadnie — iz na przyktad ksiazki Manueli Gretkowskiej
nalezg raczej do tego, co literacko niskie, niz do tego, co literacko wysokie" [3]. Bezpieczniej
wiec ogtosi¢ przyjemniejszy podziat: zywe i martwe. tatwiej bowiem jest 'sie wykreowad', czy
zosta¢ wykreowanym, niz napisa¢ co$ dobrego. Duzo fatwiej jest przepychac sie tokciami... [4]

Co to jest ksigzka ambitna? Ksigzka ambitna to taka, ktdra oddziatywuje na intelekt, a
nie na uczucia. Taka ktéra jest przede wszystkim zrédtem wiedzy, a nie rozrywki. Nie mowie
przez to, ze ksigzki dostarczajace rozrywki, np. powiesci, nie mogga by¢ ksigzkami ambitnymi.
Moga, czego przyktadem np. powiesci Lysiaka, Anatola France i wiele innych. Nie méwie tez, ze
ksigzki ambitne to tylko takie ktére reprezentujg pewien nurt umystowy. Chodzi tutaj o ich
funkcje oddziatywania na sfere intelektualng (tylko, przede wszystkim, takze), wiec moga by¢
za takie uznane rowniez ksigzki, ktéore uwazam za gtupie, btedne. Ambitna dla mnie to nie to
samo co ksigzka $wietna, godna polecenia i zachwytu, lecz taka, ktéra angazuje w jej odbior
sfere intelektualng, cho¢ przeciez moze czynic¢ to btednie. Za ambitne uznatbym tez ksigzki z
uwagi na wysoki kunszt pisarski autora, czyli ksigzki ktore sg sztuka, twdrczoscig, a nie tylko
odwzorowywaniem zycia, faktéw, mysli.

Spoteczenstwo nie czyta dzis ambitnych ksigzek. Nie czyta prawie wcale, a jak juz to nie
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ambitne. Ambitne ksigzki czyta watlejaca elita. W 2002 r. ok. 60 proc. spoteczenstwa nie
przeczytato zadnej ksigzki. 1-2 ksigzki w ciggu roku — 8 proc. Jedynie 33 proc. ma ksigzki w
domu, przy czym sg to najczesciej: ksigzki kucharskie (75 proc) i stownik jezyka polskiego (71
proc.). Nota bene, jesli chodzi o te ostatnig pozycje, to biorgc pod uwage niski poziom jezyka
polskiego w spoteczenstwie polskim, mozna zasadnie wnioskowac, iz stownik éw jest tylko dla
parady, jak Biblia w domu katolickim. Jesli jeszcze wytaczymy z tego czytanie podrecznikéow
przez ucznidéw i studentéw, co stanowi dla nich przykry obowigzek przy zdobywaniu papierka,
to sie okaze, ze ambitniejszymi czytelnikami sgq naprawde nieliczni.

Jesli zas chodzi o ogdlny poziom (chodzi mi przede wszystkim o tzw. ksigzki ambitne), to
rowniez widze to nienajlepiej. Zupetnie zle widzi to natomiast Waldemar Lysiak: ,,Okoto 99%
modnej literatury to bzdety bez zadnej wartosci artystycznej. Poniewaz jednak 99% krytykow i
recenzentow to debile udajacy koneserow — zta literatura ma tzw. "dobrg prase", co utwierdza
grafomandw w przekonaniu, iz sg wspaniali i musza dalej uszczesliwia¢ ludzkos¢. Kétko sie
zamyka. Nizsze wymagania jurorow i odbiorcéw stymulujg nizszy poziom literackich
produktow, na wystawach ksiegarn kréluje barwny chfam, pseudoliteracki szajs, humbug. (...)
ta hucpa jest jak gumowa patka — ma dwa konce. Pierwszym sg wifasnie romansidta typu
‘'wagonowego' czyli ‘przeczytaj i wyrzu¢ za okno'. Drugim biegune jest tzw. ’literatura
awangardowa’', ’literatura ambitna', ’literatura refleksyjna' lub ’‘modernistyczna' albo

‘postmodernistyczna’, czyli pseudoawangardowy, pseudopsychologiczny, freudo-
egzystencjalistyczny, podpaskowy, dety betkot, niby to nowatorskie ple-ple-ple i bla-bla-bla,
najczesciej haftowane rzezniczo-ginekologiczng pornografig i ‘gtebiami’ eko-
tolerancjonistycznymi, ktore komentatorzy o mozgach uksztattowanych przez lewactwo
(gtdownie francuskie, z metkg 1968) — hotdujg, deifikuja, nagradzajg ceremonialnie i...
optakujg, bo ludzie nie chcg tego czytaé. Ci ‘modernisci’ i ‘awangardzisci' literaccy

przypominajg bezczelnie rozplenionych (dzieki gtupocie krytykéw sztuki) ‘abstrakcjonistow'
malarskich, co nie umiejg narysowac konia lub gtowy ludzkiej."

Prasa potrafi wykreowa¢ stosowne kanony piekna. Wszystko fadnie wpasowane w
ideologie. Dowdd? Prosze bardzo — Waldemar kLysiak, jeden z najlepszych wspdtczesnych
pisarzy polskich, autor kilkudziesieciu ksigzek, w tym kilku bestselleréw, padt ofiarg zmowy
milczenia wspotczesnych krytykdw i medidw. Nie wspomina sie o nim w prasie tzw.
opiniotwodrczej. Bierzemy do reki stownik Polscy pisarze wspotczesni 1939-1991, pana Lestawa
M. Bartelskiego (PWN 1995) — Lysiaka brak! Cho¢ sg najwieksi grafomani i partacze, choc¢by
autorzy jednej tylko ksigzki gdzies tam wydanej w Koziej Wélce. Inny przykfad: Sfownik
literatury polskiej XX wieku (Ossolineum 1992), skomponowany przez kilka pan; to samo — sg
wszyscy, oprocz tysiaka, choé tylko niewielu mu doréwnuje. Oczywiscie nie wszyscy tak go
traktujg, ale jest to chyba znamienite, iz co$ takiego w ogdle wystepuje. Podobnie sg uktadane
listy bestselleréw ksigzkowych (zwtaszcza w GW) — tysiaka na nich brak, chocby ci z
pierwszych miejsc mieli mniejszq sprzedaz ksigzek niz Waldemar Lysiak! Dlaczego? Gdyz jest
niepoprawny politycznie, tzn. nie $piewa tak jak sobie inni zyczg, jest old-fashion men. Tym
sposobem formuje sie ideologicznie polskie spofeczenstwo. Klamcie, klamcie, zawsze cos$ z
tego zostanie... Nie chodzi o kwestionowanie warsztatu pisarskiego ,prymuséw", lecz o
publikowanie selektywnie dobranych pozycji pojawiajacych sie na polskim rynku. Czy kto$
rozsadny sie tudzi, iz w prasie czytamy recenzje dziet najlepszych? Owszem, zdarzajq sie
dobre, ale generalnie tylko o tyle o ile realizujg kanony politycznej poprawnosci. Oto tekst p.
Dariusza Nowackiego — ,Symfonia na bebenki" i recenzja nowej ksigzki Olgi Tokarczuk
(Polityka, 2 II 2002). Autor wpadt w zachwyt nad tym dzietem. ,Czegdz tu nie ma!" —
pokrzykuje. A cdz jest? Najwazniejsze — krytyka $wiatopogladu racjonalistycznego, doskonale
wspotgrajaca z modnym i jak najbardziej poprawnym politycznie New Age'm, ktory wytoczyt
najciezsze dziata swej mistyki przeciwko racjonalizmowi [5]. Ta nedza intelektualna
przeszczepiona na grunt zachodni z Dalekiego Wschodu, przyciggajaca naiwnych i zagubionych
swaq pstrokacizng i kadzidetkami, $wieci znakomite triumfy w dobie postmodernizmu, szerzac
nowe zabobony, tylko w nieco bardziej wysublimowanej formie.

Do tego wszystkiego przyczynia sie walnie impotencja zwigzana z postmodernizmem,
jednak na przekor temu: wierze w renesans kultury elitarnej. Jak powiada pewne boze stowo:
wiara bez uczynkdéw martwa jest, tedy wierze i w czyny, ktére ten renesans spowodujg. Jak
nie, to pozostanie jej getto. Ale i to lepsze niz Smierc...

O roli kultury ‘wysokiej' pisze Marcin Czerwinski: ,Kulturze elitarnej od zawsze
przeznaczona jest funkcja zupetnie wyjatkowa. Jej promieniowanie ma sprawié, Zze nasza
cywilizacja nie zgtupieje i nie znikczemnieje. Rownoczesnie kultura stanowi sama w sobie



dobro, a Scislej biorgc, zbidr doébr. Niezaleznie od realnych wydarzen, dzieki niej mozemy
przywotywac zaklete w jej dzietach przezycie tragicznosci. Mozemy spotyka¢ wzniosto$é. Tutaj
sprawy nie konczg sie na produkowanym na uzytek masowy happy endzie i sentymentalizmie.
ta kultura potrafi mowié¢ prawdziwie o szczesciu, poniewaz potrafi mowi¢ prawdziwie o
cierpieniu. tymczasem intelektualisci, ktérzy ‘robig w tym temacie', opanowani sg poczuciem
zagrozenia kultury wysokiej. Takze czeS¢ opinii publicznej podziela te obawy. Gfownym
zagrozeniem jest kultura masowa. Uderza fakt, ze wyklinanie jej ma postaé obsesji — jest jak
dtubanie w bolagcym uchu. Bierze sie to zapewne stad, ze kultura ta nie stwarza zadnego
aktywnego naporu. Ten mobilizowatby do odporu, tymczasem takiego wyzwania brakuje. pod
tym wzgledem kultura masowa przypomina troche poduszke, o ktdrej atrakcyjnosci stanowi
wytgcznie wygoda, jaka oferuje. Lek przed kulturq masowg to lek przed konkurentem. Temu
konkurentowi nie przypisuje sie sity, lecz zdolnos¢ powodowania erozji. To tez jest grozne."
[6]

A moze taka kultura jest miedzynarodowg cechg kapitalizmu? Nie moze i nie musi byc¢.
Powinno sie chroni¢ krajowa tworczos¢ kulturalng przed nieuzasadnionym wypieraniem jej
przez zagraniczng. Nie chodzi oczywiscie o to, aby chroni¢ krajowe miernoty przed
wybitnosciami z zagranicy, poprzez np. nafozenie specjalnych podatkéw na ttumaczenia
zachodnich dziet. Lecz, na przyktad, nalezy przeciwdziata¢ zjawisku wypierania krajowych
filmow przez filmy zagraniczne tylko dlatego, ze za tymi drugimi stoi wieksza sita finansowa
wytwérni i mozliwo$¢ narzucenia krajowym dystrybutorom uméw faworyzujacych filmy
zagraniczne, a przez to dyskryminujace krajowe.

Rozwigzaniem probleméw z samookresleniem kulturowym nie moze by¢ postawa
izolacyjna, ksenofobia, nacjonalizm czy wrecz szowinizm. Nalezy jednak wystrzegac sie
serwilistycznej gloryfikacji Zachodu, bezkrytycznego przyjmowania wszelkich nowinek i stylu
zycia ,Europejczykow". Musimy zachowa¢ (w granicach rozsadku!) wtasng tozsamosc.

Zobacz takze te strony:
Po co nam kultura, czyli... Saska recydywa
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[1] Marcin Czerwinski, Pytajac o cywilizacje, W.A.B., Cis, Warszawa 2000, s.139

[2] Moja rada dla kazdego kto chce nieco oczyscic intelektualnie swdj umyst - wyrzuc
telewizor przez okno lub wynie$ na strych choc¢ na kilka miesiecy. Myslenie przez to
staje sie mniej znieksztatcone.

[3] Ryszard Legutko, Czasy wielkiej imitacji, Arcana, Krakow 1998, s.11

[4] Znamienna jest replika Gretkowskiej do Pietrasika, ktory w Polityce w tekscie
Odcisk Manueli odwazyt sie skrytykowac jej dzieto piszac réwniez o upadku kultury
wysokiej, w ktorej w sposdb nadzwyczaj prymitywny i prostacki zmieszata autora z
btotem: "Jego 'Odcisk Manueli' kojarzy mi sie z samobdjczg $miercig japonskiego
pisarza, ktéry w protescie przeciw upadkowi autorytetu cesarskiego powiesit sie z
ogorkiem w odbycie"; "Ogoérek do zagryzania tradycyjnej wodeczki utkngt mu chyba w
mozgu i zakisit rozsadek"; "Gtosowanie na najlepszego pisarza stulecia wygrat w
'Polityce' Hemingway. Szkoda, ze za przykfadem swego idola niektdrzy, gdy ogarnia
ich impotencja umystowa, nie walng sobie w teb. No bo czym? Ogoérem" (Wprost, 5
VIII 2001)

[5] Wbrew pozorom katolicyzm nie zawiera takiego tadunku irracjonalnosci jak New
Age, jest bardziej racjonalny, zdecydowanie mu blizej do racjonalistycznego
Oswiecenia niz ideologii New Age. Oczywiscie nie oznacza to, iz katolicyzm jest aktem
rozumu, lecz to, ze ubiera sie przynajmniej w taki ptaszczyk (od czasu
Sredniowiecznej scholastyki)

[6] Marcin Czerwinski, op. cit., s.149
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