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Witam!

Redakcja ,Faktéw i mitow" przestata mi kilka dni temu Panska polemike z tekstem , Nie
wierze w Boga". Nie chce z Panem polemizowaé, poniewaz kazda polemika czy dyskusja jest z
zatozenia walkg, obrong swoich racji. A ja nie zamierzam niczego broni¢. Jezeli uzna Pan, ze
pisze brednie, to niech tak zostanie. Chce jednak zwrdci¢ uwage na kilka szczegdétow. Sg dwa
rodzaje wiedzy: pierwsza — to przyswajana za pomocg intelektu, ktérg okreslam wiedzg
zewnetrzng i druga czerpana ze zbiornicy mys$li ludzkiej (okreslam jg wewnetrzng) i o tej
pisatam. Do tej wiedzy dorwaé sie nie mozna w zaden sposéb. Mozna do niej siegac
ograniczajac intelektualne dywagacje, a przede wszystkim dopuszczajac mysl, ze istnieje
poznanie inne niz intelektualne. Poznawanie $wiata jedynie przy uzyciu tego przydatnego, acz
utomnego instrumentu jest ograniczone. Wiadome jest, ze 9/10 mdzgu jest nieczynne i z niego
nie korzystamy, a swiat postrzegany zmystami, a nastepnie definiowany przez intelekt stanowi
tylko fragment rzeczywistosci.

Czlowiek jednak moze $wiadomie uruchomic¢ pozazmystowe poznawanie. Nie jest to nic
nowego, a sposob znany od wiekdéw. To nie zadna demagogia, a praktyka, stosowana mniej lub
bardziej $wiadomie od dawna przez wiele oséb np. odkrywcéw, badaczy. Skupienie uwagi na
problemie, postawienie pytania przyciaga odpowiedz. I ta odpowiedz — to inaczej wiedza
wewnetrzna, zdobywana nie poprzez wertowanie ksiag, czy spekulacje intelektualne, a kontakt
z mys$lg wewnetrzng. Tak rodzity sie nowe idee, pomysty, odkrycia.

Mozg ludzki dziata jak urzadzenie nadawczo-odbiorcze i mozna go stroi¢ do dowolnych
czestotliwosci, by odebra¢ sygnat. Mdézg reaguje na impulsy mysli pochodzace z rdznych
poziomow $wiadomosci; poczawszy od atomu, istoty ludzkiej, a na roznych przestrzeniach
Wszechswiata konczac. Mozna w ten sposéb pozyskiwac informacje, siega¢ do kazdej mysli,
wnioskow, syntez, jakie zostaty sformutowane lub dopiero zostang. Mozna takze wysytac
sygnaty — informacje, ktére zostang odebrane przez innych. Nie chodzi tu o zadng medytacje,
czy relaksacje ducha, ktérych tak Pan sie obawia. Nie jest to zadne jasnowidzenie, ale
naturalna mozliwos$¢ cztowieka, lecz nie uzywana, zostata wyparta z jego $wiadomosci. Tak,
jest to prosta metoda, ale wymagajaca pewnego wysitku i skupienia, a niewiele oséb chce
podjac ten trud, a przede wszystkim przyja¢ do wiadomosci, ze jest to mozliwe. Konieczny jest
rowniez otwarty umyst. Ten sposob siegania do wiedzy wymaga okietznania intelektu, ktéry
blokuje doptyw do umystu informaciji, ktére nie mieszcza sie w jego pojmowaniu $wiata, czy
nie pasujg do wyznawanej teorii.

Zbiornica mysli ludzkiej to inaczej zbiér wnioskéw, syntez, ktére stanowig wiedze
catosciowg, wyjasniajacq zachodzace w cztowieku i Wszechswiecie zjawiska. Wnikajac w
poszczegolne zapisy mozna dotrze¢ do najdrobniejszych sktadowych tej wiedzy i znalezé
odpowiedz na stawiane pytania. Na bazie wiedzy catoSciowej powstawaty wszystkie religie,
ktére zamienity proste zasady i prawa Uniwersum na skomplikowane i tajemnicze dogmaty
wiary.

Nie banalizuje roli religii w dziejach ludzkosci. Faktem jest, Ze poczynita ogromne
spustoszenie w cztowieku. Odarta go z tego, co miat najcenniejsze — umiejetnosci
samodzielnego myslenia i wyciggania wnioskow. Odkad w rozwoju mysli pojawito sie pierwsze
bostwo rozpoczat sie etap pograzania cztowieka w nieswiadomosé. Zdaje sobie sprawe, ze Pan
sie z tym nie zgodzi.

Ale zwracam uwage, ze historia Ziemi i jej mieszkancéw, ktorg przyswajamy w trakcie
kolejnych szczebli edukacji, podobnie jak teoria Darwina, cho¢ jeszcze obowigzujgca — ma
niewiele wspdlnego z faktami. Dowoddw na to jest wiele — wystarczy poszukac.

Kolejne pokolenia od dziecinstwa karmione sg gotowymi schematami myslowymi, ktore
ksztattujg obraz $wiata i cztowieka. Prawdy réznych autorytetéw wyznaczajg kierunki ludzkiej
mysli i rozwoju zycia na Ziemi. Kiedy$ rowniez autorytety gtosity, ze Ziemia jest ptaska, a
kobieta jest dzietem szatana. Skutki w mysleniu ludzi po tych tezach zostaty do dzis.

Rdzne, czesto idiotyczne teorie przyjmowano jako fakt, tylko dlatego, ze ogtosita je jakas
wazna persona uznana za autorytet lub, ze potwierdzaty obowigzujacy Swiatopoglad. Jezeli
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cztowiek utozsamia sie z jakagkolwiek postawg filozoficzng, ideologig - chocby najwspanialsza,
nie jest w stanie ogarnac¢ catosci — bo postrzega tylko to, co zgodne z jego pogladem. Inne
tresci jego intelekt bedzie automatycznie eliminowat. To zastuga autorytetéw naukowych,
ktérzy wykluczyty poznanie pozaintelektualne (nie majgce nic wspdlnego z wiarg), odcinajgc w
ten sposdéb cztowieka od swiadomego kontaktu z przestrzenig mysli i energii, a wiec takze z
catoscig siebie.

Podkresla Pan, ze jest agnostykiem. Tym samym wyklucza mozliwo$¢ catosciowego
poznania. Ograniczajac sie do jednego pradu myslowego, ktéry zakiada, ze obiektywne
poznanie rzeczywistosci jest niemozliwe, rezygnuje Pan z mozliwosci rozwoju i rozumienia, bo
bazuje na pogladach innych (licznie cytowanych), ktdrzy narzucili Panu sposdb myslenia i
postrzegania Swiata. Czyli mamy do czynienia z wiarg, bo przyjat Pan ich poglady jako swoje i
na nich zbudowat wiasny obraz rzeczywistosci. Brak mi Panskich wnioskéw, bo stwierdzenie, ze
pisze o0 rzeczach oczywistych wnioskiem nie jest. Tym bardziej nie jest argumentem. Nie
wierzy Pan w boga, ale broni religie, ktéra nakazuje w niego wierzyé. Czy jest w tym logika?

Mogtabym réwniez przytoczy¢ wiele znamienitych ludzi, ktérzy wywarli wptyw na moje
myslenie, podeprze¢ sie cytatami, szerokg bibliografia. Celowo tego nie czynie, bo nie
identyfikuje sie z nimi, ani z zadnym pogladem filozoficznym. Utozsamienie z jakakolwiek ideg,
teorig zawsze prowadzi do jej obrony. Cate wieki réznej masci szalefncy uznani za nauczycieli,
duchowych przywédcdédw, autorytety moralne prowadzili na rzez miliony istnief, by bronity ich
prawd. Toczono wojny w imieniu roznych bogow, idei, wielu skazano na tortury i Smier¢ tylko
za to, ze mysleli niezgodnie z obowigzujacg doktryng. Stad wniosek: dotad cztowiek bedzie
walczyt, niszczyt siebie i innych, dokad nie odrzuci skostniatych teorii, idei — nie nauczy sie
samodzielnie myslec i zy¢.

Zaréwno religia, jak i nauka nauczyty ludzkos$¢ podpierania sie stowami autorytetéow, co
spowodowato, ze czlowiek przestat samodzielnie mysle¢, a zaczat jedynie przetwarzac dane, a
przede wszystkim wierzy¢. Czy jest to wiara w boga, czy w stowa filozofa, naukowca, ktéry
jeszcze wczoraj miat dowody na poparcie teorii catkowicie odmiennej od gloszonej dzisiaj — to
nie ma znaczenia.

Religia odcieta dostep do podstaw wiedzy, ktéra powinna by¢ dostepna cztowiekowi od
najmiodszych lat. Ten powinien wiedzie¢, ze swoim mysleniem i czynami stwarza siebie,
ksztattujgc wiasny los; ze wraz z innymi ludzi i wszystkimi zywymi istotami wspéttworzy catosc
i bez nich nie mégtby istnie¢; ze wszystko, co istnieje w tej catosci tworzy mysl ludzka. ze
jednostka, jako element tej catosci wptywa na jej ksztalt, a prawo przyczyny i skutku (co
posiejesz, to zbierzesz) reguluje ludzkie zachowanie. Wyklucza to wszelkie postawy
egoistyczne i agresje wobec siebie i innych. Wowczas niepotrzebny jest bat w rekach boskich
kaptanow, bo cziowiek staje sie sSwiadomy konsekwencji swoich czynéw. Nie ma nadziei na
wybaczenie grzechéw, czy zbawienie, jakie obiecuje bog — tylko wie, ze sam przed sobgq i
innymi odpowie za wszelkie nieprawosci. Nikt go zbawi¢ nie moze, bo jest to niezgodne z
jakakolwiek logika. Gdyby wybaczenie zastgpi¢ konsekwencjg inaczej dzisiaj wygladatby swiat.

Cztowiekowi nie jest potrzebna zadna religia, cho¢ wiele os6b wyznaje poglad, ze religie
trzymajaq mase ludzka w ryzach. To kolejny bfad, ktory przyczynia sie do upadku cziowieka.
Swiadomoé¢ ludzka mozna ksztattowaé na wiele sposobdw. Rezultat zalezny jest od oséb,
ktore to robig. Jezeli czynig to osoby ograniczone w pojmowaniu cztowieka i Swiata, wyznajace
jakakolwiek ideologie — skutek zawsze bedzie tragiczny dla tych, ktérzy poddajg sie
bezmysinie temu ksztattowaniu.

Drazni Pana pewno$¢ moich sformutowan. Wiedza daje rozumienie. Nie ma woéwczas
miejsca na przypuszczenia, czy wiare (tytut tekstu: ,Nie wierze w Boga" — pochodzi od
Redakcji). Albo sie wie, albo sie wierzy lub przypuszcza. Jedno wyklucza drugie.

I na zakonczenie jeszcze jedna uwaga: to, co dla Pana jest oczywistoscig, dla innych by¢
nig nie musi.

Ewa Ende
Publicystka Racjonalisty.
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