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Nie przypuszczatem, ze skromny felieton (http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,2156)

wywola az tak ozywiong dyskusje i, co wazne, do$¢ merytoryczng, cho¢ na temat, ktdrego nie
zamierzatem wywolywac. Ale dzieki temu rozjasnito mi sie co nieco w sprawie tych hinduskich
rolnikéw i to jest méj niewatpliwy zysk, mam nadzieje, ze takze Szanownych Komentatoréw. By¢
moze stato sie tak dlatego, ze wszyscy, tzn. zainteresowani, oczekiwali decyzji pana Prezydenta.

Nie czytatem Ustawy, wiec nie mam zdania czy zrobit dobrze czy Zle. Z decyzji zadowoleni sg
ekologisci (bede sie trzymat nazewnictwa p. Prof. Przemystawa Mastalerza) co mnie mocno niepokaoi.

Niepokojg mnie takze ci, ktorzy zapowiadajg catkowity zakaz uprawy roslin GMO i hodowli
takich zwierzat, jesli tylko zdobeda wiadze. Sadze, ze w praktyce oznacza to réwniez zakaz
prowadzenia odpowiednich badan, no bo poco wydawac pienigdze na badania tych wciaz 'nie w petni
zbadanych i wielce ryzykownych technologii' stanowiacych 'zagrozenie dla zdrowia ludzi i zwierzgt,
dla srodowiska cztowieka, a takze dla gospodarki.' Rowniez i kazdy rozsadny uczony machnie rekg
na prace nad czyms, o czym z gory wiadomo, ze znajdzie oponentdw i to nieubtaganych, bo
ekologisci sg bardziej nieprzejednani niz byli ci, ktérzy protestowali przeciw okularom, jak to
zauwazyl jeden z komentatordéw, szczepieniom i tym podobnym wymystom. No, ale skoro twierdzi
tak koryfeusz nauk prawnych, znany gtdéwnie z tego, ze procesy sadowe jeden po drugim przegrywa,
to w zasadzie nie ma o czym mowic.

Czy kiedykolwiek nastgpi stan peinej pewnosci i catkowitego zlikwidowania jakiegokolwiek
ryzyka — w to akurat watpie. Ale nie ma co przedwczesnie drzec szat.

Oczywiscie, za kilka lat, ci dzisiejsi zadowoleni, podniosg krzyk, ze oto znowu kto$ nas
wyprzedzit, ze nasi uczeni nic nie robig, ze nauczyciele majg za duzo wolnego i za duzo pieniedzy.
Szybko tez wskaze sie im to co powinni wynalez¢ i odkry¢ i, jestem tego pewien, znajdg sie tacy, co
to pozadane wynajdq i odkryja. A to moje przekonanie wynika z nieodpartego wrazenia, ze jest to
jakas powtdrka z historii, i to wcale nie tak odlegtej. Nauka zna przypadki ideologicznych nakazéw
i zakazow, po ktorych pozostat tylko wstyd, ale i takich, po ktdérych w nauce pozostaty zgliszcza.

Przypomnijmy 'zwyciestwo' przodujacej nauki Lysenki nad reakcyjng, idealistyczng i w ogodle
wstretng 'genetykag formalng', czyli mendelizmem, morganizmem i jeszcze jakimi$ innymi izmami.
W rezultacie tego zwyciestwa, rolnictwo stosujace metody tysenki, dopiero teraz, po 50 latach,
zaczyna wychodzi¢ na jaka takg prostg. Tak to, zyjac pod opieka doktryny zapewniajacej, ze
'najwyzszg dla cztowieka wartoscig jest czlowiek' nie potrafiono temu cziowiekowi dac jesé, nie
wymyslono podjazdéw dla niepetnosprawnych, pamperséw dla niemowlat, chusteczek
jednorazowego uzytku i paru jeszcze innych drobiazgow. W tej sytuacji nie moze wiec dziwic
chroniczny brak papieru toaletowego, no bo do czego niby miat by¢ uzywany?

Zeby jednak ostudzi¢ nieco ewentualne kpiarskie zapedy, to musze przypomnieé, ze i my nie
byliSmy gorsi. W roku 1955 tez prawdziwos¢ jednej z naukowych teorii rozstrzygnieto drogq
gtosowania, a nie metoda eksperymentalna.

Z brakiem zywnosci natomiast nie musiaty walczy¢ rzady tych panstw, ktére pozwalaty
bezczelnym koncernom tupié¢ bez litosci i wyzyskiwa¢ bez umiaru swoje i obce spoteczenstwa. Nikt
tam nawet sie nie zajgknat o dobru cztowieka, od tego byly supermarkety, galerie i tym podobne,
rujnujgce handlowy drobiazg, wymysty. A 'catkowite uzaleznienie rolnikdw od Zadnych zysku
wielkich koncernéw biotechnologicznych' jako$ nie wyszto na szkode mieszkancom Europy
Zachodniej ani nie zaszkodzito specjalnie ich zdrowiu. Dlugos$¢ zycia w tych krajach co nieco
przewyzsza jednak nasza.

Pomny tych historycznych przyktadéw sadze, ze takie zapowiedzi zakazoéw i nakazéw, szybko
mogg zrobi¢ z naszego kraju naukowy skansen, cho¢ w zamysle zakazujgcych majg uczyni¢ z niego
raczej kolejne przedmurze. Pozytku z tego bedzie tyle, ze za jakie$ dwadziescia lat kto$ nakreci film
o krélikach, tym razem 'po polsku', zyjacych w cieniu tego przedmurza.

I to by byto tyle co do gtéwnego watku, jednemu wszakze komentatorowi chciatbym poswieci¢
nieco wiecej miejsca.

Pan Hazy w swoim wpisie zadat kilka pytan w kwestii zywnosciowej, zakonczyt zas krotka
oceng ideologicznej wymowy mojego artykutu. Poczutem sie zobligowany do pewnych wyjasnien.

Najpierw kwestia pierwsza. W latach 50. ukazala sie, takze w Polsce, ksigzka ,Geografia
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gtodu", autorstwa hiszpanskiego uczonego Josue de Castro, ktorej przeczytanie zapamietatem. Przez
te szeScédziesigt lat napisano na temat gtodu tyle, ze starczytoby na nieztg biblioteke. W tym czasie
sporo tez na $wiecie sie zmienito, cho¢by za sprawg Normana Borlauga i jego 'ziarna pokoju',
dlatego zapewne wiele z wczesniejszych analiz stracito na aktualnosci. Jednak gtdd , jak zagrazat tak
zagraza, cho¢ udziat gltodujacych w catej ludzkiej populacji stale maleje, ale to staba pociecha,
zwifaszcza dla gtodujacych.

Wydaje mi sie, ze sytuacje mozna, skrétowo, okresli¢ tak: zywnosci na Swiecie nie brakuje,
natomiast czes¢ ludzi jest tak biedna, ze nie staé¢ jg ani na kupno zywnosci, lub tak technicznie
zacofana, ze nie sta¢ jg na wyprodukowanie wiasnym zakresie. Sg oni w sytuacji gorszej niz byt
Robinson Crusoe i niektorzy inni rozbitkowie ladujacy na bezludnych wyspach. Z goéry uprzedzam, ze
nie jest to moje odkrycie.

Powstaje wiec pytanie: co zrobi¢ by wydoby¢ ich trwale z nedzy?

Takie pytanie jest, wg mnie, rownoznaczne z wyborem strategii, i to nie tylko w polskiej skali,
ale co najmniej unijnej. Taka strategia powinna chyba sie zawrze¢ miedzy dwoma skrajnosciami:
pierwsza - na obecnym areale wyprodukowac tyle zywnosci, aby starczyto jej dla mieszkancow Unii
a nadwyzke probowac korzystnie wyeksportowaé, w czesci takze rozdaé; druga skrajnos¢ —
wyprodukowac tyle zywnosci, ile potrzeba krajom Unii, a nadmiar pdl zamieni¢ na cokolwiek,
najlepiej na lasy lub faki, bo te w razie potrzeby da sie znowu obréci¢ na pola, nie przejmujac sie
resztg Swiata.

Pierwsza strategia oznacza obecnosc i aktywnos¢ na rynku Swiatowym, druga zas zastdj
i przegrang w rywalizacji nie tylko z USA ale i resztg $wiata. Nie bedac jednak zadnym mniej czy
bardziej waznym Przewodniczacym ani postem, nie bede sie specjalnie reklamowat z tymi
pomystami. Moze Pan Hazy ma swojg wiasng odpowiedz na te pytania? Sadze, ze bylaby
interesujaca.

Spojrzmy tez na sytuacje Polski. Gtodu nie ma, cho¢ ludzie niedozywieni sg, gtdwnie wiasnie
dlatego, ze nie majq pieniedzy na zywnos$¢, a tu pojawia sie propozycja zwiekszenia i potanienia
produkcji zywnosci, bo taki bedzie skutek zezwolenia na uprawe roslin genetycznie modyfikowanych.
Wydawac by sie moglo, ze nalezy pomyst powita¢ z wdziecznoscig, ale nie, znalezli sie nasladowcy
biskupa Gamrata.

Jest faktem, ze takie uprawy znajdujq sie juz na wszystkich kontynentach, problem ma wiec
charakter globalny. Wiadomo takze, Zze tzw. Zzywnos$¢ organiczna jest drozsza od Zzywnosci
korzystajacej chocby z nawozdw sztucznych a jeszcze drozsza od otrzymanej z roslin GMO. Jezeli
wiec nie pozwolimy na uprawe takich rodlin, nasza zywnos$¢ bedzie z pewnoscig drozsza od
pozostatej unijnej, natomiast tego, czy bedzie zdrowsza, nie da sie udowodni¢. Gdyby nasze zdrowie
zalezato tylko od zywnosci! Zaryzykuje teze, ze jedzenie przede wszystkim musi by¢ smaczne.

Drozsza zywnos$¢ to takze wolniejsze tempo zréwnywania sie poziomoéw zycia.

W takiej sytuacji obywatele polscy z okregow nadgranicznych, postuszni nakazom
ekonomicznym, niekoniecznie uswiadomionym ale zgodnym ze zdrowym rozsadkiem, zaczng
kupowac zywnos$¢ u swoich zagranicznych sasiadéw. Dzi$ nie stanowi to wiekszego problemu, a za
lat kilka, kiedy wszedzie beda jednakowe pienigdze, nie bedzie juz zadnym. Pojawiq sie takze liczne
mrowki, jednak tym razem nikt ich nie bedzie nekat rewizjami plecakdw czy bagaznikdéw
samochodowych. Tak dzieje sie od lat nie tylko na Odrze i Nysie, a wczesniej dziato na innych
granicach, np. francusko-niemieckiej czy francusko-belgijskiej.

Oczywiscie, przez moment bedg czerpa z tego korzysci, wynikajace z dostepnosci do tanszych
towaroéw, natomiast czes¢ polskich rolnikdw, na poczatku z tych regionéw, straci klientéw i zajecie.
Prawa ekonomi i wolnego rynku beda dziata¢, bo zakazu kupowania tanszej zywnosci, z braku
granic, juz nie da sie wprowadzic.

Po pewnym czasie, raczej dos¢ szybko, obywatele zaczng sie orientowac, ze cos$ tu nie gra.
Wyzsze ceny polskiej zywnosci zostang oprotestowane, opozycja — bez wzgledu na to kto nig bedzie
— podniesie krzyk, ze rzad nic nie robi, cho¢ chleb juz jest po 5 zt (obecnie ptace 2,70). Rzad, jezeli
bedzie miat takg szanse w Sejmie, zacznie cos robi¢ i zezwoli na wprowadzenie tych upraw.

Sprawa moze sie wlec z dziesie¢ lat albo i wiecej, w tym czasie bedziemy ptaci¢ drozej, a wiec
wolniej zbliza¢ sie poziomem zycia do reszty unijnych sasiaddow i za te dziesie¢ lat bedziemy,
z wlasnego wyboru, w sytuacji ekonomicznie gorszej. Watpie tez abysmy z tego tytutu byli zdrowsi.
Oczywiscie, nie zabraknie tych, ktérzy beda wskazywaé wszystkie wrogie nam od zarania dziejéw
sity, winne kolejnemu niepowodzeniu.

Jezeli dzi$ podejmiemy decyzje za wprowadzeniem upraw, z wszystkimi uzasadnionymi
zastrzezeniami, to prawa ekonomiczne i rynkowe takze sie odezwg. Zapewne czes¢ rolnikéow, tych



przywigzanych do tradycji lub stabszych ekonomicznie, nie wytrzyma konkurencji, co dzieje sie takze
dzis, i bedzie musiata imac¢ sie innych zajec.

Czyli — zaistnieje dokladnie taka sama sytuacja, jaka pojawi sie przy zakazie takich upraw.

Wiadza ma wiec dwie mozliwosci: albo podja¢ decyzje zakazujacg upraw GMO ryzykujac
niezadowolenie wszystkich ptacacych za wzgledny dobrobyt czesci lepszych rolnikow oraz
niezadowolenie stabszych rolnikdw, ktorzy zbankrutujg wobec konkurencji tanszej zywnosci albo
podja¢ decyzje zezwalajacg i narazi¢ sie na niezadowolenie tych samych bankrutujacych rolnikéw
majgc poparcie wszystkich ptacacych mniej za zywnosc i szybciej zrownujacych sie w stopie zyciowej
Z resztg unijnych sgsiadow.

Juz stysze zarzut — to co majq zrobi¢ biedni rolnicy? A no to, co robig robotnicy czy urzednicy
zwalniani z pracy, czyli szuka¢ innej. Skoro nad gtowami robotnikéw i urzednikdw stale ta grozba
wisi, dlaczego nie ma wisie¢ nad gtowami rolnikdw?

Oczywiscie jest to problem dla rzadzacych, a wiec problem polityczny.

Problem GMO jest problemem ekonomicznym bo przeciez 'W warunkach polskich uprawy GMO
szczegdlnie zagrazajg tradycyjnym gospodarstwo rodzinnym, a zwlaszcza gospodarstwom
ekologicznym.', ale poniewaz sposéb rozwigzywania takich probleméw zalezy od polityki, jest to
problem polityczny. Ale zawsze wiadcy musieli sie uginac przed stosunkami ekonomicznymi, a nigdy
nie mogli praw swoich im narzucaé. Prawodawstwo, zarowno polityczne jak i cywilne, zawsze tylko
wyraza i ujmuje w sfowa wymogi stosunkéw ekonomicznych. PrzezyliSmy, co prawda, 50 lat
w sytuacji, gdy prawodawcy nie respektowali praw ekonomicznych, ale co to byto za zycie.

Problem GMO nie jest problemem moralnym, jak to sie prébuje przedstawi¢ i celowo
zwekslowac¢ w te strone. Wiadomo, gdy chodzi o tzw. moralno$¢, wtedy zaczynajgq grac¢ role inne
uczucia, niekoniecznie poddajace sie rozumowi, a te zawsze daje sie spozytkowac.

Tyle co do pytan. Teraz zas co do znania podsumowujgcego. Stowo 'ludzie' biore tylko do
siebie. Oczywiscie, ze sg sprawy, ktére widze albo czarnymi albo biatymi, sg i takie, w ktdérych
potrafie odrézni¢ wiele odcieni, niekoniecznie szarosci. Przypuszczam, ze dotyczy to kazdego, kto
probuje mysleé, takze i Pana Hazego. C6z w tym takiego dziwnego?

Napisatem felieton, a nie rozprawe naukowg, referujgcq poglady wszystkich zainteresowanych,
roztrzasajacq wszystkie 'za' i 'przeciw'. Wszystkich pogladéw i tak bym nie objat, pare zapewne
przekrecit narazajac sie na zarzut przeinaczania lub $wiadomego fatszerstwa, tekst bylby potwornie
dlugi, jeszcze bardziej nudny, i stusznie zostatby uznany za probe rozwodnienia, rozmydlenia,
owijania welny w bawelne, jak to okresla jeden z moich kolegdw, bytby nijaki w wymowie i chwiejny
w konkluzji. Z pewnoscig by go Pan Hazy nie doczytat do korica.

A przeciez trzeba sie za czym$ opowiedzie¢; drzwi mogg by¢ tylko otwarte albo zamkniete,
uprawy mogg by¢ albo ich moze nie by¢! Ale moze sie myle — jest szansa napisania takiego tekstu
i przedstawienia go publicznosci. Znajac z autopsji postawe Redaktoréow, mysle ze go opublikuja.

W tekscie wypowiedziatem wilasne zdanie, mozna je oceni¢ jako nierozwazne czy gtupie, ale
skorzystatem z realizowanej w naszym kraju wolnosci stowa. Ale nikogo nie nazwatem oszotomem,
a tym bardziej religijnym. Co to, to nie! Bede nader zobowigzany za wskazanie mi takiego zdania.

Mégtbym ten zarzut skwitowaé nastepujgco: jego tre$¢ utwierdza mnie w przekonaniu, ze
ludzie potrafig w kazdym tekscie znalez¢ to co chca, niezaleznie od tego, czy to jest czy tego nie ma.

Zarzucono mi tez uprawianie propagandy. Na czym ma polegaé¢ warto$¢ propagandowa tego
artykutu, nie moge dostrzec, zapewne ku swojej stracie. Moze tkwi we mnie ukryty talent
propagandysty, dajacy sie np. korzystnie spieniezy¢ w my$l zasady, ze czas to pieniadz. jezeli tak,
prosze o wskazanie mojej skromnej osoby komu uzna Pan za stosowne.

Jerzy Neuhoff

Pokaz inne teksty autora

(Publikacja: 27-08-2011)
Oryginat.. (http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,2166)
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Autorem portalu Racjonalista.pl jest Michat Przech, zwany nizej Autorem.
Wiascicielami portalu sg Mariusz Agnosiewicz oraz Autor.

Zadna cze$¢ niniejszych opracowan nie moze by¢ wykorzystywana w celach
komercyjnych, bez uprzedniej pisemnej zgody Wtasciciela, ktéry zastrzega sobie
niniejszym wszelkie prawa, przewidziane
w przepisach szczegdlnych, oraz zgodnie z prawem cywilnym i handlowym,

w szczegolnosci z tytutu praw autorskich, wynalazczych, znakéw towarowych
do tego portalu i jakiejkolwiek jego czesci.

Wszystkie strony tego portalu, wliczajac w to strukture katalogéw, skrypty oraz inne
programy komputerowe, zostaty wytworzone i sq administrowane przez Autora.
Stanowig one wytgczng wtasnosé Wiasciciela. Wtasciciel zastrzega sobie prawo do
okresowych modyfikacji zawartosci tego portalu oraz opisu niniejszych Praw
Autorskich bez uprzedniego powiadomienia. Jezeli nie akceptujesz tej polityki mozesz
nie odwiedzac tego portalu i nie korzysta¢ z jego zasobow.

Informacje zawarte na tym portalu przeznaczone sq do uzytku prywatnego oséb
odwiedzajqcych te strony. Mozna je pobieraé, drukowac i przegladac jedynie w celach
informacyjnych, bez czerpania z tego tytutu korzysci finansowych lub pobierania
wynagrodzenia w dowolnej formie. Modyfikacja zawartosci stron oraz skryptow jest
zabroniona. Niniejszym udziela sie zgody na swobodne kopiowanie dokumentow
portalu Racjonalista.pl tak w formie elektronicznej, jak i drukowanej, w celach innych
niz handlowe, z zachowaniem tej informacji.

Plik PDF, ktory czytasz, moze by¢ rozpowszechniany jedynie w formie oryginalnej,
w jakiej wystepuje na portalu. Plik ten nie moze by¢ traktowany jako oficjalna
lub oryginalna wersja tekstu, jaki prezentuje.

Tres¢ tego zapisu stosuje sie do wersji zaréwno polsko jak i angielskojezycznych
portalu pod domenami Racjonalista.pl, TheRationalist.eu.org oraz Neutrum.eu.org.

Wszelkie pytania prosimy kierowac do redakcja@racjonalista.pl



