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I aacjonalnoéé jest pojeciem wieloznacznym. Wszak odwotujac sie do rozumu — uczeni

czy politycy formutujg przeciwstawne poglady. Warto réowniez wzig¢ pod uwage, ze tradycyjnie
okresla sie cztowieka jako istote rozumng, aczkolwiek nieokietznane namietnosci i fanatyczne
przywigzanie do jakich$ pogladéw decyduja faktycznie o Swiecie, w ktorym zyjemy.

Jedng 1z postaci racjonalizmu jest racjowitalizm sformulowany przez filozofa
hiszpanskiego Jose Ortega y Gasset (1883-1955). Twierdzit on, ze jednostki i narody
odkrywaja w poszczegdlnych epokach prawdy im odpowiadajace. Gloszone prawdy sg
zdeterminowane indywidualnoscig twércéw oraz epoka. Glosit wiec relatywizm i ptynaca z
niego tolerancyjnos$¢. Nalezy wystucha¢ kazda prawde, odrzuca¢ zas ustalenia dogmatyczne.
Ortega y Gasset, gtoszac ten poglad, wystepuje jako rzecznik nowej Europy, ktéorg — jego
zdaniem — nalezy utworzyé. Filozof ten krytykuje tradycyjny racjonalizm, podkreslajac
znaczenie wiedzy intuicyjnej. Uwaza, ze wartosciq fundamentalng i zarazem centralng jest
zycie. Dla zrozumienia zycia rozum nie wystarcza. Czlowiek jest bowiem bytem
przeksztatcajgcym sie i otwartym na nowe mozliwosci. Sposobem zrozumienia cziowieka jest
dotarcie do jego historii. Ludzie nie sg sobie rowni, poniewaz wktadajg wiekszy lub mniejszy
wysitek w rozwdéj cztowieczenstwa. Konsekwencjq tego jest podziat na mase i elite. Cziowiek,
ktory tworzy czes$¢ masy, jest zadowolony z siebie takim, jakim jest. Cztowiek, ktéry stanowi
cze$¢ elity, stawia sobie wymagania i narzuca wysitek w kierunku rozwoju wewnetrznego.
Postawe takiego cztowieka, nawigzujac do neokantyzmu, mozna okresli¢ mianem spotecznego
indywidualizmu. Troszczy sie on bowiem nie tylko o ksztattowanie wtasnego ja, ale zarazem
podejmuje dziatania zmniejszajace zagrozenia, ktore przynosi nasza cywilizacja. Ci, ktorzy
tworzg elite, sg ludzmi czynu, co ich odrdznia od ludzi tworzacych mase.

Z punktu widzenia faktycznej nieréwnosci ludzi — Ortega y Gasset krytykuje ustréj
demokratyczny. Osiggajg w nim wiadze ludzie przecietni. Ponadto z demokracjg wigze sie
stan zagrozenia, rzady bowiem wybranych politykdéw nie przygotowanych do tej roli wywotujg
niezadowolenie. Ten chaos umozliwia objecie wtadzy przez jednostki silne i narzucajace jakies
formy totalitaryzmu. Zycie innego cztowieka jest jedynie domniemang rzeczywistoscia. Tylko
moje wiasne zycie jest faktem namacalnym — twierdzi Ortega y Gasset. Cztowieka znamionuje
odniesienie do drugiego cztowieka. Inny, to znaczy odpowiadajacy na nasze dziatanie, to ten,
kto sie odwzajemnia w jaki$ sposob. A wiec nasze zycie przebiega w stosunku do drugiego, co
pozwala uswiadomi¢ sobie odrebnos$¢ wtasnego ja. Jest to wiasciwos¢ znamionujaca tylko
cztowieka. To wspodtodpowiadanie przybiera rowniez postac agresji czy okrucienstwa. Kazdemu
cztowiekowi zagraza¢ moze inny cztowiek. Stad tez walka towarzyszy naszemu zyciu. Cziowiek,
pojmowany jako konkretna jednostka, zostaje nasycony informacjami uksztattowanymi przez
okreslone spoteczenstwo. Jesli postepuje sie wbrew nim, trzeba sie liczy¢ z represjami.

Znaczna czes$¢ ludzi, wiasnie tych tworzacych mase, nie weryfikuje pogladow
zaszczepionych przez spofeczenstwo. Ulega wiec sterowaniu. Opinie i poglady uznawane w
danym spoteczenstwie jako stuszne wywierajg silny nacisk. Tg drogg spoteczenstwo petni
wiadze nad jednostka. Bywa ona bardziej dokuczliwa niz prawo. Zadaniem elity jest
zaszczepienie idei stusznych dla danego spoteczenstwa. Filozof ten pisat: ,ja jestem sobg i
moimi okolicznosciami". Ucztowieczajac $wiat, ksztattujemy zarazem siebie. Mamy misje do
spetnienia. W prawidtowym spoteczenstwie powinna by¢ wyodrebniona elita duchowa, ztozona
z jednostek troszczacych sie nie tylko o rozwdj intelektualny, ale réwniez o emocjonalno-
wolitywny. Owa elita tworzy wartosci kulturowe w tym prawne — oraz nakres$la cele zycia
zbiorowego zgodnie z interesami wszystkich. Masy nie sg zdolne do kierowania swoim losem.
Dziatania mas pozbawione przywddztwa elity grozg katastrofg. Przewodzi¢ powinni ci, ktorzy
odznaczaja sie szczegodlnie wysoka wrazliwoscia. Oni przewidujg przyszto$c. Wszelkie
mniejszosci w okreslonym panstwie, a wiec stabsze od tych, ktérzy faktycznie sprawujg
wiadze, powinny uzyskiwac dla siebie wolno$¢. Problem polega na tym, ze z takim stanem
rzeczy nie chcg pogodzi¢ sie ludzie przecietni tworzgcy mase.

Ortega y Gasset krytykuje demokracje takze i z tego powodu, ze w ustroju tym masy
narzucajg wszystkim obywatelom swoje poglady i obyczaje. Umysty przeciethe i banalne
pragng zniewoli¢ innych swoimi wartosciami. Masa to ludzie, ktéorym nie mozna przypisac jakis
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swoistych wartosci. Mase tworzg ludzie przecietni, a wiec nie mozna stawia¢ znaku réwnosci
miedzy masg a chlopami czy robotnikami. Mase tworzg réwniez ci zaliczani do warstw
inteligencji, odznaczajacy sie waskoscia horyzontow, nikta wrazliwoscia, nadmierng
specjalizacjg. Tak wiec mozna ws$rdod masy odnalez¢ na przykiad lekarzy, inzynieréw czy
profesoréw uniwersytetu. Czlowieka tworzgacego mase interesuje przede wszystkim wiasny
dobrobyt, co wywiera wptyw na system prawny. Nie czuje wiezi z innymi ani tez poczucia
odpowiedzialnosci za $wiat kultury i cywilizacji. Spoteczenstwo amerykanskie jest wyrazistym
przyktadem spoteczenstwa ztozonego z masy. Powazne niebezpieczenstwo zawiera sie w tym,
ze ludzie tworzacy mase traktujg wtasng przecietno$¢ za stan oczywisty, sg pozbawieni
autokrytycyzmu. Nie poszukujg wtasnego przeznaczenia, czyli inaczej méwigc ideatéw, ktére
miatyby wyznaczac ich istnienie. Masa nienawidzi tego, co nie jest nig samg — jak zauwaza
Ortega y Gasset — i chce narzuci¢ innym wiasne poglady. Politycy wyrazajg poglady mas.
Starajg sie uzyska¢ ich aplauz po to, by mie¢ wystarczajacq liczbe gtoséw w kolejnych
wyborach. Politycy nie stuzg wiec urzeczywistnianiu ideatow elity.

Austriacki filozof, Karol Popper (1902-1994), twierdzit, ze nie mozna naukowo
prognozowac przysztych losow ludzkosci. Ludzkos¢ od wiekow skiania sie ku podlegtosci
dogmatom, co jest wyrazem stabosci — badz tez potrzeba wolnosci bierze goére. Gtosit on
racjonalizm, ale inny niz Ortega y Gasset. Poddawat krytyce poglady Platona czy Hegla za
dogmatyczny racjonalizm. Swoje stanowisko okreslit mianem racjonalizmu krytycznego.

Popper dzielit spoteczenstwo na otwarte, czyli demokratyczne, oraz zamkniete, czyli
totalitarne. Do wrogdéw spofeczenstwa otwartego, czyli gwarantujacego jednostkom wolnosc
oraz mozliwos¢ racjonalnej krytyki, zalicza m.in. Heraklita, Platona, Arystotelesa, Hegla,
Marksa. Podstawg spoteczenstwa otwartego jest racjonalizm krytyczny. Wolnos$¢ jednostek jest
ograniczona jedynie koniecznoscig respektowania wolnosci pozostatych jednostek. Cziowiek, o
ile jest wolny, powinien koncentrowac¢ swoje wysitki na tworzeniu lepszej przysziosci niz
doswiadczenia terazniejszosci. Punktem wyjscia jego dociekan bylo poszukiwanie kryterium
pozwalajacego odrozni¢ nauke od pseudonauki. Niemoznos$¢ ostatecznego poznania prawdy
sprawia, ze celem poszukiwan powinny by¢ teorie najblizsze prawdy. Dazenie do pewnosci to w
ocenie K. Poppera ziudny cel. Filozof ten krytykuje scjentyzm, ktoéry wyraza sie w
dogmatycznej wierze w niepodwazalno$¢ wynikow nauk. Wiedza naukowa, jak twierdzi, ma
charakter hipotetyczny. Walka o byt eliminuje niektére sposréd hipotez. Popper cenit teorie
Darwina, a zwtaszcza jego ewolucjonizm. Rozszerzyt zakres stosowalnosci teorii Darwina na
problemy wiedzy naukowej. Rozwodj wiedzy jest wynikiem tego, co Darwin okreslit mianem
doboru naturalnego. Ot6z wiedza sktada sie z hipotez, ktére zwyciezyty w walce o byt.
Eliminowane sg btedne ludzkie przekonania nie za$ cziowiek, ktdéry je przyjmuje. Krytyczny
racjonalizm doprowadza Poppera do wniosku, ze problem ludzkosci zawiera sie w btedach
zarowno prawicy, jak i lewicy. Sg to stanowiska odlegte od racjonalizmu i prorokujgce
przysztos$¢ ludzkosci i okreslony, rzekomo nieuchronny proces, ktéry do tego ma doprowadzic.
Ostrej krytyce poddaje Popper racjonalizm Platona, dotad z reguty nie kwestionowany. Okresla
go mianem pseudoracjonalizmu. Charakterystyczng cechg tego krytykowanego przez Poppera
racjonalizmmu jest przekonanie, ze rozum elity spotecznej jest nieomylny i prowadzi do
osiggniecia prawdy. Ocenia ten poglad jako autorytarny intelektualizm, jako pyche ptynaca z
przekonania o wlasnej wyzszosci intelektualnej.

Racjonalizm skrajny gtosi, ze rozum jest samowystarczalny. Racjonalizm krytyczny
odrzuca ten poglad i wigze sie z przekonaniem, ze cztowiek nie kieruje sie wytacznie rozumem;
sfera irracjonalna odgrywa rdéwniez istotng role. Rozum jedynie porzadkuje chaos emocji,
doznan, namietnosci. Tak pojety racjonalizm stanowi, zdaniem Poppera, alternatywe wobec
przemocy i sktania do prowadzenia dyskusji, azeby dojs¢ w spoteczenstwie do porozumienia.
Autorytaryzm jest niemozliwy do pogodzenia z racjonalizmmem w rozumieniu tego filozofa.

Wskazujac, ze zadnego pogladu nie mozna uznac¢ za pewny i ostatecznie udowodniony,
Popper odrzuca tym samym wszelkie autorytety. Nie gtosi jednak relatywizmu. Wigze
krytyczny racjonalizm z teorig prawdy absolutnej oraz z ludzka niewiedzg i btedami w
dochodzeniu do prawdy. Takie btedy popetniajg tez politycy i ustawodawcy.
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