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Przedmowa. Ksigzka ta przeznaczona jest dla najmniej licznych. Moze z nich nawet

nikt jeszcze nie zyje. Mogliby to by¢ ci, ktorzy rozumiejg mego Zaratustre: jakze bym $miat
brac siebie za jednego z tych, dla ktérych juz dzi$ rosng uszy? - Dopiero pojutrze jest moje.
Niektorzy rodzg sie jako posmiertni.

Warunki, w ktérych mnie sie rozumie i wtedy sitg koniecznosci rozumie — znam je zbyt
dobrze. Trzeba by¢ rzetelnym w rzeczach duchowych az do twardosci, by cho¢ tylko znies¢
mojg powage, mojg namietnos¢. Trzeba obytym by¢ z zyciem na goérach - mie¢ godng
politowania gadanine o codziennej polityce i samolubstwie ludéw pod sobga. Trzeba zobojetnieg,
trzeba nie pytaé, czy prawda jest pozyteczna, czy sie dla kogo$ fatalnoscig staje... Upodobanie
sity w pytaniach, do ktérych nikt dzisiaj nie ma odwagi; odwaga do tego, co zakazane;
skazanie z gory na labirynt. Do$wiadczenie wyniesione z siedmiu samotnosci. Nowe uszy dla
nowej muzyki. Nowe oczy dla tego, co najdalsze. Nowe sumienie dla prawd, ktére dotad byty
nieme. I wola ekonomii wielkiego stylu: zachowywac¢ swa_ site, swdj zapat w skupieniu... Czes¢
dla siebie; mitos¢ dla siebie; bezwzgledna wolnos¢ wzgledem siebie...

Dobrze wiec! To sg jedynie moi czytelnicy, moi prawdziwi czytelnicy, przeznaczeni mi z
gory czytelnicy: coz zalezy na reszcie? — Reszta to tylko ludzko$¢. — Trzeba by¢ wyzszym nad
ludzkosc¢ sita, wyzyng ducha — pogarda...

1. — Spdjrzmy sobie w twarz. JesteSmy Hiperborejami — wiemy dos$¢ dobrze, jak na
uboczu zyjemy. ,Ani ladem, ani wodg nie znajdziesz drogi do Hiperborejéw": to wiedziat o nas
juz Pindar. Poza Pétnoca, lodem, Smiercia — nasze zycie, nasze szczescie... OdkryliSmy

szczescie, znamy droge, znalezliSmy wyjscie z catych tysigcleci labiryntu. Kto i n n y je znalaz?
Czyzby czlowiek nowoczesny? — ,Nie umiem wyjs¢ ni wejs¢; jestem wszystkim, co wyjsé ni
wejs¢ nie umie" - wzdycha cztowiek nowoczesny... Na t e nowoczesnos$¢ byliSmy chorzy — na
gnusny pokdj, na kompromis tchorzliwy, na catg cnotliwg niechlujnos¢ nowoczesnego ,tak" i
Lnie". Ta tolerancja i largeur serca, ktora wszystko ,przebacza", bo wszystko ,pojmuje", jest
naszym sirocco. Raczej wsrod lodéw zy¢ niz wsrdd cnét nowoczesnych i innych wiatrow
potudniowych!... ByliSmy dos¢ waleczni, nie szczedziliSmy siebie ni innych, lecz nie
wiedzieliSmy diugo, dokad nam z nasza walecznoscia. SposepnieliSmy, zwano nas fatalistami.
Naszym fatum byfa petnia, napiecie, stezenie sit. LakneliSmy btyskawicy i czynow, trzymalismy
sie jak najdalej od szczescia stabeuszéw, od ,poddania"... Burza w naszym szalata powietrzu,
przyroda, ktérg jestesmy, zaciemnita sie — bo nie mieliSmy Zadnej drogi. Formuta naszego
szczescia: ,tak", ,nie", linia prosta, cel...

2. Co jest dobre? - Wszystko, co uczucie mocy, wole mocy, moc samg w cziowieku
podnosi.

Co jest zte? - Wszystko, co ze stabosci pochodzi.

Co jest szczesciem? - Uczucie, Zze moc roénie, ze przezwycieza sie opor.

N i e zadowolenie, jeno wiecej mocy; n i e pokdj w ogdle, jeno wojna; n i e cnota, jeno
dzielnos$¢ (cnota w stylu odrodzenia, v i r t U, cnota bez moralizny).

Stabi i nieudani niech sczezng: pierwsza zasada naszej mitosci dla ludzi. I poméc nalezy
im jeszcze do tego.

Co jest szkodliwsze niz jakikolwiek wystepek? — Lito$¢ czynna dla wszystkiego, co
nieudane i stabe - chrzescijanstwo...

3. Nie to, co ma zluzowa¢ ludzkosé w kolejnym szeregu istot, jest problematem, ktéry tu
stawiam (- cziowiek jest kresem-): lecz jaki typ cztowieka hodowac nalezy, jakiego chcie¢
nalezy, jako wartos$ciowszego, godniejszego zycia, pewniejszego przysztosci.

Ten typ wartosciowszy istniat juz dos$¢ czesto: lecz jako szczesliwy przypadek, jako
wyjatek, nigdy jako chciany. Raczej o n wtasnie najwiekszym przejmowat strachem, byt dotad
prawie sama straszliwoscig i z obawy chciano odwrotnego typu, hodowano go, osiggnieto:
zwierze domowe, zwierze stadne, chore zwierze cztowiecze - chrzescijanina...

4. Ludzkos¢ n i e przedstawia rozwoju ku lepszemu lub silniejszemu lub wyzszemu, w ten
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sposOb, jak sie to dzis mniema. ,Postep" jest jeno ideg nowoczesng, to znaczy ideg fatszywa.
Europejczyk dzisiejszy stoi wartoscig swojg gteboko pod Europejczykiem odrodzenia; rozwdj
dalszy n i e jest zgota moca jakiej$ koniecznosci wywyzszeniem, podniesieniem,
wzmochieniem.

W innym znaczeniu udajg sie ustawicznie na najrozmaitszych miejscach ziemi i na
gruncie najrozmaitszych kultur poszczegdélne wypadki, ktore rzeczywiscie przedstawiajg typ
wyzszy: co$, co w stosunku do zbiorowej ludzkosci jest rodzajem nadcziowieka. Takie
szczesliwe wypadki wielkie udanosci byty zawsze mozliwe i bedq moze zawsze mozliwe. A
nawet cate rody, szczepy, ludy moga w danych okolicznosciach przedstawiaé taka w y gran
a.

5. Nie nalezy chrzescijanstwa ozdabiac i przystraja¢: wydato ono$ miertel n g wojne
temu wyzszemu typowi cztowieka, wykleto wszystkie podstawowe tego typu instynkty,
wydestylowato z tych instynktow zto, s a m e g o ztego: czlowieka silnego jako typowo pogardy
godnego, jako ,wyrzutka". Chrzescijanstwo staneto po stronie wszystkiego, co stabe, niskie,
nieudane, stworzyto ideat ze sprzeciwiania sie samozachowawczym instynktom silnego zycia;
zepsuto rozum nawet duchowo najsilniejszych, uczac najwyzsze wartosci duchowe odczuwac
jako grzeszne, na manowce wiodace, jako pokuszenia. Najzatosliwszy przyktad: zepsucie
Pascala, ktéry wierzyt w zepsucie swego rozumu przez grzech pierworodny, podczas gdy byt on
tylko przez jego chrzescijanstwo zepsuty! -

6. Bolesne, grozg przejmujace ukazato mi sie widowisko: $ciagnatem zastone z zepsucia
cztowieka. Stowo to, w moich ustach, bronione jest przynajmniej od jednego podejrzenia: ze
zawiera moralne oskarzenie cziowieka. Jest ono — chciatbym to raz jeszcze podkreslic —
wolne od moralizny: i to do tego stopnia, ze owo zepsucie tam wifasnie najsilniej odczuwam,
gdzie dotad najswiadomiej dazono do ,cnoty", do ,boskosci". Rozumiem zepsucie, zgadujecie
to juz, w znaczeniu decadence: twierdzeniem mym jest, ze wszystkie wartosci, w ktdrych
ludzkos¢ teraz swe najwyzsze pozadania zebrata, sq wartosciami decadence.

Nazywam zwierze, rodzaj, indywiduum zepsutym, jesli straci swe instynkty, jesli wybiera,
jesli przenosi nad inne to, co dlan szkodliwe. Historia ,,uczué¢ wyzszych", ,ideatéow ludzkosci" - i
rzecz mozliwa, ze bede jg musiat opowiada¢ — bytaby prawie takze wyjasnieniem, dlaczego
cztowiek jest tak zepsuty. Zycie samo uwazam za poped do wzrostu, trwatosci, gromadzenia
sit, do mocy: gdzie brak woli mocy, tam jest upadek. Twierdzeniem mym jest, ze wszystkim
najwyzszym wartosciom ludzkosci brak tej woli, ze wartosci upadkowe, wartosci nihilistyczne
panujg pod najswietszymi imionami.

7. Zwie sie chrzescijanstwo religig | i t 0 $ c i. — Lito$¢ stoi w przeciwienstwie do afektéw
tonicznych, podnoszacych energie poczucia zycia: dziata depresyjnie. Litujac sig, traci sie site.
Przez litos¢ zwieksza i zwielokrotnia sie jeszcze ubytek sity, ktéry juz sam cierpienie przynosi
zyciu. Samo cierpienie staje sie przez litos¢ zarazliwym; w pewnych okolicznosciach mozna
osiggnac¢ przez nig 0golny ubytek zycia i energii zyciowej, ktéry stoi w niedorzecznym stosunku
do quantum przyczyny (wypadek z Smiercig Nazaretanczyka). To jest pierwszy punkt widzenia;
lecz istnieje jeszcze wazniejszy.

Jesli sie przypusci, ze litos¢ mierzy sie wartoscig reakcji, ktorg wywotywaé zwyklta, to
niebezpieczny jego dla zycia charakter ukazuje sie w jeszcze jasniejszym Swietle. Litosc
krzyzuje na ogdt prawo rozwoju, ktore jest prawem s e | e k ¢ j i. Utrzymuje ona przy zyciu, co
do $mierci dojrzato; broni ku korzysci wydziedziczonych i skazancéw zyciowych, nadaje
samemu zyciu, wskutek bezliku wszelkiego rodzaju nieudanych, ktorych przy utrzymuje,
wyglad posepny i podejrzany. Wazono sie nazwac litos¢ cnotg (- w kazdej dostojnej moralnosci
uchodzi ona za stabos$¢ -); posunieto sie dalej, uczyniono z niej sama cnote, grunt i zrddto
wszech cnoét tylko oczywista, o czym zawsze pomnie¢ nalezy, z punktu widzenia filozofii
nihilistycznej, ktdra zaprzeczenie Zzycia na swej wypisata tarczy. Schopenhauer byt co do
tego w swym prawie: przez litoS¢ zaprzecza sie zyciu, czyni sie je bardziej zaprzeczenia
godnym — litos¢ jest praktyka nihilizmu. By rzec raz jeszcze: ten depresyjny i zarazliwy
instynkt krzyzuje owe instynkty, ktére daza do utrzymania zycia i podwyzszenia jego wartosci:
jest on zaréwno jako mnoznik nedzy, jak tez jako zachowawca wszystkiego, co nedzne,
gtdwnym narzedziem wzmozenia decadence — lito$¢ namawia do nicoscil... Nie mowi sie ,n i
c 0 $ ¢": natomiast mowi sie ,zaswiat"; lub ,Bdég"; lub ,zycie prawd z i w e"; lub nirwana,
zbawienie, szczesliwosé... Ta niewinna retoryka z dziedziny idiosynkrazji religijno-moralnych
okazuje sie natychmiast o wiele mniej niewinng, gdy sie zrozumie, jaka dgazno$¢ narzuca tu na
siebie ptaszcz wzniostych stéw: dazno$¢ wroga zyciu. Schopenhauer byt wrogiem zycia:
dlatego lito$¢ stata sie dlan cnota... Arystoteles, jak wiadomo, wdziat w litosci stan chorobliwy i



niebezpieczny, ktéremu by nalezato czasem dopomodc srodkiem przeczyszczajgcym: rozumiat
on tragedie jako s$rodek przeczyszczajacy. Ze stanowiska instynktu zycia, trzeba by
rzeczywiscie poszukac¢ srodka, by takiemu chorobliwemu i niebezpiecznemu nagromadzeniu
litosci, jak to przedstawia przyktad z Schopenhauerem (i niestety takze nasza powszechna
literacka i artystyczna decadence od Petersburga do Paryz, od Tofstoja do Wagnera), zadac
pchniecie: by pekto... Nie ma nic niezdrowszego, wérdd naszej niezdrowej nowoczesnosci, nad
lito$¢ chrzescijanska. T u by¢ lekarzem, t u by¢ nieubtaganym, t u kraja¢ nozem -tonasze
zadanie, to nasz rodzaj mitosci cztowieka, przez to jestesmy filozofami i Hiperborejami! -

8. Trzeba koniecznie powiedzie¢, kogo odczuwamy jako swoje przeciwienstwo —
teologdéw i wszystko, co krew teologdw ma w zytach — naszg catg filozofie... Trzeba byto
fatalnosc te widzie¢ z bliska, lepiej jeszcze, trzeba byto doswiadczyc¢ jej na sobie, trzeba byto
zniszcze¢ przez nig prawie, by tu nie zna¢ juz zartu (- wolnoduchostwo naszych panéw
przyrodnikéw i fizjologdw jest w moich oczach zartem — brak im namietnosci w tych rzeczach,
cierpienia z ich powodu -). Owo zatrucie siega o wiele dalej, niz sie mniema: odnalaziem
instynkt teologiczny ,,pychy" wszedzie, gdzie cztowiek dzi$ czuje sie ,idealistg" - gdzie, wskutek
wyzszego pochodzenia, rosci sie sobie prawo do patrzenia na rzeczywistos¢ z wyzszoscig i
obco... Idealista ma, zupetnie jak kaptan, wszystkie wielkie pojecia w reku (i nie tylko w reku!),
gra nimi z dobrotliwg pogarda przeciw ,rozumowi", ,zmystom", ,zaszczytom", ,dobrobytowi",
~wiedzy", widzi podobne rzeczy pod sobg, jako sity szkodzace i uwodne, nad ktérymi unosi sie
duch w czystym ,dla siebie" - jak gdyby nie pokora, czystos$¢, ubdstwo, jednym stowem
Swietos¢, niewymownie wiecej szkody dotychczas zyciu przyniosty niz jakiekolwiek
straszliwosci i wystepki... Czysty duch jest czystym ktamstwem... Dopoki kaptan uchodzi jeszcze
za wyzszy rodzaj cztowieka, ten przeczyciel, oszczerca, truciciel zycia z powotania, dopéty nie
ma odpowiedzi na pytanie: co j e s t prawda? Przewrdcono juz prawde do géry nogami, skoro
$wiadomy adwokat nicosci i zaprzeczenia uchodzi za przedstawiciela ,, prawdy"...

9. Temu instynktowi teologdw wydaje wojne: znalaztem $lady jego wszedzie. Kto ma w
zytach krew teologdéw, stoi do wszystkich rzeczy w stosunku skosnym i nieuczciwym. Patos,
ktory sie z tego rozwija, zwie siebie wiarg: zamkniecie raz na zawsze oczu przed sobg, by nie
cierpie¢ z powodu widoku nieuleczalnego fatszu. Z tej btednej optyki w stosunku do wszystkich
rzeczy czyni sie sobie morat, cnote, swieto$¢, zada sie, by zaden inny rodzaj optyki nie $miat
mie¢ wiecej wartosci, skoro sie wtasng uswiecito mianami ,Bdég", ,zbawienie", ,wiecznosc".
Wszedzie dogrzebatem sie jeszcze instynktu teologéw: jest on najbardziej rozpowszechniong,
istotnie podziemng formgq fatszu, jaka istnieje na ziemi. Co teolog jako prawdziwe odczuwa,
musi by¢ fatszywe: ma sie w tym nieomal kryterium prawdy. Najgtebszy jego instynkt
samozachowawczy zabrania dojs¢ rzeczywistosci w jakimkolwiek punkcie do czci lub choéby
tylko do gtosu. Dokad wptyw teologdow siega, tam przewrdcono ocene wartosci do gory nogami,
tam pojecia ,prawdziwy" i ,fatlszywy" sg z koniecznosci odwrdcone; co najszkodliwsze dla
zycia, zwie sie tu prawdziwe, co je podnosi, wzmaga, potwierdza, usprawiedliwia i
tryumfujacym czyni, zowie sie fatszywym... Jesli sie zdarzy, ze teologowie poprzez ,sumienie"
ksigzat (lub ludéw) p o m o c wyciggna nie watpmy, ¢ o kazdym razem w gruncie sie dzieje:
wola konca, wolinihilistycznachce dojs¢ do mocy.

10. Wsrod Niemcéw zrozumiejg natychmiast, gdy powiem, Zze filozofie skazita krew
teologdéw. Proboszcz protestancki jest dziadkiem filozofii niemieckiej, sam protestantyzm jego
peccatum originale. Definicja protestantyzmu: jednostronny bezwiad chrzescijanstwa- i
rozumu... Wystarczy wypowiedzie¢ stowo ,Instytut Tybingenski", by zrozumieé, czym jest w
gruncie filozofia niemiecka -podstepng teologia... Szwabi s najlepszymi w Niemczech
ktamcami, kltamig niewinnie... Skad rados¢, ktéra z wystgpieniem Kanta przejmowata uczony
$wiat niemiecki, sktadajacy sie w trzech czwartych z pastorskich i nauczycielskich synéow, skad
przekonanie niemieckie, ktore i dzis jeszcze znajduje swe echo, ze od Kanta zaczyna sie zwrot
ku l e p sze m u? Instynkt teologiczny w uczonym niemieckim zgadf, c o teraz zndéw
umozliwionym zostato... Chytkowa drézka do starego ideatu stata otworem pojecie ,$wiata p r a
wdziw e go", pojecie moralnosci jako esencji swiata (- te dwa najztosliwsze btedy, jakie
istniejgq!) byty teraz znowu, dzieki szczwanie madremu sceptycyzmowi, jesli nie do
dowiedzenia, to jedna nie do o b al e ni a.. Rozum, prawo rozumu nie siega tak daleko...
Uczyniono z rzeczywistosci ,,pozornosc"; swiat zgota z e g a n y, Swiat tego, co trwa w bycie,
uczyniono rzeczywistoscia... Powodzenie Kanta byto tylko powodzeniem teologicznym: Kant
byt, podobnie jak Luter, podobnie jak Leibniz, jednym hamulcem wiecej w niepewnej siebie
rzetelnosci niemieckiej — -
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11. Jeszcze stowo przeciw Kantowi jako moraliscie. Pewna cnota musi by¢ naszym
wynalazkiem, naszg osobistg konieczng obrong i konieczng potrzebga: w kazdym innym
znaczeniu jest jeno niebezpieczenstwem nie jest warunkiem naszego zycia, szkodzi mu: cnota
tylko z poczucia szacunku dla pojecia ,cnoty", jak chciat Kant, jest szkodliwa. ,Cnota",
~Obowigzek", ,dobro w sobie", dobro o charakterze bezosobistosci i powszechnej
obowigzkowosci — majaki mdézgu, w ktérych wyraza sie zanik, ostateczne ostabienie zycia,
chinszczyzna krélewiecka. Co$ odwrotnego nakazujg gtebsze prawa utrzymania sie i wzrostu:
by kazdy wynalazt sobie s w o j g cnote, swoj kategoryczny imperatyw. Kazdy lud ginie, jesli
swoj obowigzek pomiesza z pojeciem obowigzku w ogdle. Nic nie niszczy giebiej, wnetrzniej,

niz wszelki obowigzek ,nieosobisty"”, wszelka ofiara na ottarzu molocha abstrakcji. — Ze tez nie
odczuto kategorycznego imperatywu Kanta jako niebezpiecznego dla zycial... Sam instynkt
teologiczny wzigt go w obrone! — Kazdy postepek, do ktérego zmusza instynkt zycia, ma w

przyjemnosci swéj dowdd, ze jest stusznym postepkiem: a kazdy nihilista o chrzescijansko
dogmatycznych jelitach rozumiat przyjemnos$¢ jako zarzut... Co niszczy szybciej niz praca,
mys$lenie, czucie bez koniecznosci wewnetrznej, bez gteboko osobistego wyboru, bez
przyjemnosci? niz automat obowigzku? Jest to wprost recepta na decadence, az do idiotyzmu...
Kant stat sie idiota. — I to byt wspdicze$nik Goethego! Ten pajak ztowieszczy uchodzit za
filozofa niemieckiego — uchodzi zan jeszcze!... Wystrzegam sie méwi¢, co mysle o Niemcach...
Nie widziatze Kant w rewolucji francuskiej przejécia z nieorganicznej formy panstwa do
organicznej? Nie pytatze sie, czy nie istnieje zdarzenie, ktérego by zgofa inaczej wyttumaczy¢
nie mozna, chyba tylko moralng zdolnoscig ludzkosci, tak, by raz na zawsze przez nig ,dgznosc
ludzkosci do dobrego" dowiedziong zostata? Odpowiedz Kanta: ,jest to rewolucja". Chybiajacy
instynkt w ogdle i w szczegdle, przeciwnaturalno$¢ jako instynkt, niemiecka decadence jako
filozofia — j e s t to Kant! -

12. Pomijam kilku sceptykow, przyzwoity typ w historii filozofii: lecz reszta nie zna
najpierwszych wymogéw uczciwosci intelektualnej. Czynig pospotu to, co kobietki, wszyscy ci
wielcy marzyciele i dziwotwory — uwazajg ,piekne uczucia" juz za argumenty, ,wzniesione
tono" za miech béstwa, przekonanie za kryterium prawdy. W koncu usitowat Kant, w
niewinnosci ,niemieckiej" unaukowi¢ te forme zepsucia, ten brak sumienia intelektualnego
pojeciem ,rozumu praktycznego": osobno wynalazt rozum na wypadek, w ktéorym nie ma sie co
troszczy¢ o rozum, mianowicie, jesli odzywa sie morat, wznioste zadanie ,powinienes". Jesli sie
zwazy, ze u wszystkich prawie ludow filozof jest tylko dalszym rozwojem typu kaptanskiego, to
nie dziwi nas juz to dziedzictwo po kaptanach, fatszerstwo monet na swoéj wlasny u z y t e k.
Jesli sie ma swiete zadania, na przyklad polepsza¢ ludzi, ratowaé, wyzwalaé, jesli sie
béstwa w sercu nosi, jesli sie jest traba zaswiatowych rozkazéw, to majac taka misje
stoi sie juz poza zakresem wszystkich tylko z rozumem zgodnych ocen wartosci —
nawet jest sie juz usSwieconym takim zadaniem, nawet juz typem wyzszego
porzadku!... C6z obchodzi kaptana wiedza! Stoi on na to zbyt wysoko! — A kaptan
dotad panowat! - Ustanawiat pojecia: ,, prawdziwy" i ,nieprawdziwy"!

13. Nie lekcewazmy tego: my sami, my duchy wolne, jesteSmy juz ,przemiang
wszystkich wartosci", wcielonym ogfoszeniem wojny i zwyciestwa wszystkim starym pojeciom
0 ,prawdziwym" i ,nieprawdziwym". Najwartosciowsze wnikniecia znajduje sie najpdzniej; lecz
najwartosciowsze wnikniecia to metody. Wszystkie metody, wszystkie zatozenia terazniejszej
naszej wiedzy miaty przez tysigclecia najgtebszg pogarde przeciw sobie: wskutek nich byto sie
wytqczonym z obcowania z ,porzadnymi" ludzmi, uchodzito sie za nieprzyjaciela Boga, za
gardzacego prawda, za ,,opetanca". Jako typ naukowy byio sie czandala... MieliSmy caty patos
ludzkosci przeciw sobie - jej pojecie o tym, czym prawda by¢ winna, czym stuzba dla prawdy
by¢ winna: kazde ,powinienes" byto dotad przeciw nam zwrécone.. Nasze obiekty, nasze
praktyki, nasze zachowanie sie ciche, ostrozne, nieufne — wszystko jej zdato sie niegodnym i
zastugujgcym na wzgarde. — Mozna by w koncu z pewng stusznoscig spytac sie, czy to
wilasciwie nie smak estetyczny utrzymywat ludzkos$¢ w tak dlugiej Slepocie: zadata ona od
prawdy malarskiego efektu, zgdata tak samo od poznajacej by silnie dziatat na zmysty. Nasza
skromnos$c¢ sprzeciwiata sie najdtuzej jej smakowi... O, jakze to odgadty, te jedory Boga -

14. Nauczylismy sie czego innego. StaliSmy sie pod kazdym wzgledem skromniejsi. Nie
wywodzimy juz cztowieka z ,ducha", z ,boskosci", postawiliSmy go na powrdt miedzy
zwierzetami. Uwazamy go za zwierze najsilniejsze, bo jest najchytrzejszym: nastepstwem tego
jest jego duchowos$é. Z drugiej strony bronimy sie przeciw préznosci, ktéra by i tutaj zndw
odezwac sie mogta: jakoby cztowiek byt wielkim ukrytym zamystem zwierzecego rozwoju. Nie
jest on zgota korong stworzenia, kazde stworzenie jest, obok niego, na rownym stopniu



doskonatosci... I twierdzac to, twierdzimy jeszcze za wiele: cztowiek jest, wzglednie wzigwszy,
najbardziej nieudanym zwierzeciem, najchorowitszym, najniebezpieczniej precz od swoich
instynktow zbtgkanym — oczywiscie, z tym wszystkim, takze najbardziej zajmujacym! — Co
sie tyczy zwierzat, to najpierw Kartezjusz, z czcigodng $miatoscig wazyt sie na mysl rozumienia
zwierzat jako machina: cata nasza fizjologia wysila sie na dowdd tego twierdzenia. Nie
usuwajmy tez, logicznie biorac, na bok cztowieka, jak jeszcze Kartezjusz czynit: co w ogodle
dzi$ o cztowieku pojeto, to tyle wtasnie, ze sie go rozumie jako machine. Niegdy$ nadawano
cztowiekowi, jako jego wyprawe ze strony wyzszego porzadku, ,wolng wole": dzi$ odebralismy
mu nawet wole, w tym znaczeniu, Zze przez to zadnej wladzy rozumiec¢ juz nie wolno. Stare
stowo ,wola" stuzy tylko do okreslenia wyniku, rodzaju indywidualnej reakcji, ktéra koniecznie
nastepuje po mndstwie czescig z sobg sprzecznych, czescig zgodnych podniet: wola juz nie
»dziata", juz nie ,porusza"... Niegdy$ widziano w $wiadomosci cztowieka, w ,duchu", dowdd
wyzszosci jego pochodzenia, jego boskosci; by cztowieka uzupetni¢, radzono mu, na sposob
z6twia, wciggnaé¢ w siebie zmysty, zaprzesta¢ obcowania z ziemskoscia, zrzuci¢ doczesng
powtoke: potem pozostataby po nim tres¢ gtdwna, jego ,czysty duch". Takze co do tego
zorientowalismy sie lepiej: uswiadamianie sobie, ,duch", uchodzi u nas wtasnie za objaw
wzglednej niedoskonatosci organizmu, jako doswiadczanie, macanie, chybianie, jako mozot,
przy ktérym niepotrzebnie duzo zuzywa sie sity nerwowej — przeczymy, ze coskolwiek da sie
doskonatym uczyni¢, dopoki sie jeszcze uswiadamia. ,Duch czysty" jest czystg gtupotaq:
odliczmy system nerwowy i zmysty, ,doczesng powioke", a pominiemy w rachunkusiebie —
nic wiecej!...

15. Ani moralnos$¢, ani religia nie styka sie w chrzescijanstwie z Zzadnym punktem
rzeczywistosci. Same urojone przyczyny (,Bog", ,dusza", ,ja", ,duch", ,wolna wola" — lub tez
Lhiewolna"); same urojone skutki (,grzech", ,zbawienie", ,taska", ,kara", ,odpuszczenie
grzechu"). Obcowanie urojonych istot (,Bdg", ,duchy", ,dusze"); urojona wiedza przyrodnicza
(antropocentryczna; zupeiny brak pojecia przyczyn przyrodzonych); urojona psychologia
(same samonieporozumienia, interpretacje przyjemnych lub nieprzyjemnych uczué¢ ogdlnych,
na przyktad standw nervi sympathici, z pomocg mowy znakowej religijno-moralnej
idiosynkrazji -"kara", ,wyrzut sumienia", ,pokusa diabelska", ,bliskos¢ Boga"); urojona
teleologia (,Krdlestwo Boze", ,,Sad Ostateczny", ,zycie wieczne"). -Ten Swiat czystej fikcji rozni
sie tym bardzo z ujmg dla siebie od $wiata marzenia, ze ten ostatni odzwierciedla
rzeczywistos¢, podczas gdy o n rzeczywistos¢ fatszuje, odziera z wartosci, zaprzecza jej. Zanim
wynaleziono dopiero pojecie ,natura", jako przeciwstawienie pojecia ,Bdg", musiato
Lnaturalny" byc¢ stowem na ,godny pogardy" — oOw caly swiat fikcji ma swe korzenie w
nienawisci do naturalnosci (rzeczywistosé!), jest on wyrazem gtebokiego niesmaku z tego, co
rzeczywiste... Lecz to wyjasnia wszystko. Kto jedynie ma powody wyktamywania sie z
rzeczywistosci? Kto z jej powodu cierpi. Lecz cierpie¢ z powodu rzeczywistosci znaczy byc¢
unieszczesliwiong rzeczywistoscia... Przewaga uczu¢ nieprzyjemnych nad przyjemnymi jest
przyczyna owej fikcyjnej moralnosci i religii: taka przewaga jest formutg na decadence...

16. Do podobnego wniosku zmusza krytyka chrzescijanskiego pojecia Boga. — Lud, ktéry
jeszcze w siebie sam wierzy, ma tez jeszcze swego wtasnego Boga. Czci w nim warunki, dzieki
ktorym jest gorg, swoje cnoty, przerzuca swa rados$¢ z siebie, swe poczucie mocy w istote,
ktorej dziekczyni¢ za to mozna. Kto bogaty, chce oddawa¢; lud dumny potrzebuje Boga, by
skfadac ofiary... Religia, w obrebie takich zatozen, jest formg wdziecznosci. Jest sie wdziecznym
za samego siebie: po to potrzebuje sie Boga. Taki Bog musi umie¢ pomagac i szkodzi¢, musi
umie¢ by¢ przyjacielem jak wrogiem — podziwia sie go w dobrym jak w ziym.
Przeciwnaturalna kastracja Boga na Boga dobra tylko lezataby tu poza obrebem wszelkiej
pozadanosci. Potrzebuje sie Boga ztego tak jak dobrego: zawdziecza sie przecie istnienie
wtasne chyba nie tolerancji, nie zyczliwosci dla ludzi... Céz by zalezato na Bogu, ktory by nie
znat gniewu, zemsty, zawisci, szyderstwa, chytrosci, gwattu? Ktéry by nie znat moze nawet
zachwycajacych ardeurs zwyciestwa i zniszczenia? Nie rozumiano by takiego Boga: po coz by
go mie¢? — Oczywista: jesli lud ginie; jesli czuje, ze wiara w przysztos¢, jego nadzieja wolnosci
ostatecznie znika; jesli poddanie uswiadamia sie mu jako pierwszy pozytek, cnoty poddancze
jako warunki utrzymania sie, wowczas musi sie i Bog jego zmienic¢. Staje sie on teraz potulny,
bojazliwy, skromny, doradza ,spokdj duszy", zaprzestania nienawisci, pobtazanie, nawet
~Mmitos¢" dla przyjaciela i wroga. Moralizuje ustawicznie, wiazi w jaskinie kazdej cnoty
prywatnej, staje sie Bogiem kazdego, osobg prywatng, kosmopolita... Niegdys przedstawiat
jakis lud, site jakiegos ludu, wszystko, co w duszy jakiego$ ludu byto agresywne i spragnione
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mocy: teraz jest tylko jeszcze dobrym Bogiem... Rzeczywiscie, nie ma innej alternatywy dla
Bogow: albo sg oni wolg mocy — i tak dlugo bedg bogami ludéw — albo niemocg mocy — i
wowczas z koniecznosci stajg sie dobrymi...

17. Gdzie w jakiejkolwiek formie wola mocy ginie, istnieje tez kazdym razem fizjologiczne
cofanie sie, decadence. Bostwo tej decadence, obrzezane na punkcie swych najbardziej
meskich cnot i popedow, staje sie teraz koniecznie Bogiem fizjologicznie cofnietych, stabych.
ZwQa oni siebie samych n i e stabymi, zwg siebie ,dobrymi"... Rozumie sie, juz bez potrzeby
wskazéwki, w jakich dopiero chwilach dziejéw mozliwg sie staje dualistyczna fikcja dobrego i
ztego Boga. Tym samym instynktem, ktérym podbici $ciggajg Boga swego na szczebel ,dobra
w sobie", wykreslajg tez z Boga swych zwyciezcdw dobre wiasciwosci; mszczg sie na swych
panach tym, ze przerabiajg na diabta ich Boga. — Bdég dobry, jak i diabet: obaj wyrodki
decadence. — Jak mozna dzi$ jeszcze ustepowal tak bardzo prostodusznosci teologdéw
chrzescijanskich, by wyrokowac¢ z nimi, ze rozwdj pojecia Boga z ,Boga Izraela", ,Boga
ludowego", w Boga chrzescijanskiego, w zbiorowe pojecie wszelkiego dobra, jestpostepe
m? — Lecz nawet Renan to czyni. Jak gdyby Renan miat prawo do prostodusznosci!
Przeciwienstwo rzuca sie przecie w oczy. Jesli zatozenia wznoszacego sie zycia, jesli wszelkg
site, walecznos$¢, wiadczosé, dume wylaczy sie z pojecia Boga, jesli krok za krokiem znizy sie
on do symbolu taski dla znuzonych, deski ratunku dla wszystkich tonacych, jesli stanie sie
Bogiem ludzi biednych, Bogiem grzesznikéw, Bogiem chorych par excellence, a tytut ,Zbawca",
»~Odkupiciel" niejako ostanie sie, jako tytut boski w ogdle: o czymze mowi taka przemiana?
Taka redukcja boskosci? - Oczywiscie: ,Krolestwo Boze" wieksze sie przez to stato. Niegdys
miat Bog tylko swdj lud, swdj lud ,,wybrany". Tymczasem poszedt, zupetnie jak sam lud jego, w
obczyzne, na wedrowke, nigdzie odtad juz nie zagrzat miejsca: a w koncu wszedzie czuf sie w
domu, stat sie wielkim kosmopolitg - az ,wielkg liczbe" i p6t ziemi przeciggnat na swojg strone.
Lecz Bdog ,wielkiej liczby", demokrata wsréd bogdw, nie stat sie mimo to dumnym bogiem
poganskim: pozostat Zydem, pozostat Bogiem zakatéw, Bogiem wszystkich nor i miejsc
ciemnych, wszystkich niezdrowych zautkdw catego Swiata!... Jego krolestwo Swiatowe jest
nadal, jak przedtem, krélestwem podziemnym, szpitalem, panstwem souterrain, panstwem
getta... A on sam tak blady, tak staby, taki decadent... Nawet najbledsi z bladych jeszcze nim
owtadneli, panowie metafizycy, albinosy pojeciowe. Osnuwali go tak dlugo wokoto, az,
zahipnotyzowany ich ruchami, sam stat sie pajgkiem, sam metafizykiem. Teraz on znéw $wiat
wysnuwat z siebie — sub specie Spinozae — teraz przeksztatcat sie w coraz wiekszg cienkosc i
blados¢, stat sie ,ideatem", stat sie ,czystym duchem", stat sie absolutum, stat sie ,rzecza
samga w sobie"... Upadek Boga: Bdg stat sie ,rzeczg samg w sobie"...

18. Chrzescijanskie pojecie Boga — Bog jako Bdg chorych, Bdg jako pajak, Bég jako duch
-jest jednym z najbardziej zepsutych poje¢ Boga, jakie osiggnieto na ziemi; jest ono moze
nawet miernikiem stanu gtebi w zstepujacym rozwoju typu boskiego. Bdég wyrodzony w
sprzecznos$¢ z zyciem, zamiast by¢ jego przejasnieniem i wieczystym ,Tak"! W Bogu wrogo$c¢
zapowiedziana zyciu, naturze, woli zycia! Bog formutg dla kazdego oczernienia ,tego $wiata",
dla kazdego ktamstwa o ,zaswiecie"! W Bogu ubdstwiona nico$¢, wola nicosci uswieconal...

19. Ze silne rasy Europy pétnocnej nie odepchnety od siebie Boga chrzescijafiskiego, to
zaprawde nie przynosi chwaty ich uposazeniu religijnemu, nie méwigc juz o smaku. Z takim
chorowitym i ostablym ze starosci wyrodkiem decadence, winny byty koniecznie dojs¢ do
konca. Lecz klatwa cigzy na nich za to, ze z nim nie doszlty do konca: choroba, starosg,
sprzeczno$¢ weszty im we wszystkie instynkty — zadnego juz odtad Boga nie stworzyty! Dwa
tysigclecia prawie i ani jednego nowego Boga! Lecz wcigz jeszcze i jak co$ statego, jak
ultimatum i maximum tworzacej bogow sity, cztowieczego creator spiritus, ten politowania
godny Bdg chrzescijanskiego monotonoteizmu! Ten mieszanczy twér upadku z zera, pojecie i
sprzecznos$c, w ktérym wszystkie instynkty decadence, wszystkie tchérzostwa i znuzenia duszy
majg swe uswiecenie! -

20. Potepieniem chrzescijanstwa nie chciatbym dopusci¢ sie krzywdy na pokrewnej religii,
ktéra iloscig wyznawcdéw nawet przewaza: na b ud d y z m i e. Obie faczq sie z sobg jako
religie nihilistyczne — sa religiami decadence — obie sg oddzielone od siebie w
najprzedziwniejszy sposdb. Ze je teraz poréwnywaé mozna, za to krytyk chrzedcijafstwa
gteboko jest wdzieczny uczonym indyjskim. -- Buddyzm jest stokro¢ realistyczniejszy od
chrzescijanstwa — ma we krwi dziedzictwo przedmiotowego i chtodnego stawiania
problematéw, zjawia sie p o trwajgcym lat setki ruchu filozoficznym; w chwili pojawienia sie
jego jest pojecie ,Bog" juz uprzatniete. Buddyzm jest jedyng wiasciwie pozytywistyczna
religiq, jaka nam ukazuje historia, nawet jeszcze w swojej teorii poznania (surowym



fenomenalizmie), nie moéwi juz "walka przeciw grzechowi", lecz, zgota rzeczywistosci
przyznajac prawo, ,walka przeciw ci erpieniu". Ma on — to rézni go gteboko od
chrzescijanstwa — samooszustwo poje¢ moralnych juz za soba- stoi, méwigc moim jezykiem,
poza dobrem i ztem. — Oto dwa fakty fizjologiczne, na ktérych spoczywa i ktére ma na oku:
po pierwsze nadmierna pobudliwos¢ wrazliwosci, ktéra wyraza sie jako wyrafinowana
zdolnos¢ cierpienia, potem przeduchowienie, nazbyt diugie zycie w pojeciach i procedurach
logicznych, wsréd ktérego instynkt osobowy doznat szkody z korzyscig ,,bezosobistosci" (jedno
i drugie stany, ktore przynajmniej niektérzy moi czytelnicy, ,przedmiotowi", jak ja sam, znac
beda z doswiadczenia). Na gruncie tych fizjologicznych warunkéw powstata depresja: przeciw
niej Budda zabiega higienicznie. Stosuje przeciw niej zycie na wolnym powietrzu, zycie
wedrowne; umiarkowanie i wybor w pozywieniu; ostroznos$¢ wzgledem wszystkich spirituosa;
tak samo ostroznos¢ przed afektami, ktore z6t¢ wzburzaja, rozpalajg krew: zadnej troski, ani
o siebie, ni o innych. Wymaga wyobrazen, ktore ani nie darzg spokojem, ani rozweselajg —
wynajduje srodki do odwykniecia od innych. Rozumie dobro¢, dobrotliwo$¢ jako sprzyjajace
zdrowiu. Modlitwa jest wykluczona, tak samo jak asceza; zadnego kategorycznego rozkazu,
zadnego musu w ogole, nawet w obrebie zgromadzenia klasztornego (mozna znéw wystgpic).
To wszystko miaty by¢ srodki do wzmocnienia owej nadmiernej pobudliwosci. Wtasnie dlatego
nie wymaga tez walki z myslacymi inaczej; nauka jego przeciw niczemu nie broni sie wiecej,
niz przeciw uczuciu zemsty, odrazy, ressentiment (,nieprzyjazni nie-przyjazn kresu nie
potozy": wzruszajacy refren catego buddyzmu...). I to stusznie: wilasnie te afekty bytyby zgota
niezdrowe ze wzgledu na gtéwny cel dietetyczny. Znuzenie duchowe, ktére on zastaje i ktore
wyraza sie w zbyt wielkiej ,przedmiotowosci" (to znaczy w ostabieniu interesu indywidualnego,
w stracie na wadze, na ,egoizmie"), zwalcza, sprowadzajac $cisle i najbardziej duchowe
interesy do o s o b y. W nauce Buddy egoizm staje sie obowigzkiem: owo ,jednego potrzeba",
owo ,jak ty uwolnisz sie od cierpienia" reguluje i ogranicza catg diete duchowg (nalezy moze
przypomnie¢ sobie owego Atenczyka, ktory réwniez z czystg ,naukowoscig" wiodt wojne,
Sokratesa, ktory egoizm osobisty takze w panstwie problematéw podnidst do moratu).

21. Warunkiem buddyzmu jest bardzo miekki klimat, wielka tagodno$¢ i swoboda
obyczajéw, brak militaryzmu; i to, ze ruch miat swe ognisko wsrdéd wyzszych, a nawet
uczonych, standéw. Pragnie sie pogody, ciszy i niezywienia zadnych zyczen, jako celu
najwyzszego i osigga sie ten cel. Buddyzm nie jest religig, w ktérej sie tylko do doskonatosci
dazy: doskonatosé jest wypadkiem normalnym. -

W chrzescijanstwie wystepujg na czoto instynkty podbitych i uciSnionych: najnizsze stany
szukajg w nim zbawienia. Kazuistyke grzechu, samokrytyke, inkwizycje sumienia uprawia sie
tu jako zajecie, jako $rodek przeciw nudzie; podtrzymuje sie tu nieustannie afekt dla mocarza,
zwanego ,Bogiem" (moca modlitwy); to co najwyzsze uchodzi tu za nieosiggalne, za dar, za
.Aaske". Brak tu takze jawnosci; kryjowka, ciemna przestrzen jest chrzescijanska. Ciato jest tu
w pogardzie, higiene uchyla sie jako zmystowos$¢; Koscidt broni sie nawet przeciw czystosci
(pierwszym zarzadzeniem chrzescijanskim po wypedzeniu Maurédw byto zamkniecie kapieli
publicznych, ktérych sama Kordowa posiadata 270). Chrzescijanski jest pewien zmyst
okrucienstwa wzgledem siebie i innych; nienawis¢ do inaczej myslacych; wola przesladowania.
Posepne i wstrzasajace wyobrazenia stojg na pierwszym planie; najbardziej pozadane,
najwyzszymi mianami okreslone stany to epilepsoidy; wybiera sie tak diete, by sprzyjata
zjawiskom chorobliwym i przedrazniata nerwy. Chrzescijanska jest wrogos¢ $Smiertelna przeciw
panom ziemi, przeciw ,dostojnym" — a =zarazem ukryte, tajemne wspdtzawodnictwo
(pozostawia sie im ,ciato", chce sie tylko ,duszy"...). Chrzescijanska jest nienawis¢ do d u c h
a, do dumy, odwagi, wolnosci, libertinage ducha; chrzescijanska jest nienawis¢ do zmystow, do
radosci zmystéw, do radosci w ogdle...

22. Chrzescijanstwo, opusciwszy swoj pierwszy grunt, stany najnizsze, podziemie
starozytnego $wiata, wyszedtszy po moc miedzy ludy barbarzynskie nie miato tu juz jako
zatozenia ludzi znuzonych, lecz wewnetrznie zdziczatych i rozdzierajacych sie ludzi —
cztowieka silnego, lecz nieudanego. Niezadowolenie z siebie, cierpienie z powodu siebie nie jest
tu, jak u buddystéw, nadmierng pobudliwoscig i zdolnoscig cierpienia, raczej odwrotnie,
przemoznym pragnieniem zadawania bdélu, pragnieniem upustu wewnetrznego napiecia we
wrogich dziataniach i wyobrazeniach. Chrzescijanstwo potrzebowato barbarzynskich pojec i
wartosci, by sta¢ sie barbarzyncow panem: takimi sg ofiara z pierwocin, picie krwi przy
komunii, pogarda ducha i kultury; tortura w kazdej formie, zmystowa i niezmystowa; wielki
przepych kultu. Buddyzm jest religig dla ludzi péZznych, dla ras dobrotliwych, tagodnych,
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przeduchowionych, ktore zbyt tatwo bdl odczuwajg (Europa bedzie jeszcze diugo niedojrzata
don): jest on sprowadzeniem ich na powrdét do spokoju i pogody, do diety w rzeczach
duchowych, do pewnego zahartowania w cielesnych. Chrzescijanstwo chce sta¢ sie panem
zwierzat drapieznych; srodkiem jego jest uczyni¢ je chorymi, ostabienie jest chrzescijanskg
receptg celem oswojenia, celem ,cywilizacji". Buddyzm jest religiq dla konca i znuzenia
cywilizacji, chrzescijanstwo nie zastaje jej nawet jeszcze — stwarza jg przy sposobnosci.

23. Buddyzm, by rzec raz jeszcze, jest stokro¢ chtodniejszy, prawdziwszy, bardziej
przedmiotowy. Nie potrzebuje on juz uprzystajnia¢ sobie swego bdlu, swej zdolnosci
cierpienia przez interpretacje grzechu — modwi jeno, co mysli, ,cierpie". Natomiast dla
barbarzyncy cierpienie nie jest w sobie niczym przystojnym: potrzebuje on najpierw wylozenia,
by przyznac¢ sie przed sobg, z e cierpi (instynkt jego zwraca go raczej do zaprzeczenia
cierpienia, do cichego znoszenia). Stowo ,diabel" bylo tu dobrodziejstwem: miato sie
przepoteznego i straszliwego wroga — nie trzeba sie byto wstydzi¢, ze sie cierpi z powodu
takiego wroga. -

Chrzescijanstwo ma na dnie kilka subtelnosci, ktére sg wiasnoscia Wschodu. Przede
wszystkim wie ono, ze jest to zgota w sobie obojetne, czy co$ jest prawdziwe, lecz rzeczg
najwyzszej wagi, o ile sie je za prawdziwe uwaza. Prawda i w i a r a, ze co$ jest prawdziwe:
dwa zgofa rozbiezne Swiaty interesow, prawie Swiaty przeciwstawne — dochodzi sie do
jednego i do drugiego zasadniczo réznymi drogami. Wiedzie¢ o tym — to czyni na Wschodzie
niemal medrca: tak to rozumiejg bramini, tak to rozumie Plato, tak kazdy uczen ezoterycznej
madrosci. Jesli na przykfad w wierze, ze sie jest wybawionym z grzechu, lezy szczescie, to
uprzednim warunkiem tego n i e jest, by cztowiek byt grzeszny, lecz by czut sie grzesznym.
Jesli jednak w ogodle wiary przede wszystkim potrzeba, to musi sie zdyskredytowac rozum,
poznanie, badanie: droga do prawdy staje sie drogq zakazang. — Silna nadzieja jest daleko
wiekszym stimulans zycia niz jakiekolwiek poszczegdlne rzeczywiscie spetniajace sie szczescie.
Trzeba podtrzymywac cierpigcych nadziejg, ktorej zadna rzeczywisto$¢ sprzeciwic sie nie moze,
ktérej zadne nie usunie spetnienie: nadziejg zaswiatowg. (Wtasnie z powodu tej zdolnosci
batamucenia nieszczesliwego uchodzita nadzieja u Grekdw za zio najwyzsze, za zto istotnie
chytre: pozostatlo w beczce zta). — By mito§é mozliwg byta, musi Bég by¢ osobg; by
najnizsze instynkty takze przemawia¢ mogty, musi Bog by¢ mtody. Dla zarliwosci kobiet trzeba
na pierwszy plan wysungé¢ pieknego $wietego, dla zarliwosci mezczyzn Marie. To pod
warunkiem, jesli chrzescijanstwo chce sie sta¢ panem na gruncie, gdzie kulty Afrodyty lub
Adonisa ustality juz pojecie kultu. Wymaganie czystosci wzmacnia gwattownosé i wnetrznosc
religijnego instynktu — czyni kult cieplejszym, bardziej marzycielskim i petniejszym duszy. —
Mito$¢ jest stanem, w ktérym cztowiek widzi rzeczy przewaznie tak, jak n i e sg. Moc
iluzoryczna stoi tu na swej wyzynie, tak samo moc ostadzajaca, przejasniajaca. W mitosci
znosi sie wiecej niz kiedy indziej, Scierpi sie wszystko. Trzeba byto wynalez¢ religie, w ktérej
kocha¢ mozna: przez to wydobyto sie ponad to, co najgorsze w zyciu — nie widzi sie go juz
zgota. Tyle o trzech cnotach chrzescijanskich, wierze, mitosci, nadziei; zwe je trzema
roztropnosciami chrzescijanskimi. — Buddyzm byt za pdzny, za pozytywistyczny na to, by
jeszcze w ten sposob byc¢ roztropnym. -

24. Dotykam tu tylko problematu powstania chrzescijanstwa. Pierwsze twierdzenie do
jego rozwigzania brzmi: chrzescijaistwo rozumie¢ mozna jedynie na gruncie, z ktorego
wyrosto - n i e jest ono ruchem przeciwko instynktowi zydowskiemu, jest ono sama jego
konsekwencjg, dalszym wnioskiem jego przejmujacej strachem logiki. W formule Zbawiciela:
,zbawienie od Zydéw pochodzi". — Drugie twierdzenie brzmi: psychologiczny typ Galilejczyka
da sie jeszcze rozpozna¢, lecz dopiero w najzupetniejszym swym zwyrodnieniu (ktore jest
zarazem okaleczeniem i przetadowaniem obcymi rysami) mdgt stuzy¢ na to, na co uzyty zostat,
za typ Zbawiciela ludzkosci.

Zydzi sa najprzedziwniejszym ludem w dziejach $wiata, poniewaz stanqwszy wobec
zagadnienia istnienia i nieistnienia, z zupetng i niesamowitg $wiadomoscig wybrali istnienie za
wszelka cene: tg ceng byto radykalne sfatszowanie wszelkiej natury, wszelkiej naturalnosci,
wszelkiej realnosci, tak samo catego $wiata wewnetrznego, jak zewnetrznego. Odgraniczyli sie
o d wszystkich warunkow, pod ktorymi dotad mogt zy¢ lud jakis, pod ktérymi mu zy¢ bylo
wolno; stworzyli z siebie pojecie przeciwstawne naturalnym warunkom - przenicowali kolejno
religie, kult, moralno$¢, historie w sposdb nieuleczalny na sprzeczno$¢ z ich naturalnymi
wartosciami. Z tym samym zjawiskiem spotykamy sie raz jeszcze i to w niewymownie
zwiekszonych proporcjach, mimo to jako z kopig: Kosciotowi chrzescijanskiemu brak, w
poréwnaniu z ,ludem $wietych", wszelkiej pretensji do oryginalno$ci. Zydzi sa, wiaénie przez



to, najfatalniejszym ludem w dziejach $wiata: w pdzniejszym swym oddziatywaniu uczynili
ludzkos¢ do tego stopnia fatszywa, ze dziS jeszcze chrzescijanin czu¢ moze w sposob
antyzydowski, nie rozumiejac, ze jest ostatnig konsekwencjg zydowska.

W swej Genealogii moralnosci przedstawitem po raz pierwszy psychologicznie
przeciwstawne pojecia moralnosci dostojnej i moralnosci z ressentiment, ostatnig jako te, ktéra
wytrysta z ,N i e" przeciw pierwszej: lecz to jest na wskro$ moralno$¢ zydowsko-
chrzescijanska. By moéc ,Nie" mowi¢ wszystkiemu, co przedstawia na ziemi wstepny ruch zycia,
udano$¢, moc, piekno, potwierdzenie siebie, musiat tu do geniuszu podniesiony instynkt
ressentiment wynalez¢ sobie $wiat inny, z ktdrego owo potwierdzenie zycia wydato sie ztym,
pogardy godnym w sobie. Ze stanowiska psychologicznego, byt lud zydowski ludem najtezszej
sity zywotnej, ktéry postawiony wsrdd najniemozliwszych warunkéw, dobrowolnie, z
najgtebszej madrosci utrzymania sie, bierze strone wszystkich instynktow decadence — nie
jako przez nie opanowany, lecz poniewaz odgadt w nich moc, ktorg przeprze¢ siebie mozna
wbrew ,$wiatu". Zydzi sa przeciwienstwem wszelkiej decadence: musieli jq przedstawia¢ az do
ztudzenia, umieli dzieki geniuszowi non plus ultra aktorskiemu stana¢ na czele wszelkich
ruchow decadence (jako chrzescijanstwo Pawta), by z nich cos stworzyé, co silniejsze niz
wszelka potwierdzajaca zycie partia. Decadence jest dla rodzaju ludzi, ktérzy w zydostwie i
chrzescijanstwie doszli do mocy, dla rodzaju kaptanskiego, tylko srodkiem: ten rodzaj ludzi ma
interes zyciowy w tym by ludzko$¢ chorg uczyni¢ i pojecia ,dobry" i ,zty", ,prawdziwy" i
Lfatszywy" przenicowac na niebezpieczne dla zycia i $wiat oczerniajgce znaczenie. -

Zobacz tez: Czesc¢ 2
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