Strzezmy sie paralizu legislacyjnego
Autor tekstu: Mirostaw Soroka

Poradnik dla ludzi uwiklanych w dziatalnos¢ legislacyjna,
zwtaszcza parlamentarzystow i obywateli

Jest to wyktad wygtoszony w ramach II Miedzynarodowej Konferencji Naukowej
"Poszukiwanie modelu wyzszej szkoly niepanstwowej”, 13-14 maja 2004, Legnica,

zorganizowanej przez Wyzszgq Szkote Menadzerska w Legnicy
b3

Sprobuje dokonac inzynierskiej analizy technologii stanowienia prawa.
Danymi bede manipulowat dowolnie, a mojg ulubiong metodg
dowodzenia tez, bedzie metoda ,,ad absurdum”.

Mister Chairman, Ladies and Gentlemen,

let me use Polish — my Mother language, in my lecture, since the relation between me
and my English is the same as between me and my Wife — I love Her very much, but very
frequently I do not understand, so ...

Pozwdélcie Panstwo, ze nie bede uzywat mikrofonu, chyba ze kto$ z Panstwa nagrywa te
ztote mysli, wobec tego wowczas sie podporzadkuje, ale sadze, ze stycha¢ mnie dobrze.
Zreszta, jedng z cech nauczyciela akademickiego powinna by¢ umiejetnos$¢ radzenia sobie bez
mikrofonu.

Zwykle styszymy:

"TO JEST ZLE! KTOS POWINIEN COS Z TYM ZROBIC!

TO TY JESTES TYM KIMS!

To bedzie mottem dzisiejszego wyktadu. Zrobmy cos z tym! Nie pozwdlmy na
to, zeby biurokratyczne machiny panstwowe nie tylko psuty panstwo
ingerujac we wszystkie dziedziny gospodarki, ale rowniez wtracaty sie w
prywatne zycie OBYWATELI.

To jest zarazem odpowiedz na pytanie: dlaczego wlasnie JA?

JESTEM OBYWATELEM

I CHCIALBYM MIEC COS DO POWIEDZENIA W MOIM PANSTWIE.

Jestem tez ekspertem. Studiuje juz 92 semestr. Studiuje wszystko, co mnie
interesuje. Studiuje réwniez na zlecenie! Wéwczas zajmuje sie zagadnieniami, ktére
mnie samego interesuja mato. Robie to jednak rzetelnie! JESTEM INZYNIEREM!

PROFESOR, TO JEST KTOS, KTO ZAPYTANY O GODZINE ODPOWIADA ROWNE 45
MINUT! (Jerzy Urban)

PROFESOR, TO JEST KTOS, KTO ZAPYTANY O GODZINE, ROZPOCZYNNA SWOJA
ODPOWIEDZ OD HISTORII CHRONOMETROW, NASTEPNIE OPOWIADA O ICH
KONSTRUKCII I EKSPLOATACIJI, SZKICUJE PERSPEKTYWICZNY ROZWOJ ]
ZAGADNIENIA POMIARU CZASU I ..., W KONCU, ZAPOMINA O CO GO W OGOLE
PYTANO, A ODPOWIEDZ ZAJMUJE MU DOKLADNIE JEDEN SEMESTR! (Mirek Soroka,
na podstawie epizodu KRISA z uroczego serialu ,Przystanek Alaska")

Prosze Panstwa, chciatbym w moim wystgpieniu skoncentrowac sie przede wszystkim na
uwarunkowaniach prawnych naszego jestestwa. Uwarunkowaniach prawnych, ktére my
inzynierowie — ,technokraci" bardzo czesto lekcewazymy, a jako Obywatele Rzeczpospolitej
nieczesto zabieramy w tej materii glos. Musze przyznaé, ze nie jestem tu wyjatkiem. Jestem
stuprocentowym uczonym i technokratg i, szczerze moéwiac, nie bardzo mnie interesuje jak
funkcjonuje panstwo i spoteczenstwo, wszakze pod warunkiem, ze wiadza dostarcza mi
$rodkow na prowadzenie moich badan, umozliwiajagc mi bawienie sie moim hobby. Tym nie
mniej, zaproszony przez PT Organizatorow konferencji, za co serdecznie dziekuje, musiatem
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sie czym$ zrewanzowac, a trudno, zebym Panstwa zanudzat chemia, zwlaszcza organiczna,
wobec tego bede mowit z pewnym zarozumialstwem i niematg bezczelnoscia o prawie, a
zwilaszcza o stanowieniu prawa. Dlaczego JA?

Dlatego, ze kazdy moze o tym mowi¢ i kazdy moze stanowi¢ prawo. W koncu to LUD
stanowi prawa, a istota demokracji polega wtasnie na tym, ze wszystkie decyzje w panstwie
podejmujg ludzie bez kompetencji. Zresztg, ktd6z ma w tej sprawie kompetencje?

Prosze Panstwa, chciatbym przede wszystkim powiedzie¢ dobitnie, ze nie po to
przelewaliSmy krew na barykadach, zeby nam znowu zabrano wolnos¢. A tak sie niestety stato!
Mowie to z catg odpowiedzialnoscig. Jako uczony i obywatel czuje sie obecnie bardziej
zniewolony, anizeli za czaséw tzw. ,komuny". Miatem wdwczas swobode prowadzenia badan
naukowych, a w dyskusjach, przynajmniej w moim Owczesnym sSrodowisku, liczyty sie
argumenty naukowe. Sita argumentdéw, a nie argument sity, jak to wdéwczas powiadano.
Cieszytem sie rowniez niematg swobodg w mojej pracy nauczycielskiej. Te wolnos$¢ mi zabrano
i nie mam zadnego wptywu na to co sie wokdét mnie dzieje. W dodatku doszty elementy,
ktorych dawniej nie byto. Doszedt ,mobbing", a w $lad za nim auto-cenzura. W zaleznosci od
tego w jakim otoczeniu sie znajduje, bacze na to co, gdzie i kiedy méwie! Zeby broA Boze
nikomu sie nie narazi¢, a zwifaszcza pracodawcom i przetozonym, ktéorych mamy nadmierng
liczbe, a ktérzy zamiast nam stuzy¢, nami rzadzg i dyrygujg. Nowym, istotnym elementem
specyficznego terroru w panstwie jest brak jakiejkolwiek reakcji wtadzy na skargi obywateli.
Pisanie petycji, memoriatéw i skarg, jest typowym pisaniem ,na Berdyczéw"! Zadnej reakcji!
Drobng personalng ilustracjg tego co sie dzieje w naszym kraju, jest to, ze nikt nie chciat
wydrukowa¢ mojego artykutu ,O nieSmiertelnosci burzuazji", ktéry kiedy$ napisatem jako
refleksje z podrozy. Artykut ten, jak sie domyslam, jest sprzeczny z wyznawang obecnie linig
polityczna.

O prawie za chwile. Pan Przewodniczacy uznat, ze jestem osoba powszechnie znang, co
jest nieprawda, wobec tego pozwole sobie przedstawic sie oficjalnie.

Mirostaw SOROKA

STUDENT 92 SEMESTRU

POLITECHNIKA WROCLAWSKA

WYDZIAL CHEMICZNY

Instytut Chemii Organicznej, Biochemii i Biotechnologii
Wybrzeze Wyspianskiego 27, 50-370 Wroctaw

WYKLADY NAUKOWE:

1. ETYCZNE PROBLEMY NAUKI — O OSZUSTWACH UCZONYCH.

2. STABILNE KATIONY JAKO TRANSFERAZY NIEDUZ,YCH NUKLEOFILI.

3. TRANSFER ELEKTRONU — OGOLNY CZY SZCZEGOLNY MECHANIZM REAKCII
ORGANICZNYCH? ]

4. KOMBINATORYKA CHEMICZNA — CZY SWIAT CHEMII POWSTRZYMA SIE OD
SYNDROMU "GORACZKI ZtOTA"?

5. HOW TO FIND AN EXCELLENT HERBICIDE? — POUCZAJACA HISTORIA ODKRYCIA
HERBICYDU "ROUNDUP".

6. HOW BAD IS ENGLISH FOR SCIENCE AND TECHNOLOGY?

7. ZAWILA CHEMIA 1,3,5-HEKSAHYDRO-1,3,5-TRIAZYN.

8. O REAKCII MANNICHA.

9. CHEMILUMINESCENCIA — CZARUJACE ZJAWISKO.

10. SPEKTROMETRIA MAS — BOSKIE NARZEDZIE ANALITYCZNE.

CHCIALEM ZADZIWIC SWIAT,
A TO ON CIAGLE ZADZIWIA MNIE!
zastyszane (J.S.Wieczorek)

To jest moja wizytédwka z lista wyktadédw naukowych, ktore najczesciej wygtaszam.
Oczywiscie jak mnie kto$ o to poprosi. Sam sie na ogét nie wpraszam. Przedktadam kontakt
internetowy, wobec tego podaje na tej wizytdowce mdj adres e-mailowy. Od czasu do czasu
kto$, zwtaszcza studenci, zaprasza mnie, zebym co$ powiedziat o zyciu. No to ja o tym zyciu,
jako cztowiek doswiadczony, w koncu student 92 semestru, opowiadam.



Kto$ tego stucha, dostaje kolejne zaproszenie i ... ciagnie sie za mng taki tancuszek
zaproszen. Najczesciej mowie o oszustwach wuczonych i o absolutnej koniecznosci
restrukturyzacji szkolnictwa, zwfaszcza wyzszego, i nauki. Tym ostatnim wyktadem
zrewanzowatem sie w ubiegtym roku za Panstwa zaproszenie. W tym roku zaprosiliScie mnie po
raz kolejny i zgodziliscie sie na to, zebym moéwit o ,,stanowieniu prawa", o ,Liscie Filadelfijskiej"
oraz o ,Impakt Faktorze", no to bede ...

Coz jeszcze? Nie lubie jak sie do mnie kto$ zwraca per profesorze, albo, co gorsza,
doktorze habilitowany! Juz wole zwykie ,inzynierze Soroka". Nie lubie tytutomanii, zresztg
uwazam, ze tytuty sa sprzeczne z istotqg demokratycznego panstwa i powinny byc¢
konstytucyjnie zabronione. Dlatego prosze, zebyscie Panstwo sie do mnie zwracali, starym
stowianskim obyczajem, po prostu ,Panie Mirku". Jesli kto$ odczuwa potrzebe zwrdcenia sie do
mnie ze szczegdolnym szacunkiem, badz chce mi zrobi¢ przyjemnos$¢, to przyznam, ze mam
takg stabo$¢, a mianowicie, lubie jak kto$ sie do mnie zwraca per ,Panie Dziekanie", bowiem
swego czasu miatem duzg przyjemnos¢ i niematy honor petnienia funkcji dziekana
najwiekszego na $wiecie wydzialu chemicznego — Wydzialu Chemicznego Politechniki
Wroctawskiej. Jak sie dowiedziatem, tytut dziekana jest dozywotni.

Prosze Panstwa, wréémy do paralizu legislacyjnego i do technologii stanowienia prawa.
Zaczne od ,Mysli nieuczesanych" Stanistawa Jerzego Leca, wnikliwego obserwatora zycia.
Stanistaw Jerzy Lec
~MyS$li nieuczesane" (wybor dotyczacy prawa)

Temida jest slepa. Czyz nie widzi swoich stug?

Ludzie mylg ustawodawstwo z prawodawstwem.

Juz sam znak paragrafu wyglada jak narzedzie tortury.

Tam gdzie rzadzi prawo okrutne, lud teskni za bezprawiem.

Litera prawa powinna by¢ wigczona do alfabetu.

Snit mi sie koszmar: Przerost biurokracji w panistwie, gdzie niedawno ukorczono
likwidacje analfabetyzmu.

Zawsze znajdq sie Eskimosi, ktorzy wypracujg dla mieszkarncow Konga Belgijskiego
wskazowki zachowywania sie w czas olbrzymich upatdw.

Konstytucja panstwa powinna by¢ taka, by nie naruszata konstytucji obywatela.
Nie wiem kto jest praworzgdny, ja jestem prawozgdny.

Wymiar Niesprawiedliwosci jest zawsze we witasciwych rekach.

Czy zbrodnie nie przewidziane w ustawodawstwie sq nielegalne?

Triumf wiedzy o cztowieku - akta Tajnej Policji.

W krajach, ktérych obywatele nie czujq sie pewni w wiezieniach, nie czujq sie rowniez
pewni na wolnosci.

Mozna by wynalez¢ kare dozywotniego wiezienia obostrzong sztucznym przedtuzaniem
zycia.

Na poczatku niektdrych piesni stat zamiast klucza wiolinowego — paragraf.
Wolnosc¢ jest perwersyjna, ulega swoim przeciwnikom.

Smiat sie jedynie w duchu, i to Ustaw.

Nieznajomos$¢ prawa nie zwalnia od odpowiedzialnosci. Ale znajomos¢ czesto.
Jestem za zniesieniem kary smierci, lecz rdwniez przeciwko wprowadzeniu $Smierci
jako nagrody.

Ktdoz wynajdzie analfabet, by mdc sie porozumieé z analfabetami?
Nieprzyzwoitoscig jest powiedzie¢ zawodowym Zzonglerom: "Nie igrajcie z ogniem!"
Zastanawiam sie, co Kodeks powinien karac¢ bardziej: umysine czy nieumysine
spowodowania zycia?

Ten, co wcigz depce prawo, rzadko stoi mocno na nogach.

Zeby by¢ sobg, trzeba by¢ kims.

Nawet w jego milczeniu byty btedy jezykowe.

Zaczne przede wszystkim od stwierdzenia, ze Temida jest rzeczywiscie Slepa! Ale nie
dlatego, ze nosi opaske na oczach! Nosi jg przeciez po to, zeby sadzi¢ sprawiedliwie. Jest
$lepa, bowiem nie widzi, co jej studzy wyprawiajg! Nie reaguje na to! A przeciez studzy Temidy
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powinny wiernie stuzy¢ Bogini Sprawiedliwosci. Catym rozumem, sercem i oddaniem powinni
pomagac jej czyni¢ sprawiedliwos¢. A co czynig? Doprowadzajg prawo i sprawiedliwosé w,
zdawato by sie, cywilizowanym kraju do absurdu, obrazajac Temide i obywateli, ale takze
o$mieszajgc panstwo.

Strzezcie sie paralizu legislacyjnego! Kazdego roku parlament usituje uregulowad
wszystko! Wszystkie dziedziny zycia gospodarczego, publicznego i wszystkie zakamarki
naszego zycia prywatnego. Po co to robi¢? Naprawde nie ma to zadnego sensu. Wiekszos¢
praw, ktore parlament uchwala jest niekonieczna, jest zle napisana, jest gtupia i, co gorsza,
moze by¢ destruktywna dla naszego panstwa. Ba! Z pewnoscig jest! Jest destruktywna dla
ekonomii i gospodarki, a przede wszystkim dla nas - obywateli. Ponadto, takie regulacje
prawne sg bezuzyteczne jako narzedzia wspomagajqce gre rynkowa.

O tym wiasnie bede moéwit wielokrotnie w moim wystgpieniu, a dzieki ciqgotkom
legislacyjnym niemal wszystkich organéw administracji naszego panstwa, mam materiatu na
caty semestr wyktadow.

Obywatel nie jest przestepca, dlatego, ze co$ Zle zrobit. To prawo czyni z niego
przestepce! Gdyby nie byto ,paragrafu”, nie popetnitby zadnego wykroczenia ani przestepstwa.
Zadnego uczynku przeciw prawu.

Patrzac na cywilizacje, chcialbym dobitnie podkresli¢, ze w chwili obecnej znamy
wszystkie elementy organizacyjne i wszystkie elementy naukowe, zeby stworzy¢ cywilizacje
mozliwie przyjazng ludziom. Nic w tej materii nie robimy. Zupetnie nic. Wydaje mi sie, ze
problem lezy przede wszystkim we wspomnianej juz ciggotce legislacyjnej wszystkich organdw
administracyjnych. Kazdy z nich by chciat, zeby absolutnie wszystko zostato zapisane w
prawie, w ustawie, w rozporzadzeniach, regulaminach, w ... Jest to bardzo niebezpieczne,
bowiem kazdy z nas widzi swiat inaczej. W dodatku kazdy wierzy gteboko w swoj
Swiatopoglad. Istnieje Swiat wedtug telewizji. Swiat wedtug gazety. Dziennikarze dysponujq
potezng sitg razenia, nic dziwnego, ze sg uwazani za ,trzecig site". Istniejg rozmaite Swiaty i
$wiatki wedtug partii politycznych. Zapewne istnieje tez swiat wedtug Soroki ...

Nie mozna regulowac wszystkiego wedtug czyjegos widzimisie.

Po czym, jak juz sie uchwali prawo, jego tworcy natychmiast zauwazajg, ze panstwo
wcale nie funkcjonuje lepiej, w kazdym razie nie tak, jak sobie to ustawodawca wyobrazat,
wobec tego natychmiast zabiera sie do nowelizacji! Nonsens. I ta,k w kotko.

Z INZYNIERSKIEGO PUNKTU WIDZENIA NIE MOZE ISTNIEC ZADEN ORGANIZM BEZ
SPRZEZENIA ZWROTNEGO, JEDNAK BUDOWANIE ORGANIZMOW Z NAZBYT WIELOMA
SPRZEZENIAMI, POWODUJE, PO PRZEKROCZENIU PEWNE]J LICZBY PARAMETROW
UKLADU, ROZSPRZEZENIE WYNIKAJACE Z BRAKU MOZLIWOSCIA ROZWIAZANIA
FUNKCII UKLADU I TEN PRZECHODZI W STAN "STAND-BY", LUB )NYKONUJ,E
CHAOTYCZNE ZADANIA, ROZPACZLIWIE PROBUJAC PRZYWROCIC STAN ROWNOWAGI
— CZYLI JEST W STANIE PARALIZU!

ZOBACZ TAKZE "INFORMATYCZNA TEORIA SMIERCI" SOROKI.
GRA W SZACHY W KRAINIE CZAROW.

Do tego mamy fatalng organizacje wszystkich, bez wyjatku, instytucji zwigzanych z
prawem. Jak juz wspomniatem, toleruje to Bogini Sprawiedliwosci, jednak zupetnie nie
rozumiem, dlaczego tolerujemy to my - Obywatele demokratycznego panstwa? Jako inzynier i
technokrata, ttumacze to przede wszystkim bardzo ztym zrozumienie nauki i technologii. Jest
ono niskie nie tylko w spofeczenstwie, ale réwniez, a moze nawet przede wszystkim w
instytucjach, ktore zajmujgq sie zawodowo prawem, a takze, co niestety musze stwierdzi¢ ze
smutkiem, réwniez ws$réd samych uczonych.

Patrze oczyma inzyniera na proces stanowienia prawa. Czytuje propozycje ustaw,
opiniuje niektére z nich, wreszcie, od czasu do czasu jestem zmuszony do czytania gotowych
(czyzby?) ustaw. Ogarnia mnie przerazenie. Jesli miatbym wyrazi¢ swoje zdanie o tym
wszystkim co jest zapisane w dziennikach urzedowych na wszystkich szczeblach, to moje
zdanie jest jak najgorsze! Mowigc jezykiem szkolnym, moja ocena jest niedostateczna!

Prosze mi pozwoli¢ na spojrzenie na caty proces legislacyjny oczyma TECHNOKRATY,
jakim w gruncie rzeczy jestem. Jestem niemal ,od dziecka" wdrazany do analizy kazdego
przedsiewziecia, ktoérego sie podejmuje. Jestem chemikiem. Jestem inzynierem. Nie moge
sobie pozwoli¢ na ponowne odkrywanie kofa. Jesli biore o reki akt prawny, z przyzwyczajenia



poddaje go réwniez analizie. Moje zdanie, zdanie technokraty, o wiekszosci aktow
prawnych stanowionych w naszym panstwie, a podpisywanych przez najwyzszych
jego urzednikéw — jest jak najgorsze! Niefortunno$¢ wielu ustaw i zarzadzen jest
widoczna ,,gotym" okiem! Nie bede krytykowat drobiazgdéw.

Za najpowazniejsze uchybienia legislacyjne uwazam:

A) Akt prawny jest sam w swojej istocie kryminogenny (powoduje skutki,
zmuszajace podmioty prawne do zachowan kryminogennych). Szczegélnym
przypadkiem jest oczywiscie kazda ustawa, ktérej przepisom Obywatel sprostaé, z réznych
powoddw, nie moze!

B) Akt prawny utrudnia analize ekonomiczng panstwa lub przedsiebiorstwa,
przez zafatszowanie obrazu przeptywu débr, pieniedzy lub informacji. Tego typu akty prawne
sq bardzo trudne do analizy, a odkrycie sprzecznosci wymaga bardzo duzej wiedzy i naktadéw.
Przynosza natomiast olbrzymie korzysci osobom, ktore potrafig to wykorzystac.

C) Akt prawny jest zbyteczny.

D) Akt prawny jest sprzeczny z istniejacymi juz innymi aktami prawnymi.

Tu pozwole sobie na dygresje. Dla chemika jest czyms$ niestychanie kompromitujgcym
opublikowanie czegos$ co juz byto opublikowanie. Prawnicy sie tym wcale nie przejmuja. To nie
jest tylko sprawa etyki zawodowej. To jest réwniez sprawa ,techniki". My (chemicy) mamy od
kilkudziesieciu lat sprawny system baz danych, a poprzednio system indeksow, w ktdérych
wszystko mozna stosunkowo fatwo znalez¢. Wszystkie ustawy i rozporzadzenia publikowane w
Dzienniku Ustaw czy w Monitorze Polskim mozna réwniez bez trudu skomputeryzowaé, lub
wrecz zapisywa¢ od razu sposobami elektronicznymi. Wéwczas z fatwosciq mozna
zweryfikowac¢ czy ustawodawca kiedykolwiek zajmowat sie na przykfad produkcjg alkoholu. Ba,
mozna nawet odnalez¢ wszystkie akty prawne, w ktorych jest wymienione stowo ,alkohol", lub
rdzen tego stowa. Szczegdlnie dotkliwe dla czytelnika s ,przypisy" zmieniajgce fragmenty
poprzednich ustaw (nowelizacje).

Po pierwsze, akt prawny jest sam w sobie kryminogenny. Z taka sytuacjag mamy do
czynienia woéwczas, gdy akt prawny powoduje skutki, ktére zmuszajg podmioty prawne do
zachowan kryminogennych, a jest takich przepiséw bez liku. Na przyktad, opublikujmy tylko
ustawe, ktorej przepisom obywatel sprosta¢ nie moze i ta ustawa juz jest sama w sobie
kryminogenna.

Po drugie, prawo utrudnia analize ekonomiczng panstwa lub przedsiebiorstwa. Pienigdze
sg, wbrew powszechnej opinii, niepoliczalne, zas obiegi finansowe nie dajg sie opisa¢ zadnym z
praw fizycznych. Gdybysmy przez analogie do przeptywu pradu elektrycznego, probowali
zastosowac prawa Kirchoffa do obiegu pradow finansowych w sieciach, to okaze sie, ze jest to
niemozliwe. Trudno jest obliczy¢ i zrozumie¢ obiegi finansowe, a z calg pewnoscig w tych
obiegach znajdujq sie wezly i oczka martwe — obiegi pozorne, ktére nie przynosza wartosci
dodanej. Tworzenie pakietu ustaw, ktére zaciemniajg obiegi finansowe w panstwie jest nie
tylko bardzo niekorzystne dla funkcjonowania organizmu gospodarczego, o0 czym
przedsiebiorcy doskonale wiedzg, ale moze réwniez doprowadzi¢ do katastrofy finansowej.
Prowadzi to rdéwniez do wytworzenia olbrzymiej szarej strefy, czyli znowu zachowan
kryminogennych, z tej prostej przyczyny, ze ludzie, ktérzy potrafiag sie w tych sieciach
poruszac¢ odnoszg ze ztego prawa oczywiste korzysci.

Wreszcie po trzecie, akt prawny jest zbyteczny. Takich aktéw prawnych mamy bez liku.
Niemal wszystkie! Z nizszego szczebla, podam przykiad zarzadzenia, ktére skompromitowato
polskie uczelnie na zachodzie, a mianowicie rektor pewnej uczelni w Polsce wydat stynng
powypadkowq, behapowska instrukcje parzenia herbaty! Nazwe uczelni i nazwisko rektora
mitosiernie pomine. Takich idiotycznych instrukcji generuje bez liku niemal kazda instytucja
obstugujaca klientéw. Takich regulacji znajdziemy mnéstwo w dokumentach zwanych
regulaminami studiéw.

Dodam do tego, ze czesto akty prawne sg sprzeczne z innymi juz wydanymi aktami
prawnymi, czego ani prawnicy, ani, zwtaszcza parlamentarzysci, ktérzy sg w tej materii takimi
samymi dyletantami jak ja, nie potrafig dostrzec. Wynika to z bardzo stabej technologii
stanowienia prawa, ktora nie jest nalezycie wspomagana nowoczesnymi narzedziami
technicznymi, a przeciez mamy ich w tej chwili pod dostatkiem.

O drobniejszych sprawach nie warto mowi¢. Znamy mnostwo takich spraw z naszego
codziennego zycia. Nie moge jednak nie wspomnie¢ o powszechnym w naszym kraju
delegowaniu uprawnien ustawodawczych do organow wykonawczych, przez to generowaniu
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gigantycznej masy rozmaitych zarzadzen, rozporzadzen, dyrektyw, zalecen, itp. Czym ze jest
na lito$¢ Boska, jesli ustawodawca deleguje przepisy wykonawcze do ministra? A przeciez jest
to nagminne zjawisko w naszym parlamencie. Moim zdaniem jest to sprzeczne z konstytucja,
ktéra precyzyjnie definiuje organy ustawodawcze panstwa. W tej sprawie jest wyktadnia Sadu
Najwyzszego. Organ uprawniony z prawa nie moze sie wyrecza¢ organem nizszego szczebla,
przekazujac mu czes$¢ lub wszystkie uprawnienia. Przeciez delegacja organu ustawodawczego
do organu wykonawczego, powoduje, ze to organ wykonawczy dostaje uprawnienia
ustawodawcze i najczesciej ich naduzywal!

O jezyku, logice i precyzji nie bede mdwit. Przypomne jedynie, Ze usuniecie przecinka
sprzed ,i", spowodowato swego czasu spore zamieszanie, bowiem zmianie ulegt sens zapisu
tego fragmentu ustawy, a przyczyna tego byto szkolne stwierdzenie, ze przeciez przed "i" nie
stawia sie przecinkal!

Jak czytam jakikolwiek tekst techniczny lub naukowy, to wiem o co chodzi. Natomiast jak
czytam ustawe, to nie wiem. Litery prawa nie stosuje sie wprost, tylko wymaga ona wykfadni,
interpretacji, itd. Niemal do kazdej ustawy wypisuje sie tomy komentarzy, wykfadni, prowadzi
sie szkolenia, otwiera biura doradcéw, itd. — to wszystko w kraju, w ktérym od dawna
zlikwidowano analfabetyzm, a wiekszos¢ ludzi ma s$rednie wyksztatcenie. Jezyk ustaw jest
kiepski, a szczytowym osiggnieciem epistolografii ustawowej sg z pewnoscig wszelkie
~preambuty", odwotujgce sie do Boga, Historii, Narodu, Wartosci, Walki (z innym narodem!),
Kréla, itd.! Tak, jakby nie mozna byto od razu przejs¢ do rzeczy i po prostu napisa¢ wszystkie
paragrafy zrozumiatym jezykiem, zeby obywatel rozumiat o co wiasciwie ustawodawcy chodzi?
Ustawodawcy, ktory przeciez dziata w imieniu Narodu.

Taki system nie moze funkcjonowacd! Istota naszej przemiany dziejowej, miata polegac na
tym, zeby decyzje byty zdecentralizowane. Zeby nie trzeba prostej sprawy, na przyktad o
budowie piekarni osiedlowej, rozstrzygac¢ na posiedzeniu biura politycznego w Warszawie czy
Moskwie. Zeby mozna byto jg rozstrzygnaé na podstawie znanych regut gry rynkowej. Na
podstawie ekonomii, a nie polityki. Natomiast w miejsce centralizmu socjalistycznego,
doczekalismy sie pozornie demokratycznego centralizmu kapitalistycznego, a niebawem coraz
bardziej rozwijajaca sie eurobiurokracja doprowadzi do tego, ze decyzje w coraz drobniejszych
sprawach bedg zapada¢ na coraz wyzszych szczeblach (w Brukseli?), ubezwiasnowolniajac
catkowicie nas obywateli. Obywatel nie bedzie wiedziat, gdzie jest jego malutkie pole, na
ktorym on (i tylko on!) bedzie miat prawo podejmowaé decyzje. Zaryzykowac swoimi
srodkami. Zbudowa¢ firme. Sprzedac. Kupié. Zaryzykowac swoim zyciem ...

Takie mniej wiecej problemy widzi inzynier jak czyta ustawe....>>>

Mirostaw Soroka

Ur. 1942 r. Chemik, profesor Politechniki Wroctawskiej (Instytut Chemii
Organicznej, Biochemii i Biotechnologii), w latach 1990-1996 dziekan
Wydziatu Chemicznego, reformator szkolnictwa wyzszego. Specjalizacje:
chemia organiczna, badanie mechanizméw reakcji, chemiluminescencija i
spektroskopowe metody wyznaczania struktur zwigzkéw organicznych.
Zajmuje sie poza tym etyka dziatalnosci naukowej.

Pokaz inne teksty autora
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