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W zwiazku z Medytacjami Adama Schaffa

\Jeszcze jedna ksigzka o polityce, ktéra jest w stosunku do trwajgacych sporéw i

hatasliwych polemik ,gdzie indziej". Mimo wagi poruszanych w niej problemdw nie spodziewam
sie, zeby wzbudzita szerszg dyskusje. Raczej sie obawiam, ze beda to stowa, jak sto lat temu
pisat Adolf Loss: Ins Leere gesprochen — mowione w pustke. Bez wielkich szans na to, aby
wspotczesni ludzie polityki wyprowadzili z nich jakie$ praktyczne wskazoéwki w biezacym
dziataniu.

Wiec chociaz jej problematyka odnosi sie do spraw, w ktérych moje przygotowanie
merytoryczne nie jest wystarczajgce (moje zainteresowanie dla spraw przysztych kierunkdéw
rozwoju spotecznego wynika z zaniepokojenia aktualnymi procesami w dziedzinie gospodarki
przestrzennej, urbanistyki, architektury, a tym samym kultury, a wiec spraw pochodnych w
stosunku do tresci Medytacji) — chciatbym te pustke chocby na matym odcinku zapetnié
zastrzezeniami i obawami w stosunku do tez Autora.

Adama Schaffa Medytacje koncentrujg sie wokot problematyki spotecznej powigzanej z
wielkgq transformacja cywilizacji, wynikajaca z procesow automatyzacji i komputeryzacji
wszelkiej produkcji i ustug, wynikajacego stad strukturalnego bezrobocia, koniecznosci
odmiennego podziatu globalnego produktu i opanowania problemu zrdéznicowania poziomu
zycia i réznorodnosci kulturowej wielu spotecznosci $Swiata. Wsrod tez Autora powtarza sie
zwtaszcza jedna — ta ktéra méwi o spodziewanej obfitosci produkcji i ustug, wywotanej
automatyzacjg, i stanowiacej czynnik amortyzujacy ewentualne trudnosci w przeksztatceniach.
Tak $miato przedstawiona teza budzi jednak zastrzezenia.

Kiedy ¢wier¢ wieku temu publikowano gtosne Granice wzrostu, nie poswiecono w tej
pracy miejsca problemom automatyzacji i komputeryzacji ze zrozumiatych wzgleddw — po
prostu dlatego, ze wowczas problem ten nie byt tak widoczny. Autorzy skoncentrowali sie na
problemie tych granic rozwoju, ktore wyznacza odpornos¢ srodowiska planety na podnoszenie
poziomu produkcji, towarzyszgce mu rosngce zanieczyszczenie wszelkimi odpadami, na wzrost
liczby ludnosci, eksploatacje nieodnawialnych surowcéw i ograniczenie produkcji zywnosci.
Zestawienie skutkow i ekstrapolacja przebiegajacych procesow rozwojowych - z reguty o
wykfadniczym charakterze — prowadzity do wniosku, ze jesli wykryte trendy rozwojowe nie
bedg odwrdcone lub przynajmniej zahamowane, to w potowie przysztego stulecia musi
nastgpi¢ katastrofa catej gospodarki globu, a takze jego rownowagi ekologicznej, a co za tym
idzie catej cywilizacji.

W tym samym czasie E.F. Schumacher w swojej ksigzce Mafte jest piekne pisat, ze 31
proc. ludnosci $wiata uzytkuje 87 proc. produkowanej energii, pozostawiajac reszcie
mieszkancow planety 13 proc. Proste przeliczenie wskazuje, ze zréwnanie poziomu Zzycia
wszystkich mieszkancéw ziemi wymagatoby w tej sytuacji prawie szes¢ razy wiekszej produkcji
albo szesciokrotnego obnizenia standardu konsumpcji mieszkancow krajéw bogatych. Juz przy
tym zaawansowaniu omawianych w Granicach wzrostu procesow, ktdére wystepowaty 25 lat
temu, wariant pierwszy byt nie do przyjecia ze wzgledu na obcigzenie srodowiska, a wariant
drugi ze wzgledu na opdr spoteczny ze strony krajéw bogatych, to znaczy tych, ktérych gtos w
organizowaniu gospodarki wazy najwiecej. To samo dotyczy wszelkich wariantéw posrednich,
nawet, jezeli abstrahowaé¢ od wzajemnych zaleznosci miedzy problemem rozdziatu débr, a
ujawniajacymi sie konfliktami miedzykulturowymi. A przeciez wszelkie raporty, w tym
Raport Rady Klubu Rzymskiego z 1991 r. wskazuja, ze od tego czasu nastepuje
zarowno dalsza polaryzacja poziomu zycia ludnosci swiata, jak i dalszy wyktadniczy
wzrost we wszystkich analizowanych w Granicach wzrostu procesach. Autor zresztg
fakt ten potwierdza, i odwotuje sie do danych z ,Human Development Report" wedle
ktérych 33 proc. mieszkancéw $wiata osiaga dochdéd dzienny ponizej | $. Znaczy¢ to
musi, ze napiecia stale rosng, a ich amortyzowanie wymagatoby z biegiem czasu
coraz wiekszej produkcji, a co za tym idzie, wiekszego obciazenia srodowiska.

Wynika¢ sie stad zdaje istotny wniosek — ten mianowicie, ze nawet zupetnie ,bezludna",
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catkowicie zautomatyzowana produkcja napotka na granice w postaci wytrzymatosci
srodowiska planety. Obfitos¢ doébr nie zmniejszy dewastacji sSrodowiska, kryzysu
demograficznego (wzrost liczby mieszkancéw ziemi moze nawet zosta¢ przyspieszony, wobec
fatwiejszego utrzymania), energetycznego, zywnosciowego, klimatycznego itp., itd. Zmiany w
rozdziale dobr mogq nastepowaé dopiero jako proces wtérny w stosunku do pojawiania sie
zjawisk kryzysu. Co w dalszym ciggu oznacza wczesniejszg perspektywe konfliktow ,Pdotnocy" i
~Potudnia", star¢ kulturowych i konfrontacji, a w konsekwencji — katastrofy cywilizacyjnej, bo
taka konfrontacja przy obecnym poziomie techniki oznacza¢ musi albo eksterminacje znacznej
liczby mieszkancow ,Potudnia"”, albo zniszczenie krajow , Potnocy", a najprawdopodobniej jedno
i drugie. Zwtaszcza ze ludzie juz dzi$ dysponujg nadmiarem srodkéw mszczacych, do ktérych
dostep z czasem staje sie coraz tatwiejszy (historia zna przyktady takich regreséw — chocby z
okresu po upadku starozytnego Rzymu w VI wieku).

Jest juz sprawgq dalsza, czy i w jakiej mierze bytaby to katastrofa ,tylko" cywilizacji, czy
zarazem katastrofa ekologiczna, godzaca w gatunek ludzki, a by¢ moze i w inne gatunki. Peter
Ward, paleontolog amerykanski przewiduje w swojej ksigzce Koniec ewolucji raczej to drugie,
czyli kolejny okres ,Wielkiego wymierania", takiego, ktore juz pare razy w historii ziemi sie
zdarzyto. Odpowiedz jednak na pytanie ,Jak sie utozg stosunki do konca $wiata" nalezy juz do
innego tematu, i kogo innego, nie nas moze ewentualnie zainteresowaé. Moze raczej
btonkoskrzydte.

Trudno bawi¢ sie w przewidywania. Jedno wszakze wydaje sie pewne: bez gruntownej
rewizji akceptowanych dzi§ powszechnie hierarchii wartosci, lezacych u podstaw
~kultury biatego cztowieka", katastrofy unikna¢ sie nie da. Czy taka rewizja jest dzis
mozliwa czy nie, to problem dalszy, warto jednak sie zastanowi¢ na czym powinna by polegac.

We wspolczesnej cywilizacji widoczne sa dwa systemy wartosci. Pierwszy z
nich, historycznie starszy, uznaje za gléwna cnote postuszenstwo wobec autorytetu
Boga lub Wiadcy i przyjmowanie bez dyskusji zarowno tego obrazu swiata jaki 6w
autorytet przedstawia, jak i obowiazujacego systemu ocen. Wykorzystywany w
przeszitosci przez wszelkie autokratyczne wiladze, odzyt w XX wieku w panstwach
totalitarnych, w ktorych zréditem wiladzy mialo by¢ postannictwo wyzszej rasy czy
narodu albo ,prawa rozwoju historii". Od pieciuset lat jednak ten system wartosci
jest w odwrocie — zastepuje go system stawiajacy na pierwszym miejscu wsrod
celéw dzialania osiaganie osobistego sukcesu zyciowego. Pozycje naczelna uzyskuje
swoboda wyboru celéw i drég ich osiagania przez sprawna i ekspansywna jednostke,
wygrywajaca w konkurencji z innymi. Znakiem sukcesu jest prestiz, wtadza, a przede
wszystkim pieniadze.

Oba te systemy majg charakter antropocentryczny: $wiat zewnetrzny, natura, wystepuija
w nich jako strefa podporzgdkowana ekspansji cywilizacji cztowieka.

Z chwilg jednak ujawnienia sie granic ekspansji wyznaczonych przez warunki réwnowagi
ekologicznej czy spotecznej, i zagrozenia, jakie moze wywofac jej naruszenie, pojawic¢ sie musi
- i na pierwszym miejscu nowy motyw postepowania — motyw odpowiedzialnosci za
przyszios¢ swiata. Odpowiedzialnosci podejmowanej pod przymusem, wobec faktu,
ze czlowiek uruchomit juz dzis takie sily, ktéorych nie kontrolowany spontaniczny
rozw0j zagraza jego (i nie tylko jego) istnieniu. Oznacza to akceptacje etyki opartej na
takim motywie zardwno przez jednostki, jak i zbiorowosci ludzkie, akceptacje réwnie
powszechng, jak dzi$ akceptacja etyki opartej na zasadzie postuszenstwa autorytetowi czy na
dazeniu do osobistego sukcesu. Taka etyka stanowi temat ksigzki Hansa Jonasa Zasada
odpowiedzialnosci.

Nowa sytuacja sprawia, ze cztowiek wystgpi¢ musi nie tylko jako — idgc za myslg Autora
Medytacji - autocreator, lecz rowniez jako straznik réwnowagi ekologicznej i spotecznej oraz
podmiot, kontrolujgcy procesy rozwojowe w skali globu, z niezbednym wyprzedzeniem w
czasie. Przyjecie takiej roli, mimo ewidentnego braku przygotowania do niej catego systemu
wspotczesnej cywilizacji, jest nieuniknione, jezeli ta cywilizacja ma przetrwac.

Wynika stad kilka dalszych istotnych wnioskéw. Pierwszy z nich to umiejetnosc i zdolnos¢
do samoograniczenia (nieodtaczna we wszelkiej samokontroli), ktérej nauczy¢ sie musi
zarowno jednostka, jak i tworzone przez nig organizacje. Dalej — priorytet dobra ogdlnego w
stosunku do jednostkowego, i celéw spotecznych o charakterze strategicznym nad doraznymi i
partykularnymi. Niestety oznacza to konieczno$¢ wypracowania zupetnie nowych
mechanizmdéw kontroli spotecznej. Obecne mechanizmy demokracji przedstawicielskiej bowiem
nie tylko zawezajg horyzont wybranych wtadz do jednej kadenciji, ale i poddajg je doraznym



interesom grup wyborcéw. Tymczasem zarowno skala i zasieg, jak i czas w jakim ujawniac sie
mogq skutki przebiegajacych juz dzis proceséw wykraczajg daleko poza takie horyzonty.

Wyznacza to nowe miejsce dla wiedzy o swiecie i nauki. Podobno Churchill byt autorem
sformutowania, ze specjalista, ekspert powinien by¢ przy polityku "on the tap, but not on the
top" — na skinienie, ale nie w pozycji wyzszej od niego. Obecne perspektywy rozwoju
cywilizacji zdajq sie wskazywac, ze instrumentalne traktowanie wiedzy i nauki przez politykéw
nie ma przed sobg dtugiego zycia. Ze wybdr celéw rozwoju i drég ich osiagania bedzie musiat w
coraz wiekszym stopniu zaleze¢ nawet nie tyle od wiedzy specjalistycznej w jednej dziedzinie,
ile od wiedzy ogdlnej o bardzo szerokim zakresie, umozliwiajacej porownywanie i
hierarchizowanie wagi wnioskow ptynacych z postepdw wiedzy, i z informacji, dotyczacych
rozmaitych, niekiedy odlegtych od siebie dziedzin. To zas z kolei wymaga zaréwno
ustawicznych badan, monitoringu, oraz nie mniej statego i rzetelnego informowania opinii
publicznej o rezultatach tych badan, dotyczacych perspektyw dalszego rozwoju cywilizacji i
kultury.

Doprawdy, nie mam pojecia jakby mozna do takich zmian w postawach i celach
doprowadzi¢, zwilaszcza w czasie tak krotkim, jak ten ktdéry wyznacza obecna sytuacja
Swiatowa, czyli kilku dziesigtkdw lat. Ale droga do nich zdaje sie nieuchronnie prowadzié
poprzez swiadomos¢ ludzi najblizszych pokolen, poprzez ich zdolno$¢ rozumowania, to znaczy
rowniez zdolno$¢ do modyfikacji ich wiasnych pogladéw i postaw w miare zapoznawania sie ze
zmieniajacq sie sytuacja.

A takze przez ich poczucie wspolnoty z innymi ludzmi, o innym dziedzictwie kulturowym,
i szacunek dla ich odmiennosci. A by¢ moze i uznanie wyzszosci ich hierarchii wartosci w
niektorych sprawach.

Jest to droga daleka zwiaszcza dla tych, ktorzy wyrosli w systemie wartosci nastawionym
na ustawiczng walke konkurencyjng, na ekspansje i eliminacje innych oraz zdobywanie dla
siebie (i swoich) pozycji dominujacej.

Swiadomoé¢ nie tylko istnienia, ale i bliskoéci granic ekspansji ludzkiej, wyznaczonych
przez wytrzymatos¢ sSrodowiska planety oznacza, ze trwatos¢ i ciggtos¢ rozwoju cywilizacji
wymaga nie tylko statej kontroli, ale i przyjecia przez spotecznosci ludzkie i jednostki zasady
maksymalnego wykorzystania tych zasobow, jakie sg do ich dyspozycji, zasady "maximum
efektu przy minimum naktadu" - obowigzujacej zresztg i w catej przyrodzie. Prowadzi to do
wstrzemiezliwoéci w kreowaniu nowych potrzeb. Trawestujac regute Ockhama mozna
powiedzie¢: "desideria non sunt multiplicanda praeter necessitatem". Kaze to zakwestionowac
(lub tylko blizej wyjasni¢) proponowang przez Autora Medytacji definicje przysztego czlowieka
jako ,homo ludens". Kultura nie ,pracy", ale ,zaje¢" moze zapewne kierowac aktywnos¢ ludzkg
na teren studiéw czy dziatan tworczych wszelkiego rodzaju — nieuchronnie autotelicznych,
czyli bezinteresownych, stanowigcych cel sam w sobie. Lecz przeciez mamy juz dzi$ przed
oczami rowniez i inng interpretacje tego samego hasta, w postaci przebudowywania catego
$swiata w wielki , Disneyland", obszar zabaw i rozrywek, gdzie wszystko jest mozliwe, wigcznie
z dowolng ,rzeczywistoscig wirtualng". Jest to swojego rodzaju ucieczka w rozrywke,
usprawiedliwienie postawy biernosci i zagapienia sie. Zapetnianie zbednego (dla siebie) czasu,
nasuwajace ztosliwe mysli o zbednosci tego, ktory taki proceder uprawia.

Problem w tym, ze dopdki powszechnie akceptowane hierarchie wartosci opierac sie bedq
na motywach egoistycznych, tak dtugo, jak jednostka bedzie widziata swoje cele jedynie we
wilasnych przyjemnosciach albo korzysciach, fatwiejsza bedzie wtasnie ucieczka w rozrywke —
choc¢by najgtupsza. O powszechnosci takich postaw sSwiadczy¢ sie zdajg programy telewizji,
ktére w dalszym ciggu zresztg je skutecznie propagujg. Zamiast Homo ludens pojawic sie moze
raczej Homo Demens — cztowiek skretyniaty.

Warto zauwazy¢, ze takiej ucieczki nie nalezy sie spodziewa¢ wsrod tych, ktorzy potrafig
znalez¢ wilasne cele w stuzbie nauki, w sztuce czy w dziatalnosci spotecznej. A réwniez w
realizowaniu nakazéw wynikajacych z poczucia odpowiedzialnosci za sprawy lezgce poza sferg
wiasnych intereséw. Mozna tu przytoczy¢ jako przykfad przekazywane przez caty XIX wiek w
Polsce ,tradycje inteligenckie" od Mickiewicza do Zeromskiego, kazace konstruowaé cele i
postawy osobiste w odniesieniu do dobra zbiorowego.

Warunkiem sensownosci opartej na poczuciu odpowiedzialnosci za $swiat jest prawdziwosé
obrazu tego $wiata, jego niezafatszowanie. Stad kolejna pretensja do Autora: nie mozna
twierdzi¢, ze systemy poznawcze — empiryczny i religijny — ,nie przecinajg sie". Przeciez
gotym okiem wida¢, ze zawierajg one bardzo znaczne obszary, na ktérych dochodzi do staré —
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co najmniej od czasow Galileusza bardzo spektakularnych - wtasnie w opisie Swiata. Chyba ze,
by dokonac¢ niedopuszczalnej moim zdaniem redukcji systemow opartych na wierze, przez
sprowadzenie ich tresci do jakiego$ bardzo ogdlnego stwierdzenia, na przyktad, ze jest jakis
rozumny porzadek w Swiecie, a zatem musi za tym stac jakas swiadomos¢, ktéra éw porzadek
stworzyta. Tak ogdlne stwierdzenie istotnie z empirig sie nie ktéci, pozostaje ,,obok" wszelkich
dowodow, poniewaz jest wyrazem przeczu¢ czy nadziei. Daleko jednak stad do rzeczywistych,
a nie zredukowanych, petnych tresci ktérejkolwiek z wystepujacych dzis w Swiecie religii. W
religii katolickiej obowigzujacy dla wyznawcy obraz $wiata zawiera sie w opublikowanym w
1992 r. Katechizmie, zawierajacym tresci znacznie bogatsze i bardziej szczegodtowe, a
rownoczesnie catkowicie sprzeczne z doswiadczeniem naukowym wszelkiego rodzaju.

Jeszcze gorzej dzieje sie w samej sferze etyki, ktora — w wersji trzech religii
$érodziemnomorskich, gdzie fundamentem jest pojecie grzechu, czyli ztamania nakazu bozego
— nosi charakter nieuchronnie heteronomiczny, uzywajac okreslenia Autora. Oznacza to dalej
otwarcie drugiego pola konfliktow — miedzy sumieniem jednostki, a interpretacjg nakazéw
religijnych przez jedynie uprawnionego kaptana. I tu historia dostarcza bardzo wielu
przyktadéw tragicznych nastepstw, zwlaszcza tam, gdzie religie poszukiwaty wsparcia od
wiladzy Swieckiej.

Osobiscie podejrzewam, ze jedyny obszar rzeczywiscie wzglednie bezkonfliktowy to
obrzedowa strona religii. Najsilniej zreszta, jak sie wydaje, wigzaca wiernych w Polsce, gdzie o
dogmatach sie w ogodle nie méwi. (Mimo ze i tu niepokdj moze wzbudza¢ uznawanie za
centralny symbol tych obrzedéw - widoku torturowanego w wymysiny sposéb cztowieka, oraz
to, ze najwazniejszym obrzedem jest akt spozywania ,ciata i krwi" ludzkiej. Tyle, ze nikt juz
tego nie dostrzega).

Dlatego wydaje mi sie, ze nie mozna zakfada¢, iz ,prawdy religijne" dziatajg w innym
obszarze, rozmijajq sie wichrowato z empirig, i mozolnym poszukiwaniem prawd naukowych.
Tym bardziej, ze stanowig one wazny element w kulturze nie tylko chrzescijanskiej, ale kazdej,
co zwiaszcza jest widoczne na przyktadzie islamu, w ktérym rozdzielenie wiary, obyczaju,
polityki, organizacji spoteczenstwa jest trudne do przeprowadzenia — jezeli w ogéle mozliwe.

Pisze o tym tylko dlatego, ze od paru lat doswiadczam wiasnie skutkow konfliktu
wywotanego probami narzucenia Swiatopogladu opartego na katechizmie katolickim catemu
spoteczenstwu. Bez tego nie interesowatbym sie chyba tg problematykg w ogdle.

Na zakonczenie jeszcze jedna uwaga. W tekscie Adama Schaffa, zawierajacym w
znacznej czesci Jego rozliczanie sie z przeszitoscig polityczng lewicy i ruchu socjalistycznego, co
chwila spotyka sie takie okreslenia, jak Nowy Socjalizm czy Nowa Lewica. Towarzyszy temu
zastrzezenie, Ze oba te pojecia majg w istocie nowy sens, niosg nowe tresci. Doda¢ do tego
wypada, ze w spotecznym, najpowszechniejszym odbiorze sens takich poje¢ jak ,socjalizm" czy
Jlewica" stat sie juz zupetnie niejasny — tymi stowami operuje sie raczej jako hastami w
potajankach politycznych, niz jako okresleniami niosgcymi wspolne dla dyskutantéw znaczenie.
Sadze, ze w tej sytuacji warto byloby zastanowi¢ sie nad proba okreslenia meritum tresci
zawartych wspoéfczesnie w tych terminach bez odwotywania sie do samych, wywodzacych sie z
tradycji stow. Nie wiem, czy taka ucieczka w przdd jest w ogdle mozliwa, ale sadze, ze predzej
czy podzniej bedzie nieunikniona — jezeli sama idea czy raczej to, w co musi sie ona
nieuchronnie zamieni¢, ma liczy¢ na szerszg akceptacje.
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niz handlowe, z zachowaniem tej informacji.

Plik PDF, ktory czytasz, moze by¢ rozpowszechniany jedynie w formie oryginalnej,
w jakiej wystepuje na witrynie. Plik ten nie moze by¢ traktowany jako oficjalna
lub oryginalna wersja tekstu, jaki zawiera.

Tres¢ tego zapisu stosuje sie do wersji zaréwno polsko jak i angielskojezycznych
serwisu pod domenami Racjonalista.pl, TheRationalist.eu.org oraz Neutrum.eu.org.

Wszelkie pytania prosimy kierowac do redakcja@racjonalista.pl
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