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K iedy w 1978 roku urodzita sie Luiza Brown, pierwsze na $wiecie dziecko, ktére swoje

istnienie zawdziecza zastosowaniu metody zaptodnienia pozaustrojowego, zespdt lekarski
angielskiego szpitala w Oldham nie spodziewat sie zapewne, ze wydarzenie to wzbudzi tak
wiele kontrowersji. Z medycznego punktu widzenia sytuacja wygladata bowiem dosy¢
jednoznacznie: oto opracowano skuteczny sposdb leczenia bezptodnosci kobiet, ktore
najczesciej wskutek zwyktej niedroznosci jajowoddédw — nie miaty dotychczas szans na zajscie
w cigze i urodzenie dziecka. Wielu etykow i przedstawicieli organizacji religijnych miato jednak
w stosunku do stosowania nowo opracowanej metody bardzo wiele watpliwosci. Niektére z
argumentow przeciwnikéw zaptodnienia in vitro mozna byto witasciwie rozpatrywac jedynie na
gruncie okreslonego systemu $wiatopoglagdowego, dawaly sie one bowiem sprowadzi¢ do
twierdzenia, ze zastosowana metoda sprzeciwia sie woli bozej, gdyz Bég nie tak wyobrazat
sobie poczecie, a jako taka w catosci pozostaje sprzeczna z prawem naturalnym.

Gdybysmy sprobowali sformutowaé powyzszy problem na ptaszczyznie racjonalnej,
pozbawionej owej religijnej formy, okazatoby sie, ze dla katolika przekonanego, ze dusza
ludzka nadawana jest cztowiekowi juz w momencie zrastania sie gamet, wszelkie ingerencje
powodujace przeniesienie tego aktu z organizmu matki do szklanej retorty moga faktycznie
nosi¢ znamiona profanacji. Bo tez i rzeczywiscie, problem polega tutaj na tym, ze powstaty w
wyniku zaptodnienia in vitro embrion zostaje przeniesiony do organizmu matki dopiero po
48-52 godzinach. Mozemy tu rzecz jasna zapyta¢, dlaczego, skoro omawiana metoda
rzeczywiscie sprzeciwia sie woli bozej, w ogdle dochodzi do zaptodnienia, ale mieszanie w tym
przypadku porzadku wiary i porzadku rozumu nie wydaje sie celowe. Z drugiej jednak strony
moze nieco dziwi¢ brak tego wtasnie rodzaju refleksji u przedstawicieli etyk o charakterze
absolutystycznym.

Obok sprzeciwéw natury religijnej pojawity sie tez watpliwosci o charakterze niezaleznym
od tej czy innej opcji $wiatopogladowej. Chodzito w nich przede wszystkim o to, jaki wptyw
bedzie miato to czterdziestoo$miogodzinne przebywanie zarodka poza organizmem matki na
pdzniejszy jego fizyczny i psychiczny rozwdj. Wprawdzie w gre wchodzito jedynie 48 godzin,
ale stanowity one pierwsze 48 godzin ludzkiego istnienia i nie mozna byto wykluczy¢, ze fakt
ten moze spowodowac jakies nieoczekiwane, szkodliwe nastepstwa. Ryzyko niewatpliwie
istniato, ale na szczescie praktyka nie potwierdzita obaw, ani jezeli chodzi o liczbe dzieci
przychodzacych na Swiat z wadami wrodzonymi, ani jezeli chodzi o ewentualne zaburzenia
rozwojowe - Luiza Brown konczy wilasnie 20 lat, a wiele dzieci osiagneto juz wiek lat
kilkunastu. Wczesniejsze watpliwosci stajg sie wiec coraz mniej uzasadnione, aczkolwiek na
ostateczng odpowiedz przyjdzie nam jeszcze nieco poczekac.

Dynamiczny rozwdj metod zaptodnienia pozaustrojowego moze jednak spowodowacd
zupetnie nieoczekiwane zmiany o charakterze spotecznym. W tej chwili, ze wzgledu na
niewielki zasieg stosowania metody, nie sq one jeszcze zauwazalne, ale w przypadku jej
rozpowszechnienia sytuacja moze ulec zmianie. Okazuje sie otdz, ze mozliwos¢ przeniesienia
aktu zapfodnienia poza organizm matki powoduje pojawienie sie nowych i zaskakujgcych
sytuacji. Po pierwsze, kobieta pragnaca posiadac¢ dziecko, ktére jest jej potomkiem
genetycznym, wcale nie musi zachodzi¢ w cigze, a wiec nie musi by¢ jego matka biologiczna.
Wystarczy, ze zygota powstata w wyniku potaczenia jej komérki jajowej z plemnikiem meza
(lub obcego dawcy) zostanie wszczepiona do organizmu innej kobiety, tzw. matki zastepczej.
Przyszty potomek moze wiec mie¢ troje, czworo, a nawet piecioro ,rodzicow" (rodzice
genetyczni, rodzice spoteczni i matka biologiczna). W sytuacji tej catkowicie nieaktualne stajgq
sie takie tradycyjne pojecia jak rodzina, ojciec, matka, a przeciez sg to podstawowe pojecia
opisujace naszg rzeczywistos¢ spoteczng. Taka ,nowa rodzina" moze jeszcze pod innym
wzgledem daleko odbiega¢ od swojego tradycyjnego pierwowzoru, moze ona na przyktad
przybra¢ model ona + ona + ono lub on + on + ono. Swoje genetyczne potomstwo, bez
koniecznosci wspotzycia z mezczyzng, moze posiadac nie tylko samotna matka, réwnie dobrze
takie potomstwo moze posiada¢ mezczyzna bez koniecznosci wspotzycia z kobietg. Jesli do
tego wszystkiego dodamy wszelkie problemy — chociazby natury prawnej — zwigzane z
instytucjg matek zastepczych (np. co zrobié, jezeli w czasie cigzy kobieta przywigze sie do
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dziecka i odmowi jego oddania rodzicom genetycznym, albo urodzi im dziecko kalekie?) okaze
sie, ze sytuacje, przed ktérymi stawia nas rozwdj metod zaptodnienia pozaustrojowego sg
sytuacjami nie majacymi dotychczas precedensu.

Tym bardziej, ze mozliwosci zwigzane z ich stosowaniem sg w stanie naruszy¢ réwniez
tradycyjne wiezi miedzypokoleniowe. Zauwazmy, ze technicznie nic nie stoi na przeszkodzie,
zeby powstata w wyniku zaptodnienia in vitro zygota zostata wszczepiona nie dawczyni komorki
jajowej, ale jej matce. Tym bardziej, ze praktyka medyczna wykazata, ze mozliwe jest
wszczepienie i zagniezdzenie sie embrionu w organizmie kobiety 50-cio czy nawet 60-cio
letniej, o ile organizm ten wczesniej przygotowany zostat odpowiednig kuracjg hormonalna.
~Sukcesy" specjalizujgcego sie w tego rodzaju eksperymentach Marka Sauera z Uniwersytetu w
Potudniowej Kalifornii w Los Angeles wzbudzajg jedynie pewne obiekcje natury etycznej, od
strony technicznej nie ma tu zadnych przeszkdd, a granica wieku, w ktorym taka cigza nie
moze juz zakonczy¢ sie udanym porodem nie jest znana.

Przy rozwazaniu tego rodzaju mozliwych spotecznych nastepstw stosowania i
rozpowszechniania metod zaptodnienia pozaustrojowego pamietaé¢ nalezy, ze mozliwosci te,
czy nawet zaistniate przypadki, nie mogg byc¢ traktowane jako argumenty przeciwko samej
metodzie. Czym innym jest bowiem etyczna ocena metody, a czym innym etyczna ocena jej
poszczegdlnych zastosowan i to wiasnie one, a nie sama metoda, zdajg sie w chwili obecnej
wymagac gtebokiej, etycznej analizy. Trudno sie jednak przy tym pozby¢ wrazenia, ze sSwiat,
przed ktorym stoimy w koncu XX wieku, to $wiat juz nie tylko nowego sposobu i stylu zycia i
nie tylko nowej, bo ksztattowanej przez rzeczywisto$¢ wirtualng $wiadomosci cziowieka, ale
rowniez $wiat nowych, odmiennych struktur spotecznych, a zmiany, jakich byliSmy $wiadkami
w wieku XX mogg prezentowac sie mizernie w poréwnaniu z tymi, jakie przyniesie wiek XXI.
Chyba, ze przywigzanie do tradycyjnych struktur i wartosci okaze sie w cztowieku na tyle silne,
ze spowoduje powszechny odwrét od eksperymentéw biotechnologicznych, ktéremu moze
towarzyszy¢ przesycenie nowosciami i zbyt dynamicznie zachodzacymi zmianami.

Woéwczas propozycje pewnych instytucji zachowawczych, o charakterze religijnym mogg
okazac¢ sie bardzo atrakcyjne. Stanowityby one wodwczas ucieczke od Swiata nieistniejgcych
granic, nieokreslonych zasad, $wiata, ktérego tempo zmian nie pozwala juz przecietnemu
cztowiekowi funkcjonowac¢ efektywnie. W ostatecznym rozrachunku zas$ oznaczatoby, ze
cywilizacja naukowo-techniczna, sprowadzajac wszelkie systemy wartosci do wymiernych

wartosci ekonomicznych, a etyke zastepujac prawem, zniszczyta samg siebie.
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