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¥
Wydawnictwo WAM wydato wiasnie ksigzke Alistera i Bﬁg

Joanny McGrath Bég nie jest urojeniem. Ztudzenie Dawkinsa, 132 o 8 P
strony, z postowiem napisanym przez bp. Zycifskiego. Autorzy mie |'E5”I Urojemiem
zapowiadajg we wstepie do wydania polskiego, ze podejmuja 0
.~drobiazgowg krytyke antyreligijnych argumentéow Dawkinsa,
zwracajac szczegdlng uwage na ich podstawy naukowe, ktore
okazujg sie by¢ zaskakujgco stabe". Po takim wstepie Czytelnik
spodziewa sie, ze znajdzie w koncu rzeczowa argumentacje,
odniesienie do faktéw i rzetelnych zrédet. Nadzieja ta towarzyszy
nam do konca lektury.

Autorzy wielokrotnie i stusznie piszg o agresywnym stylu
Dawkinsa (stowo agresywnos$¢ w odniesieniu do Dawkinsa bylo tez
z naciskiem eksponowane na seminarium promujacym ksigzke A. i
J. McGrath w Collegium Ignatianum w Krakowie). Kazdy bowiem
kto czytat Dawkinsa wie, ze ten ateistyczny fundamentalista
wzywa do eksterminacji ludzi wiary.

A oto jak prawdziwi chrzescijanie Alister i Joanna Mc Grath mitujg wroga Kosciofa, ateiste
Dawkinsa:

»~..Dawkins po prostu proponuje ateistyczny odpowiednik zrecznego kazania o ogniu
piekielnym — zastepujac skrupulatne, poparte dowodami przemyslenia turbonakrecong
retoryka i w wysokim stopniu wybidrcza manipulacjg faktami. Co ciekawe, w Bogu Urojonym
znajdziemy zadziwiajgco mato analizy naukowej. Mndstwo tam pseudonaukowej spekulacii,
potaczonej z szersza, kulturowa krytyka religii zapozyczong ze starszych pism ateistycznych..
D gtosi kazanie do nienawidzacych Boga chéréw, wyraznie oczekujac od nich delektowania sie
jego retorycznymi fajerwerkami, i przypochlebnego unoszenia rak w gére....".

A.i J. McGrath przyznajg, ze majg kiopot ze sformutowaniem konkretnych argumentéw
przeciw Dawkinsowi, gdyz jak piszg w rozdziale OdpowiedZ? Dawkinsowi

W rzeczy samej trudno nakresli¢ odpowiedz dla ksigzki Dawkinsa — jednak nie z powodu
zawartej w niej trafnej argumentacji czy niepodwazalnosci zgromadzonego w niej materiatu
dowodowego. Ksigzka ta bowiem jest miejscami niczym wiecej jak zbiorem wygodnych
faktoidow, odpowiednio wyolbrzymionych, w celu wywarcia maksymalnego wrazenia, luzno
przy tym powigzanych po to, by przypominaty linie argumentacyjng. Préba obalenia tak
selektywnego podejscia do zrddet bylaby niewymownie meczaca i zaowocowataby ksigzka
wyjatkowo nieciekawa, a w dodatku sprawiajgcg wrazenie zgryzliwej i nieciekawej".

Ten kilopot Autordw jest widoczny w catej ksigzce. W rozdziale zatytutowanym pytajaco
L.Urojenia w sprawie Boga?" Autorzy stwierdzajq wprost i pryncypialnie: bdg nie jest
urojeniem!, w rozdziale ,Wiara jest infantylna" Autorzy z widocznym bdlem przyznajq
Dawkinsowi racje w wielu sprawach, m.in. co do indoktrynacji religijnej przez rodzicow, ale
podsumowujg stanowisko Dawkinsa w tej sprawie uwaga, ze ,przywodzi na mys$l programy
antyreligijne, wprowadzone do edukacji dzieci sowieckich..." co dla polskiego czytelnika brzmi
szczegllnie dobitnie. W podobnym stylu Autorzy rozprawiajg sie z resztg argumentéw
Dawkinsa.

Autorzy zarzucajg Dawkinsowi, ze korzysta on ze zrédet jemu przychylnych. Sami sg pod
tym wzgledem wzorem uczciwoéci. Wezmy chocby pierwszy z brzegu przyktad — kilkakrotnie
cytowany przez nich Terry Eagleton. ,... krytyk literacki w swej miazdzacej recenzji Boga
Urojonego ..." rozprawia sie z Dawkinsem. Jak tatwo sprawdzi¢ ten niezalezny i obiektywny
krytyk zdobyt wyksztatcenie w szkole Trdjcy Swietej po czym rozpoczat prace w Jesus College,
Cambridge. (Wikipedia)

Nie ma sensu przytacza¢ pozostatych argumentdéw Alistera i Joanny, ktore sg
przekonujgce jak uderzenie obuchem w gtowe. Jeszcze tylko na koniec jeden z moich
ulubionych fragmentéw bedacych przyktadem precyzyjnego stylu Autordw i porazajacym
dowodem na istnienie Boga.
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»,O doswiadczeniu romantycznej mitosci mozna powiedzieé, ze zostaje spowodowane
stowami i czynami zakochanych, sensem, jaki sie w nich dostrzega, oraz aktywnoscig obszaréw
mozgu szczegdlnie odpowiedzialnych za procesy emocjonalne. Ostateczng przyczyng jest
jednak ukochana osoba, z czego mozna wnosi¢, ze bez wzgledu na nature przyczyn blizszych,
ostateczng przyczyne doswiadczenia religijnego stanowi Bég" (str. 76)

Po lekturze ksigzki zaczatem zastanawiac sie jaka to witasciwie ksigzka?, co Autorzy majq
na mysli?. Dopiero gdy przeczytatem notke wydawcy, ze to napisana ,... nade wszystko z
ogromnym poczuciem humoru polemika..." doznatem ol$nienia!. Alister i Joanna McGrath
napisali po prostu ksigzke Zzartobliwg i zatytutowali jg Bog nie jest urojeniem. Nalezy w tym
miejscu podziekowa¢ wydawnictwu WAM za tak wyrafinowany figiel.

PS.

W podobnym zartobliwym tonie przebiegto spotkanie promujace ksigzke A. i J. McGrath w
Collegium Ignatianum w Krakowie, z udziatem pieciu panelistéw - katolickich uczonych m.in.
ksiedza profesora M. Hellera, ks. Bonieckiego, ze wymienie tylko najznamienitszych. Po
nudnawych wystgpieniach panelistow, ktorzy nie zrozumieli zartobliwych intencji Alistera i
Joanny i co$ tam gledzili o paradygmatach Najwyzszego, a nawet krytykowali Inteligentny
Projekt, do gtosu doszta publiczno$é. Szczegdlnie spodobaty sie wywody jednej pani, ktéra
»~codziennie doswiadcza mitosci Bozej", oraz innej o ,dowodach na Boga z doswiadczen
mistycznych", a takze o ateistach-podludziach okaleczonych brakiem wiary. Aplauzem przyjeto
stowa jednego z zartownisidw, ktéry wyrazit nadzieje, ze Dawkins sie w koncu nawrdci i ,po
wypiciu kielicha nauki spotka na jego dnie Boga". I to by byto na tyle.

Andrzej Tomana
Doktor inzynier informatyk, przedsiebiorca, cztonek zarzadu Oddziatu Krakowskiego PSR.
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serwisu Racjonalista.pl tak w formie elektronicznej, jak i drukowanej, w celach innych
niz handlowe, z zachowaniem tej informacji.

Plik PDF, ktory czytasz, moze by¢ rozpowszechniany jedynie w formie oryginalnej,
w jakiej wystepuje na witrynie. Plik ten nie moze by¢ traktowany jako oficjalna
lub oryginalna wersja tekstu, jaki zawiera.

Tres¢ tego zapisu stosuje sie do wersji zaréwno polsko jak i angielskojezycznych
serwisu pod domenami Racjonalista.pl, TheRationalist.eu.org oraz Neutrum.eu.org.

Wszelkie pytania prosimy kierowac do redakcja@racjonalista.pl
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