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Genera’f Koziej stwierdzit w wywiadzie dla portalu wp.pl, ze decyzja Stanéw Zjednoczonych

0 nie podpisywaniu z Polskg uktadu ratyfikujacego budowe tarczy przeciwrakietowej na terenie RP
jest naszg niewykorzystang szansg. Wedlug generafa, ktoéry niewatpliwie posiada gteboka wiedze
i niejednokrotnie wyrazit sie na famach wp.pl w sposéb fachowy i precyzyjny, staliSmy sie na powrét
ofiarg rozgrywek miedzynarodowych i polityki wzajemnych ustepstw miedzy USA a Rosja.
Z powyzszym pogladem nie mozna sie jednak do konca zgodzi¢. Z jednej strony oczywiscie jest cos
pozytywnego w programie tarczy, chociazby sam fakt zainteresowania ze strony USA, zmuszenie
niejako administracji amerykanskiej do zwrdcenia uwagi na RP jako sojusznika, ktory Smiato popierat
interwencje w Iraku i wysylat swoich Zotnierzy, by tam gineli, mimo nie zawsze zgodnych gtoséw
spotecznych i odmiennego zdania wspotsojusznikow. Moglyby za tym pdjs¢ konkrety, jednak nie
poszly. Amerykanie najwyrazniej uwazaja, ze przy minimalnym nakfadzie srodkéw bedzie mozna
skusi¢ Polakow skdrka niewartg wyprawki i niejako wygodnie podrézowac na opinii z lat poprzednich.

Juz dtugi czas temu Pan redaktor Tomasz Hypki ze ,Skrzydlatej Polski" zwracat uwage, ze
offset, jakim Amerykanie zaszczycili Polske przy okazji zakupu nieszczesnych F-16C jest tragifarsa,
nakrecong przez uktady lobbingowe i nie majaca dla Polski jakichkolwiek korzysci. W momencie, gdy
zakupiliSmy F-16, dostepny byt takze o wiele lepszy amerykanski samolot F/A-18 ,Hornet"
oferowany przez konsorcjum Boeing/Mc Donnel Douglas, réwnorzedng ofertg byt Dassault Mirage
2000-5 a najkorzystniejsza szwedzko-brytyjski JAS.39 ,Grippen". Grippeny zreszta sg dzi$ jedynymi
samolotami piatej powojennej generacji samolotéw mysliwskich wprowadzonymi do czynnej stuzby
(F-22 znacznie pdzniej), a juz w momencie rozpoczecia przetargu na samolot mysliwski dla Polskich
Sit Powietrznych Grippen byt w peini gotowy do korzystania z polskiej infrastruktury naziemnej.
Szwedzi stworzyli bardzo uniwersalny, nowoczesny samolot ktéry maégt operowac z popularnych tam
DOL-i (Drogowych Odcinkéw Lotniczych, podobne mamy w Polsce np. w Kliniskach na Pomorzu —
sq to wydzielone odcinki drdg asfaltowych ktére moga stuzy¢ za pas startowy dla samolotéw; jesli
w wypadku zagrozenia jednostki lotnicze sg rozlokowane w taki sposdb, DOL jest zawsze bardzo
trudny do zlokalizowania). Konsorcjum sugerowato, ze do szkolenia przy zakupieniu Grippendw
dobrym wyborem bytby znakomity brytyjski samolot Hawk. Powstatby w ten sposdb ukiad,
w ktérym mozliwe byloby zastgpienie starzejgcego sie parku maszynowego zupetnie nowym, od
poziomu szkolenia zaawansowanego do maszyny stricte bojowej. Niestety — w zasadzie ignorujac
gtosy fachowcdw lotniczych - wybrano samolot F-16. Argumentacja byta w zasadzie czysto
polityczng gra na linii rzad — Lockheed Martin. Poza pojedynczymi firmami, ktore niezaleznie od
oferty offsetowej i tak weszly na polski rynek, nic za amerykanska ofertg nie poszto, a cala sprawa
przetoczyta sie hukiem po $wiecie lotnikdw i pasjonatdéw awiacji, ale... nigdzie indziej. I tak,
w Rzeszowie zakfady PZL staly sie wlasnoscig firmy Pratt&Whitney, tej samej, ktora produkuje silniki
F-100 i F-110 dla F-16 a Zaktad w Mielcu stat sie wilasnoscia koncernu Sikorsky Aircraft.
Proamerykanska i niezrozumiata dla wielu gra rzaddw i ministrdw na przestrzeni lat, mogaca
przynosi¢ skojarzenia z jakas juz nawet nie antyrosyjska, ale wrecz antyeuropejska czkawka MON-u,
brnie dalej przed siebie, by ostatecznie zakotwiczy¢é amerykanskie, niekoniecznie najlepsze, produkty
w planie wydatkow polskiego resortu obrony. Sytuacja, w jakiej amerykanskie koncerny przy udziale
badz cichym przyzwoleniu tamtejszej administracji wplywajg na polskich politykéw, cuchnie
skandalem. O przydatnosci dla Polskiej Armii amerykanskich produktéw nie zdecydowato bowiem
dobro wojskowych, ktérzy powinni mie¢ w tym aspekcie decydujace zdanie, ale interes politykow,
ktérzy z armii najchetniej zrobiliby prywatng zabawke.

Tarcza przeciwrakietowa to w gruncie rzeczy nic innego jak wznowienie programu ,Gwiezdnych
Wojen" rodem z czasow Ronalda Reagana zaadaptowane do warunkdw i rzeczywistosci poczatku
XXI wieku. ,,Gwiezdne Wojny" nie byly systemem ofensywnym, wbrew propagandzie amerykanskiej
nie bylyby w stanie zatrzymac radzieckich gtowic juz choéby ze wzgledu na sposob ich
wystrzeliwania i ilo$¢, pozostawiaty za to na pastwe losu zachodnig Europe, ktorg konwencjonalne
wojska Armii Czerwonej prawdopodobnie mogtyby rozjechaé — tego na szczescie nie wiemy na
pewno. Program Tarczy rozszerza niejako skale ,Gwiezdnych Wojen" na Europe, ale sposob, w jaki
miatyby zostac¢ zainstalowane rakiety w Polsce, budzi co najwyzej smiech. W wypadku uderzenia
rakietowego urzadzenia tarczy przechwyca gtowice na duzej wysokosci, a odtamki spadng na tereny
zamieszkate. Jedna bateria Patriotdw, ktdrg obiecali nam Amerykanie niejako w prezencie, jest
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absolutnie niewystarczajgcym $rodkiem zaradczym na ewentualne koniecznosci jej uzycia. Notabene
Rosjanie od lat uzywajg wysmienitych systemoéow S-300W — gdyby wiedziat o nich Tom Clancy,
nigdy nie napisatby ,Czerwonego Sztormu" (wizja trzeciej wojny $wiatowej autora ,Polowania na
Czerwony Pazdziernik", ,Czasu Patriotow" oraz ,Sumy wszystkich strachéw"), ale nawet oni w latach
osiemdziesiatych uznali, ze stworzenie szczelnego systemu przeciwrakietowego jest niemozliwe.

Tymczasem polska mysl polityczna, po dokonaniu skretu w kierunku proamerykanskim,
stanefa na rozdrozu. Wedtug Pana Generata Kozieja ponosimy wine za to, ze Amerykanie nie chcieli
podpisa¢ z nami uktadu, bo sygnaty ptynace od nas nie byly zbyt jednoznaczne. Ile, Smiem pytac,
jednoznacznych sygnatdow musimy wysta¢ za ocean, by Amerykanie zaczeli nas docenia¢? Ilu
polskich Zzotnierzy musi zging¢ w zawierusze pod tytutem ,walka z terroryzmem"? Wczoraj
Waszyngton moéwit o agresywnym ZSRR, Iraku, Serbii, Afganistanie, dzi$ méwi to samo o Korei
Poinocnej, ale kleka przed gospodarczg potegg Chin i eksportuje bron do Pakistanu. Dzisiejsze
przetargi sprzetu lotniczego w Polsce to farsa. MON finansuje amerykanski offset, ptacac za samoloty
drozej niz amerykanski odbiorca (za samoloty M-28 ,,Bryza" USAF ptacg 7.1 min $, polski odbiorca —
12.3 min: dane za ,Skrzydlatg Polskg", nr 6/2009), byle tylko by¢ w amerykanskiej strefie wptywow.
Przetarg na samoloty dla VIP-6w powinien wygraé¢ Dassault z samolotem Falcon 900EX. Francuzi
zaoferowali bardzo korzystny offset, a pierwszy z zamowionych samolotéw dostarczyliby do konca
biezacego roku. Niestety MON uwaza, ze lepszy bedzie drozszy i nieekonomiczny produkt firmy
Embraer, a na pisma firmy Dassault czy to do Klicha czy Tuska nikt nie odpowiada... Sytuacja
w Polskich Sitach powietrznych zbliza sie do dramatycznej, bo céz z tego, ze mamy nowiutkie F-16,
gdy nalot na nich (160h rocznie) to absolutne minimum uznawane przez NATO-wskie standardy —
a reszta pilotbw ma zadowoli¢ sie 40 godzinami... Rosjanie po latach przerwy wznowili loty
transatlantyckie na samolotach Tu-95MS a ich najwieksza ,peretka", najciezszy samolot bojowy
Swiata, strategiczny bombowiec Tu-160 ,Blackjack" przez Atlantyk lata na wizyty do Wenezueli.
Wszystko po to, by zachowac¢ normy szkoleniowe dla pilotéw, doskonali¢ nawyki, utrzymywac nalot.
Wiec, rozumujac krotko i prosto — jest u nas gorzej niz w Rosji, chociaz chcielibysmy inaczej.

Kiedy$ to Zwigzek Radziecki uzywat pojecia ,panstwa buforowego", dzi$ to samo okreslenie
pasuje do nas, jesli wezmiemy pod uwage nasze stosunki na kierunku amerykanskim. W roku 1990
na terenie Polski mieliSmy bombowce taktyczne Su-24M, a na niedalekiej Ukrainie strategiczne
Tu-22M. Nikt nas nie pytat o zdanie, czy chcemy miec¢ tak ofensywng bron na naszym terytorium.
Dzi$, kiedy mozemy sie sprzeciwia¢, robimy to samo, tylko z innego punktu widzenia. By¢ moze
polska polityka chce mie¢ wroga w Rosji, by idea ,Mesjasza Europy" mogta sie spetni¢, ale
rzeczywistos¢ jest taka, ze nie jest to Rosja, ktorej powinnismy nienawidzi¢, ani nie sg to Stany
Zjednoczone, ktore powinnismy kochaé. Prawda, jak zwykle lezy posrodku. Przypomina mi sie
przewrotny, stary dowcip, gdy maty Jasio pytat ojca: ,Tato, co to jest Zwigzek Radziecki?" a ojciec
odpowiadat , Jest jak Twoj wujek. Obiecat harmonie, a dostates organki".

Wujek najwyrazniej zmienit adres.

Zobacz takze te strony:

Z tarczg lub bez tarczy
Z tarczg czy na tarczy

Bartek Utanowski

Outsider, nonkonformista, tworzyt jako wokalista i autor tekstow w zespole rockowym.
Od lat z zamitowania turysta i narkoman przestrzeni, zakochany w goérach, matych
miejscowosciach, zakamarkach Polski. Niewolnik bieszczadzkich potonin, opowiesci z
Siekierezady w Cisnej, rowerem po Polsce zrobit 17000 km. Syn pochodzacy z
matzenstwa rencisty gérnika, (tudziez pasjonata turystyki kolarskiej, esperantysty i
hodowcy kaktuséw i sukulentow oraz fotografa - amatora) i pracujacej na sali operacyjnej
w szpitalu instrumentariuszki. Gawedziarz, fotograf, pasjonat lotnictwa, kolei, muzyki i
kobiet.
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Stanowig one wytgczng wtasnosé Wiasciciela. Wtasciciel zastrzega sobie prawo do
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Tres¢ tego zapisu stosuje sie do wersji zaréwno polsko jak i angielskojezycznych
portalu pod domenami Racjonalista.pl, TheRationalist.eu.org oraz Neutrum.eu.org.
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