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S‘nieré Christophera Hitchensa wstrzasneta wiekszoscig ateistow i wolnomyslicieli na Swiecie.

Obok Dawkinsa i Dennetta nalezat on do gtdwnych lideréw nurtu, ktéry nasi przeciwnicy ochrzcili
mianem ,,nowego ateizmu". ,,Nowos¢" postulowana w tym hasle jest do$¢ kontrowersyjna, w koncu
nie od dzisiaj wielu inteligentnych i wrazliwych ludzi dostrzega, jak powszechne sg nadal religijne
~0czywistosci", oddanie ktdrym sprzyja nieraz przemocy, a z pewnoscig marnuje czas i szkodzi
wychowaniu dzieci. Nowi ateisci stali sie ,nowi" dlatego, iz odwazyli sie publicznie broni¢ prawdy
0 naszej rzeczywistosci, w duzej mierze w oparciu o odkrycia nauk Scistych i przyrodniczych (ktérych
jednos¢ dos¢ wyraznie postulujg). Dennettowi i Dawkinsowi ogromnie pomaga w ich dziataniach
fakt, iz sami sg wybitnej miary naukowcami, specjalizujgcymi sie do tego w ewolucjonizmie, ktéry
duzo lepiej niz fizyka teoretyczna, tudziez czysta filozofia (Dennett faczy filozofie umystu
z wyksztatceniem medyczno-przyrodniczym) ttumaczy, jak to sie stato, iz bez pomocy zadnego boga
w wyniku powolnej i generujacej przypadkowe zdarzenia ewolucji powstato swiadome zycie, ktére
niekiedy, w postaci licznych mistykdéw tudzi sie przyziemnag celowoscig falszywego osobowego
bdstwa tam, gdzie pieknie i tajemniczo I$nig ,bezbozne" gwiazdy.

Hitchens na tle swoich najstawniejszych kolegdw prezentowat opcje bardziej codzienng
i humanistyczng rowniez w popularnym tego stowa znaczeniu. Nie raz (bedac osobiscie szczegdlnie
przywigzanym do dziatan i pogladow Dawkinsa) styszatem opinie o tym, iz Hitchens ze swoim
polemicznym i btyskotliwych charakterem, niewolnym od pewnych btedéw, ,jest najbardziej ludzki".
Ciezko mi byto sie zgodzi¢ z tym pogladem, dopoki znatem Hitchensa jedynie z ksigzek
przettumaczonych na polski — ,Bdog nie jest wielki" i ,Misjonarska mitos¢. Matka Teresa w teorii
i praktyce". Byty to lektury wazne i ciekawe, jednakze, moim zdaniem, znaczaco ustepujace ,,Bogowi
urojonemu" Dawkinsa, czy ,Odczarowaniu" Dennetta. Hitchens, w przeciwienstwie do swoich
~towarzyszy broni", nie wniknat w naturalne przyczyny rodzenia sie zabobonnosci i religijnosci.
Skupit sie gtéwnie na oburzeniu, jakie stusznie rodzi po$wiecanie rzeczy cennych, z ludzkim zyciem
wigcznie kultywowanym zazwyczaj z egotycznych przestanek wierzeniom.

Jedng z przyczyn owego egotyzmu, zwtaszcza w przypadku chrzescijanstwa, jest paniczna chec
zapewnienia sobie zycia po $mierci. Dawkins najlepiej zwrocit na to uwage, Hitchens skupit sie raczej
na krytyce budzacych groze i zatosnie $miesznych (co razem skfada sie nieraz na makabreske)
efektow religijnosci. Nigdy nie bylem zwolennikiem analizy samych efektéw, bez gruntownego
podania zrodet, lecz doskonale rozumiatem, iz skupienie Hitchensa na samym oburzeniu istniejgcym
stanem rzeczy jest cenne dla wielu czytelnikow, dodaje im tez sit i odwagi. Drugg wade dostrzegtem
w niedostatecznym zrozumieniu przez Hitchensa dziatania wiary, w ktéorym to temacie znakomity
jest Dennett (polecam jego wykfady dla fundacji Dawkinsa dostepne w dobrej jakosci na YouTube).
Owe Dennettowskie ,wierze, ze wierze w boga" wydato sie materialem zupelnie przez Hitchensa
nieprzyswojonym, a tak to przeciez dziata, zwiaszcza gdy moéwimy o chrzescijafistwie, a w nim
o katolicyzmie. Dlatego analiza zastugujgcej na ostrg krytyke, przereklamowanej Matki Teresy
z Kalkuty trafita moim zdaniem nie do konca w centralne miejsce na tarczy walki z religijnym
zaklamaniem. O ile stusznie opisat Hitchens niegodziwg fascynacje cierpieniem dla Jezusa
w osrodkach prowadzonych przez albanska Swieta, w ktérych nie chodzito wcale o pomoc chorym,
o tyle zupetnie nie zrozumiat czegos$, co nazwat ateizmem Matki Teresy. Otdz ostre watpliwosci,
nicos¢ wiary, jaka widziala Teresa, nie oznaczaly wcale, iz owa siostra zakonna odeszlta od
chrzescijanstwa. Tego typu ,noc ciemna" jest niejako sednem nowoczesnej wiary chrzescijanskiej.
Ambicje albanskiej Swietej nie staty tu w sprzecznosci — mozna goraco wierzy¢ i byé catkowicie
cynicznym graczem politycznym — takg niespojnos$¢ natury ludzkiej rozumie doskonale Dennett
i znakomicie jg ttumaczy na bazie swojej wspartej badaniami moézgu teorii umystu.

Zjawisko wiary we wiare powstato jeszcze w judaizmie, bowiem w innych kulturach
starozytnych ciezko odnalez¢ bogdéw (boginie) apelujacych o wierzenie w nich. Trwato$¢ judaizmu
i powszechnos$¢ chrzescijanstwa dowiodly, iz walka o pewnos¢ wiary w boga jest najistotniejszym
motorem ich rozwoju. Zatem Matka Teresa znakomicie zmiescita sie w owym gtéwnonurtowym
trendzie religii Mojzeszowych. Przezyt on dwie reformy — nowozytng (,Cwiczenia" Loyoli i zaktad
Pascala), oraz wspdiczesng (chrzescijanski egzystencjalizm Unamuno, ale tez wielu innych,
z papiezem Janem Pawtem II wigcznie, jesli wczytac sie w jego teksty parafilozoficzne).

Stuchatem zatem pochwat pod adresem Hitchensa z pewnym dystansem, az do momentu,
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w ktérym zobaczytem go w akgji, czyli podczas debat i wywiaddow, ktére sg dostepne w internecie
w ilosci przeogromnej. ,Coz za rozkwit ludzkiej odwagi, uczciwosci, humanizmu i szczerosci!" —
myslatem z ogromnym podziwem i wielkim usmiechem na twarzy, nie mogac sie oderwac od
odtwarzajacego te wszystkie wspaniatosci laptopa. Hitchens jako modwca i polemista zerwat
z dyplomatycznym owijaniem w baweine rzeczy w swojej istocie niegodziwych. Odwaznie, uczciwie,
z klasg i humorem podsuwat pod nos lustro egotycznym (samo)oszustom wszelkich religii. Tam,
gdzie Dennett i Dawkins starali sie zachowa¢ kulturalne milczenie (bedace niekiedy samobdjczym)
Zjawiat sie nagle Hitchens i jak prawdziwy demokrata bronit powszechnego dobra, pokazywat, iz
okadzony kadzidtami krol tej czy innej wiary jest nagi. Dennett, Harris i Dawkins napisali po $mierci
LHitcha" (jak zwali go przyjaciele), swoje epitafia. We wszystkich da sie odczu¢ watek dotyczacy
tego, iz umart kto$ niezastgpiony. Byl to wniosek jak najbardziej prawdziwy, gdyz gteboko
humanistyczna odwaga jest jedng z rzadszych rzeczy, ktdore wystepujg wsrod przedstawicieli
gatunku Homo sapiens. Gdyby na Swiecie zylo teraz i dawniej cho¢ ze 100 Hitchenséw, rézne
klamliwe systemy wierzen powotujace sie z brawurg pokerzystdw na wiasng ,moralnos¢" dawno
odesztyby do lamusa. Czy Hitchens znajdzie nastepcéw? Czy takiej odwagi mozna sie nauczyc?
Wydaje mi sie, niestety, iz to wrodzony talent, objawiajacy sie by¢ moze raz na 7 miliardow razy.
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Pozycje dominujacq Swiatowej religii zajmuje chrzescijaristwo, ktére jest moim zdaniem
bardziej wiarg w kontynuacje zycia po Smierci, zaswiatyzmem, niz teizmem. Silg tej wiary jest lek
i ciggle dokonywany zaklad Pascala, iz moze jednak warto przynajmniej sympatyzowac
z nauczaniem Ewangelii, skoro po $mierci moze sie to okazaé potrzebne. Wiara trzéd ,Dobrego
Pasterza" w zaswiaty, owe zreformowane, a raczej dekadenckie Dionizje, oznacza mniejszg lub
wieksza nieche¢ do tzw. ,doczesnosci". Oznacza zupetnie doczesng $mierc¢ doczesnych ludzi, w ktorej
zadawaniu chrzescijanie przez kilkanascie wiekow wygrywali z wyznawcami innych systemoéw
wierzen, teraz nieco z tego przebudzeni dzieki dwom rewolucjom - francuskiej i przemystowej.
Smutny zbieg okolicznosci sprawit, iz Hitchens musiat sie osobiscie zmierzy¢ z tym dylematem. Gdy
byt jeszcze w petni sit i gdy zaczat w peni rozwijac kariere odwaznego i uczciwego cztowieka (kariere
na ta skale rzadka, niemal unikatowg wsrdd miliardow ludzi), wykryto u niego raka. Bunt komdrek
byt wywotany hedonizmem, polegajacym miedzy innymi na naduzywaniu nikotyny. Hedonizm ten
wigzatbym z radosnym, chciwym czerpaniem z zycia wszystkiego co przyjemne i nie szkodzi innym.
Hedonizm ten nie dziwi u jednej z nielicznych o0séb, ktéorym naprawde udato sie wyzwoli¢
z religijnego Matrixa. Jakkolwiek by nie byto, Hitchens musiat stoczy¢ nierowng walke ze $miercig,
ktérg przedwczesnie przegrat.



Na filmach ogladalismy wtedy Hitchensa wyniszczonego przez chorobe i inwazyjne terapie.
Wielu wyznawcdéw Chrystusa, zwanego przez nich ,Mitoscig" liczylo na to, iz w tak trudnej sytuacji
zadziorny dziennikarz zwrdci sie o to, co w ich wierze najistotniejsze, czyli siegnie po ztudzenie biletu
do zaswiatéw. Niejeden ateista tez sledzit z zainteresowaniem ostatnie wystgpienia Christophera
Hitchensa liczac na jego nieugietos¢, albo po prostu konsekwentne trwanie przy uczciwej postawie
osoby zdajacej sobie sprawe z prawdziwego oblicza rzeczywistosci. Hitchens nie zawiodt ludzi,
ktérych tak dzielnie reprezentowat, aczkolwiek byt szczery. W jednym z wywiaddw na temat swojego
zdrowia uczciwie wyznat, iz nie cieszy go posmiertna stawa, chetniej pozytby choc¢ troche dtuzej i we
w miare dobrej kondycji.

Szczero$¢ Hitchensa niekiedy bywata kontrowersyjna nawet dla jego najwiekszych
zwolennikéw. W stawnej dyskusji Dawkinsa, Dennetta, Harrisa i Hitchensa, zwanej przekornie
.rozmowg_ Czterech Jezdzcow Apokalipsy" (http://www.youtube.com/watch?v=MuyUz2XLp1E),
Hitchens przyznat miedzy innymi, iz nie chciatby, aby ludzie kiedy$ przestali wierzy¢, bo mito mu sie
walczy o prawde i czulby sie wtedy niepotrzebny. Oczywiscie, racjonalnie wypada pomyslec ,jestem
ateistg medialnym, bo wcigz zagrazajg nam fatszywe, egotyczne i zgubne idee antycznych pasterzy
kdz, gdyby nie to, nie tracitbym na to czasu". Z drugiej jednak strony szczeros¢ Hitchensa w tym
wzgledzie miata pozytywny potencjat — nie ukrywat faktu, iz walka z zabobonami i ich wyznawcami
sprawia mu autentyczng przyjemnos¢. A bojowac¢ umiat jak mato kto — stanowczo, ale jednak
kulturalnie, niby prosto, ale z ogromna, zaskakujacg wrecz znajomoscig faktéw i réznych drobnych
detali, ktore apologeci tej, czy innej religii lubig wykorzystywac dla swoich celdw, rozsiewajac zastone
dymng, w ktdrej nauczyli sie tongé wbrew rzeczywistosci i ktorg z tym wiekszg fatwoscig
wykorzystujqg wobec innych. Bardziej kontrowersyjne bylo wyznanie Hitchensa dotyczace
muzutmandw, ktdre zaszokowato pozostatych, zgromadzonych przy stole ,jezdzcédw".

Sadzac po biografii Hitchensa, owo niepokojaco wojownicze wyznanie odzwierciedlato
wewnetrzng walke, jakg jego tworca przebyt w swoim zyciu. Zaczynat jako typowy lewicowiec, gdy
jednak zauwazyl, iz nowa lewica zbacza w strone postmodernistycznego kultu multikulturowosci,
gdzie prawd jest wiele i przynalezg do plemiennych systemoéw wartosci, jako jedynego obiektywnego
wyznacznika, musiat sie od tego odcigé. W koncu to on byt autorem Swietnych polemik burzacych
samozadowolenie ,straznikow tradycji". Pewnemu rabinowi starat sie na przyktad uswiadomic, iz
religijna tradycja sprawia, iz gltdwng reakcjg na narodziny dziecka jest dla judaistow (ale tez
oczywiscie muzutmanow i niektorych chrzescijan) okaleczenie tego cudownego tworu miliardéw lat
ewolucji, majacego sie cieszy¢ Swiadomoscia w niemal bezgranicznym i pogrgzonym w ciszy
kosmosie. Takie uwagi byly olsniewajace - zwykle mysli sie bowiem, iz uciecie kawatka napletka
niemowleciu nie powoduje kalectwa ani jakich$ innych reperkusji. Gdy jednak nazwie sie calg rzecz
po imieniu, wychodzi z tego zenujace barbarzynstwo. Pozostaje tylko wstyd, cho¢ zbyt kulturalni
ateisci unikajgq obnazenia tego wstydu przez Zle pojety szacunek.

O podobnym zdarzeniu napisat (http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,7646) w poswieconym
pamieci Hitchensa artykule Dennett. Ostatnig kropla goryczy, ktéra przepemnita lewicowy kielich
Hitchensa byly reakcje wielu intelektualistdw na zamach na WTC i krytyka polityki amerykanskiej,
jaka owo tragiczne zdarzenie wykreowato. Hitchens autentycznie znienawidzit fundamentalistéw
islamskich, bowiem w ich wypadku dostrzegt znacznie grozniejsze zachowania niz zydowskie
obrzezanie, popierane do tego przez upojong ideami oderwanymi od faktédw nowa,
postmodernistyczng lewice. Na znak ostatecznego protestu przyjat obywatelstwo amerykanskie (nie
rezygnujac jednakze z brytyjskiego) i zaczat chwali¢ polityke zagraniczng republikanskich politykow,
krytykujac z zapatem demokratow.

Hitchens byl oddany ideatom oswiecenia. Cenit ogromnie jedno z najwiekszych osiggniec
kultury Zachodniej, jakim jest wolnos$¢ jednostki. Zauwazyt, iz owo osiggniecie wcigz jest tylko
projektem, bowiem nic nie niszczy tej wolnosci tak mocno jak religia, ktéra ze swej definicji musi by¢
totalitarna. Wolnos$¢ jednostki wyrazata sie, zdaniem Hitchensa, poprzez swobodna, humanistyczng
ekspresje i naukowe odkrycia.

Odnosze wrazenie, Zze reakcje na $mier¢ Hitchensa byly dos$¢ dziwne, wytgczajac nie
wykraczajgca poza prosty schemat amoralng rados$¢ (skrywang, lub nie) wiekszosci wierzacych.
Posmiertne artykuly przyjacidt Hitchensa dowiodty, iz nietatwo ujgé fenomen tej osobowosci.
Z jednej strony gwattownej, wyprzedzajacej nasze czasy, w ktorych réwniez wiekszos¢
niewierzacych podchodzi do sfery sacrum z instynktownym szacunkiem. Z drugiej strony, pomimo
catej tej gwattownosci, niezwykle cieptej i humanistycznej nawet na tle innych propagatoréw
racjonalizmu i praw cztowieka. Hitchens byt przede wszystkim dziennikarzem, obserwatorem zycia,
nie bojacym sie brzmienia wlasnego gtosu. W dzisiejszych czasach dziennikarze czesto stajg sie
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karykaturg misji zwigzanej ze swoim zawodem. Hitchens pokazat, iz mozna inaczej, ze to wiasnie
znakomity dziennikarz ma najlepsze narzedzia w reku, aby oddziatywac na spoteczenstwo, sktaniac
je do myslenia i ostrzegac przed najwiekszymi zagrozeniami.

Ps.: Ten artykut zostat zamieszczony réwniez na stronie psr.org.pl (http://psr.org.pl/jacek-
tabisz-kilka-slow-o-hi tchensie) i stanowi wstep do dziatann Polskiego Stowarzyszenia Racjonalistow
majacych na celu uczczenie pamieci Christophera Hitchensa.
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