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Sama idea podatku na Koscidét nie jest zta. Uwazam, ze idealnym rozwigzaniem by bylo,

gdyby osoby zainteresowane tg czy inng wspdlnotg wyznaniowg utrzymywaly jg samodzielnie, nie
wyciggajac pieniedzy od osob danymi wierzeniami niezainteresowanych, jak to sie dzieje teraz.
Niestety, wiekszos$¢ osdb religijnych nie potrafi spojrze¢ na swoje duchowe zainteresowania
z zewnatrz. Nie zdajq sobie sprawy z tego, ze ich wierzenia sq dla osoby postronnej zwykiym hobby.
Jednoczesnie sami nie uznajg wierzen wielu innych osoéb, ktérym tradycja nakazuje inny ryt religijny.

Oczywiscie sprawa nie jest taka prosta. W wiekszosci panstw $wiata optaca sie powszechnym
podatkiem nauke, edukacje, przedsiewziecia kulturalne, jak i pomoc medyczng dla najubozszych.
Tez nie wszyscy podatnicy sg tym zainteresowani. Tym niemniej, nawet jesli ktos nie chce sie uczy¢,
nie moze na obiektywnym gruncie zaprzeczy¢ zaletom edukacji dla innych ludzi, w tym by¢ moze
jego dzieci i wnukéw. Jesli ktos$ nie chce optacaé ze swoich podatkdw wojska, nie moze zaprzeczyd,
ze w istniejg jednak zagrozenia, przed ktérymi nas wszystkich wojsko chroni. Gdyby Unia
Europejska w ogdle nie posiadata Zzadnej armii, mielibySmy znacznie gorsza pozycje w polityce
miedzynarodowej, a moze nawet zostalibySmy najechani. O tym, jakie pozytki moze dawacl
optacanie przez osoby postronne czyichs wierzen nie mozna natomiast powiedzie¢ nic rozsadnego.
Sami wierzacy byliby pierwsi w krytyce, gdyby nakazano im ptaci¢ na nieswoje wierzenia. Na
przyktad katolikom na hinduizm.

Dlatego uczciwym rozwigzaniem jest utrzymywanie danego wyznania tylko i wytacznie przez
osoby nim zainteresowane. Mozna sie zastanawiac, czy to panstwo powinno obstugiwac taki podatek
poprzez swoje urzedy, ale to juz inna kwestia. Niestety, propozycja podatku na zwigzki religijne, jaka
ma coraz wiekszg szanse wdrozenia na dlugie lata, to podatek 0.5% na zwigzki wyznaniowe
odliczany od podatku ogdlnego. Czyli ktos, kto nie bedac religijnym nie zechce optaci¢ owego 0,5%
na Koscidt, czy inng organizacje religijng i tak bedzie ptacit takg sama kwote. Co oznacza, iz bedzie
musiat w stopniu o 0.5% wiekszym optaca¢ infrastrukture panstwa, szkoty, uniwersytety, sale
koncertowe, wojsko, policje, etc. Jednoczesnie, jesli jest zainteresowany s$wiatopogladem
niereligijnym, bedzie miat wrecz mniej pieniedzy, aby go wspiera¢ i rozwijac. Jest to rozwigzanie
zdecydowanie nieuczciwe, dyskryminujace osoby niewierzace.

Dlatego pojawit sie pomyst, zaproponowany nam przez profesora Tadeusza Zielinskiego
z Warszawy, w ktorym PSR bedzie chetnie uczestniczy¢, aby owe 0.5% mozna bylo przeznaczy¢ tez
na zwigzki $wiatopogladowe. Oczywiscie w tym celu powinniSmy poprosi¢ o wsparcie filozoféw
bronigcych $wieckosci panstwa, takich jak profesor Hartmann. Wazne jest, aby mie¢ precyzyjng
definicje zwigzku S$wiatopogladowego, ktérej nasz rzad nie bedzie mdgt tatwo odrzuci¢. Drugim
istotnym celem jest stworzenie ogdlnopolskiej koalicji zwigzkéw $wiatopogladowych, tak aby nasz
gtos byt jak najszerszy i najmocniejszy.

Przy ewentualnym sukcesie, na ktory wypada nam liczy¢, nie bedzie to jeszcze koniec drogi do
laickiej sprawiedliwosci. Koscidt czerpie swoje dochody réwniez ze wszelakich zwolnien podatkowych,
zas panstwo jest zobowigzane zatrudnia¢é jego przedstawicieli na kapelanéw szpitalnych
i wojskowych, oraz na nauczycieli religii. Gdy kosciét staje do przetargdw o projekty rad miejskich,
czy nawet UE, ma czesto uproszczong droge dla pozyskania funduszy. To réwniez powinno zostac
zrownane w stosunku do zwigzkow swiatopogladowych. Niekoniecznie kosztem innych podmiotow —
by¢ moze z uwagi na zaistnienie zwigzkéw Swiatopogladowych zwigzkom religijnym powinno sie
odebra¢ wszelkie nadprogramowe przywileje, ktére prowadzg do naduzyé. W przypadku kosciota
katolickiego wymagatoby to zerwania konkordatu.

Uwazam, ze zwigzki wyznaniowe, otrzymawszy owe 0.5% nie powinny juz czerpac
dodatkowych dochodéw — z kosciotdw powinny na przyktad znikna¢ tacki, zas ksigdz nie powinien
nalicza¢ opfat za $luby i pogrzeby swoim podatnikom. Jedyng rzecza, ktorg panstwo powinno tozy¢
na rzeczy wokot koscielne, powinno by¢ wspieranie utrzymania zabytkowych swigtyn. Ale tez te
Swigtynie powinny by¢ otwarte dla celdw Swieckich, na przyklad na koncerty, bez Zzadnych
dodatkowych opfat. Jak wiemy, tak sie nie dzieje. Przykladowo wiekszos$¢ koncertow Wratislavii
Cantans odbywa sie we wroctawskim kosciele Marii Magdaleny, ktory nie jest katolicki, tylko polsko-
katolicki, nie podlega zatem Watykanowi i nie dyktuje $wieckim organizatorom festiwalu
horrendalnych cen. Jesli chodzi o zwigzki $wiatopogladowe, nie moga one nawet marzy¢ o takich
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mozliwosciach pozyskiwania srodkow finansowych jakie ma Kosciot. Z pewnoscig panstwo powinno
zadbac choc¢ o przyznanie budynkéw tym zwigzkom, obecne prawo niby daje taka mozliwos¢, ale sg
to mate biura, ktore trzeba remontowad, ktére znajdujq sie czesto w nieatrakcyjnych miejscach, zas
na takie sale, w ktérych mozna by organizowa¢ wielkie wydarzenia raczej nie ma co liczy¢.

Pozostaje jeszcze ostatnia kwestia. Nadal nie uwazam, iz uczciwe jest odejmowanie
z powszechnego podatku 0.5% na rzecz osdb mocno zainteresowanych jakas religiq lub
Swiatopogladem. Jest to oczywiscie znacznie lepsze, niz odejmowanie z podatku tylko osobom
religijnym, ale wydaje mi sie, ze te 0,5%, albo wieksza kwota, powinny by¢ dodatkowym podatkiem.
Tak, aby osoba nie zainteresowana Zadng religig, ani $wiatopogladem mogfa ptaci¢ tylko bazowy
podatek. Doskonale wiemy, dlaczego Koscidt boi sie takiego rozwigzania. Zdaje on sobie doskonale
sprawe z tego, ze wielu polskich katolikdow niejako unosi sie bezwiednie z pradem tradycji. Gdy nagle
sie okaze, ze to kosztuje, ze katolicy pfacg na przykfad 6% na Koscidt, zastanowig sie mocniej niz
przy dyskusjach na przykfad z nami, czy ta cafa tradycja jest az tak cenna. Czy trzeba chrzci¢ dziedi,
czy trzeba mie¢ $lub i pogrzeb koscielny i czy religia jest rzeczywiscie nieodzownym elementem
wyksztatcenia dziecka... Kosciét natomiast otrzyma policzek w swoim gorliwym uniwersalizmie —
jego hierarchowie bedg musieli i w Polsce zadac sobie pytanie, czy wygtasza¢ msze dla osdb nie
pfacacych podatkow na rzecz tej religii. Bedg musieli spojrze¢ na to z zewnatrz, co jest koniecznie,
jesli chce sie na cokolwiek spogladac uczciwie.

Na dalsza, bardziej zartobliwag cze$¢ moich rozwazan zapraszam do bezboznej pogadanki:

Ps.: W najblizszym czasie potrzebna bedzie nam definicja swiatopogladu, tak aby przedstawic
ja jako argument za tym, ze nie tylko zwigzki wyznaniowe powinny by¢ wspierane przez panstwo.
Kazdy chetny filozof i religioznawca bedzie tu bardzo pomocny! Inng potrzebng rzecza jest tworzenie
koalicji zwigzkdéw $wiatopogladowych zabiegajacej o takie a nie inne rozwigzanie prawne. Jesli kto$
z was nalezy do zwigzku $wiatopogladowego i chce partycypowaé w projekcie, prosze go/jg
o poinformowanie wiladz jego stowarzyszenia/organizacji o tym projekcie i kontakt ze mna:

jacek.tabisz@psr.org.pl (jacek.tabisz@psr.org.pl)
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Wiascicielem portalu Racjonalista.pl jest Fundacja Wolnej Mysili.
Autorem portalu jest Michat Przech, zwany nizej Autorem.

Zadna cze$¢ niniejszych opracowan nie moze by¢ wykorzystywana w celach
komercyjnych, bez uprzedniej pisemnej zgody Wtasciciela, ktéry zastrzega sobie
niniejszym wszelkie prawa, przewidziane
w przepisach szczegdlnych, oraz zgodnie z prawem cywilnym i handlowym,

w szczegolnosci z tytutu praw autorskich, wynalazczych, znakéw towarowych do tego
portalu i jakiejkolwiek jego czesci.

Wszystkie elementy tego portalu, wliczajac w to strukture katalogoéw, skrypty oraz
inne programy komputerowe sg administrowane przez Autora. Stanowig one wyfaczng
wiasnos¢ Wiasciciela. Wtasciciel zastrzega sobie prawo do okresowych modyfikacji
zawartosci tego portalu oraz opisu niniejszych Praw Autorskich bez uprzedniego
powiadomienia. Jezeli nie akceptujesz tej polityki mozesz nie odwiedzac tego portalu
i nie korzystac z jego zasobdw.

Informacje zawarte na tym portalu przeznaczone sq do uzytku prywatnego oséb
odwiedzajacych te strony. Mozna je pobieraé, drukowac i przegladac¢ jedynie w celach
informacyjnych, bez czerpania z tego tytutu korzysci finansowych lub pobierania
wynagrodzenia w dowolnej formie. Modyfikacja zawartosci stron oraz skryptow jest
zabroniona. Niniejszym udziela sie zgody na swobodne kopiowanie dokumentow
portalu Racjonalista.pl tak w formie elektronicznej, jak i drukowanej, w celach innych
niz handlowe, z zachowaniem tej informaciji.

Plik PDF, ktory czytasz, moze by¢ rozpowszechniany jedynie w formie oryginalnej,
w jakiej wystepuje na portalu. Plik ten nie moze by¢ traktowany jako oficjalna
lub oryginalna wersja tekstu, jaki prezentuje.

Tres¢ tego zapisu stosuje sie do wersji zaréwno polsko jak i angielskojezycznych
portalu pod domenami Racjonalista.pl, TheRationalist.eu.org oraz Neutrum.eu.org.

Wszelkie pytania prosimy kierowac do redakcja@racjonalista.pl
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