Nowa forma ateizmu
Autor tekstu: Lucjan Ferus

Czyli co zrobi¢ aby ateizm nie kojarzyt si¢ z nihilizmem.

Motto: "Wierzy¢ w Boga to /../ grzech pychy.

To przypisywanie bardzo wielkiej przyczyny,
bardzo mizernemu efektowi. Ateizm, przeciwnie,
jest formg pokory; my jesteSmy synami ziemi".
Andre Comte -Sponville "Duchowos¢ ateistyczna".

Od jakiegos$ juz czasu obserwuje nasilajacy sie trend wmawiania osobom niewierzacym, iz
ateizm jest rownoznaczny z nihilizmem. Np. fragment komentarza jednego z czytelnikéw portalu:
»~1a cala poza na racjonalnego, w nic nie wierzacego ateiste jest fatszywa". Albo pelne zdziwienia
pytanie: ,A wiec ateista w co$ wierzy?". Lub jednoznacznie brzmigce rdéwnanie, réwniez
z komentarzy: ,Ateizm = bezcelowos¢ = nihilizm". Wiekszej bzdury chyba nie mozna byto wymysli¢:
jesli nie wierzysz w Boga, to nie wierzysz w nic! Wielokrotnie juz pisano o tym w Racjonaliscie (ja
réwniez), iz jest to w najwyzszej mierze falszywe zatozenie. Ateizm neguje tylko istnienie Boga
(bogodw) i ani nie jest bezcelowy, ani tez nie jest nihilizmem, czyli niewiarg w nic.

Dlatego w powyzszym kontekscie dos$¢ paradoksalnie brzmi inne zaktamanie, réwnie czesto
powtarzane przez wierzacych, iz ateizm — podobnie jak religia — jest pewnym systemem wierzen,
tyle, ze o znaku przeciwnym: w religii wierzy sie w istnienie Boga, w ateizmie wierzy sie w jego
nieistnienie. Zauwazyliscie te schizofrenie umystowg? Z jednej strony ateista to osobnik w nic nie
wierzacy, a z drugiej jak najbardziej wierzacy, tyle, ze w odwrotnos¢ tego, w co wierzy prawdziwie
wierzacy. I tak np. w wywiadzie z postem Godsonem (to ten gos¢, ktdry widzac na filmie ozywienie
zmartego, uznat je za tak wiarygodny dokument, Zze twierdzit potem, iz widziat to na wtasne oczy),
na zadane mu pytanie: ,Ateizm jest forma religii?", odpowiada on: ,Zgadza sie, to jest pewien
system wierzen".

Co prawda juz jaki$ czas temu w ,Niezbedniku ateisty" Piotra Szumlewicza, prof. Ludwik
Stomma powiedziat jasno i wyraznie: ,Ateizm nie jest bowiem wiarg w nieistnienie Boga, ale
indywidualng niewiarg w jego istnienie". By¢ moze nie kazdy zauwaza te ,subtelng" réznice, lecz dla
mnie jest ona ogromna. Aby to sobie uzmystowi¢, wystarczy przytoczy¢ katolickg definicje wiary:
"Jest to cnota nadprzyrodzona, dzieki ktérej za taska Boga /../ wierzymy w to, co objawit /../ Akt
wiary jest to przyjecie prawdy nadnaturalnej przez rozum, pod nakazem woli, pod wptywem taski,
ze wzgledu na powage Boga objawiajacego" (Sob. Wat. I). Wedilug powyzszego wiare posiada
sie dzieki tasce Boga (dlatego jest cnotg nadprzyrodzong), jest ona darem Boga, wiec o wiasnych
sitach cztowiek nie moze wiary zdoby¢ ani stracic¢!

Zatem Bog musiatby obdarzac taska ateistéw, by wierzyli w jego nieistnienie. Ciekawy
pomyst! Jakby to mozna nazwal: boza schizofrenig? Poza tym wiare religijng nabywa sie
w dziecinstwie, w stanie ograniczonej $wiadomosci i nie trzeba jej uzasadnia¢ zadnymi dowodami
(wpajana jest jako Prawda objawiona), gdyz autorytet Boga wystarcza wierzacym za wszystko.
Natomiast niewiare w Boga/bogow zdobywa sie dzieki wiedzy religioznawczej i zazwyczaj
w dorostym juz wieku, jako w pemni $wiadomy osobnik. Twierdzac, iz jest to, to samo, bo tu i tu
wystepuje wiara jako taka, z premedytacjg zaktamuje sie ten problem. Te dwa stany umystu majq
sie nijak do siebie i trzeba duzo zlej woli, by tego nie dostrzegac.

Jak mozna temu przeciwdziata¢? Otéz wydaje mi sie, iz znalaztem wiasciwy sposob na te
irytujaca przypadtos¢ u niektérych wierzacych osobnikoéw, ttumaczacych sobie w ten bzdurny sposéb
fenomen ateizmu. Dla nas (bo poczytuje sobie za zaszczyt naleze¢ do oséb o tym wyjatkowym
$wiatopogladzie) jest oczywiscie wiadome, iz ateizm wynika nie tylko z wiedzy religioznawczej, ale
tez z wielu innych aspektédw naszych osobowosci, $wiadczacych zazwyczaj o szerokim spektrum
zainteresowan, ktérych potem wypadkowg staje sie Swiatopoglad areligijny, jako konsekwencja
racjonalizmu, ciekawosci $wiata i otwarto$ci umystu.

Coz znaczy jednak dla osobnika wierzacego religijnie okreslenie wiedza? Jaki stosunek do niej
powinien mie¢ wierzacy, najlepiej wyjasnit bp. Pieronek w jednym z wywiadéw: ,Nie jest wcale
powiedziane, ze cziowiek musi kierowac¢ sie w zyciu tylko wiedzg. Jak wiadomo tak nie jest.
Zwilaszcza, ze wiedza nie zawsze jest czym$ do konca pewnym, zweryfikowanym". No, jasne!
W przeciwienstwie do religii oczywiscie, ktéra jest do korica pewna i catkowicie zweryfikowana. To
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sie nazywa najwyzszej klasy obtuda! Nie ma sie wiec co dziwi¢, iz dla wierzacych osob swiatopoglad
oparty na wiedzy wydaje sie nie tylko niemozliwy i niezrozumialy, ale tez nic nie warty, skoro
wiedza naukowa jest niepewna i zawodna, jako dzieto utomnego cziowieka.

Co innego wiara! Ta jest dopiero wartosciowa, bo nie dos¢, ze wszystkie systemy religijne
opierajg sie gléwnie na niej, nie dos¢, ze samo Pismo $w. jg propaguje i wywyzsza, to i sam Swiety
Kosciot tylko ja respektuje, czyniac ja nadrzedna nad rozumem: "Wiara za$ rozum wyzwala od
btedéw, strzeze go i poucza na rdézny sposob" (Sob. Wat. I). Znamy, znamy te rézne sposoby
»~pouczania rozumu" przez wiare: tortury, wyrywanie jezykow, ptongce stosy, psychiczny terror,
nietolerancja itd. A wszystko oczywiscie w imie najwyzszej Prawdy, gdyz cel uswieca $rodki.

Co zatem nalezy zrobi¢ w tej sytuacji? Wystarczy dla dobra sprawy zrezygnowac
z przekonania, iz ateizm opiera sie na wiedzy religioznawczej i przyznac, iz podobnie jak religia
opiera sie on na wierze. Przesta¢c uzywac stowo "wiedza", a zastgpi¢ je stowem "wiara",
natomiast stowo "wiem" stowem "wierze" i dzieki temu prostemu zabiegowi wyjdzie nam
przepiekny ,system wierzen", ktory zapewne usatysfakcjonuje kazdego wierzacego, oceniajacego na
jego podstawie ateistow. Pozwolitem wiec sobie opracowac ten "ateistyczny system wierzen" aby
kazdy, kto sie czuje na sitach mogt z niego do woli korzystaé, bez niepotrzebnych wyrzutow
sumienia, ze uwazany jest przez otoczenie za niewierzgcego czyli nihiliste. Oto jak to widze:

ATEISTYCZNY SYSTEM WIERZEN (NIEKOMPLETNY).

Wierze, iz historia religii ludzkich liczy sobie nie mniej niz 30 tys. lat. Najwiecej Sladow
mogacych $wiadczy¢ o istnieniu juz jakiej$ mitologii, zostawita po sobie kultura oryniacka z tamtego
okresu. W mtodszym paleolicie zostaty stworzone podstawy religii i najstarsza mitologia Swiata,
objasniajaca go i wnoszaca tad. Smier¢ byta pierwszg tajemnicg, ktéra zmusita ludzi do podjecia
badania $wiata, wg naczelnej idei prowadzacej ludzi przez wszystkie czasy: "zycie — $mieré¢ —
zycie po $mierci" . Co w konsekwencji doprowadzito do zbudowania wiedzy religijnej; od form
prymitywnych do coraz bardziej doskonalszych.

Wierze, ze kiedy w 1V tysigcleciu p.n.e. cztowiek wynalazt pismo, religia byta juz uwazana —
wobec utomnej pamieci ludzkiej i braku mozliwosci przekazywania wiedzy — za objawienie przez
bogdw ludziom swych praw. Mitologia poprzedzajaca historie pisang, pojmowana byla jako zapis
dziejow ziemi, ludzi i przyrody. Byta czescig religii; rytuatu i wiary. Wypeiniata ona luke w wiedzy
o prehistorii cziowieka i tylko w niej istniata Swiadomos¢ przeszitosci, ktorej owczesny cztowiek nie
byt w stanie zliczy¢ ani sobie wyobrazic.

Wierze, iz kaptani najstarszych cywilizacji otrzymywali religie nie jako objawienie, ale jako
historyczne dziedzictwo réznych pogladéw na pochodzenie $wiata, zycia i Smierci. Stanowito ono
sume nakfadajacych sie doswiadczen. Rozkwit kaptanstwa taczyt sie z gromadzeniem wiedzy,
bedacy przywilejem ,ludzi Swiatyn". Juz u kaptandéw paleolitu — czarownikdbw — mozna bylo
zaobserwowac te prawidtowosc; taczenie wiedzy z wladza. To juz wtedy utrwalit sie ,poglad”, ze
cztowieka lub ogdlnie zycie stworzyli bogowie, zdolni wszystko stworzy¢ ale tez i zniszczy¢.

Wierze, ze w czasach kultury magdalenskiej cziowiek wymyslit bédstwa urodzaju, ktérych
szybko powiekszajacy sie panteon, sprawiat klopoty jeszcze w Sredniowieczu. Idea najstarszych
bdstw siega epoki mezolitu. Religijny rytuat przemiany ,,chleba w ciato" wzigt swéj poczatek z kultéw
rolniczych. Spozywajac boga, cztowiek taczyt sie z boskimi sitami natury. Podobng tres¢ miato
spozywanie krwi i ciata Attisa, krwi i ciata Wielkiego Boga Mitry, oraz zapozyczony z rolniczych
prarytuatow, rytuat krwi i ciata Chrystusa chrzescijan.

Wierze, iz 0ogélny poglad oddajacy prawde o pochodzeniu religii, bardzo trafnie wyrazit autor
ksigzki Jak cztowiek stworzyt bogéw, Jerzy Cepik w ponizszych fragmentach: ,Nasza cywilizacja, nasi
bogowie rodzili sie z nas, przez nas, na ziemi. Z naszych lekdéw, z naszej niewiedzy, z naszej
ciekawosci poznania". Oraz: ,Cztowiek zawsze tworzyt swoich bogéw pod wrazeniem, pod cigzeniem
niesamowitej niezrozumiatosci sit przyrody". A takze to: ,W dziejach cywilizacji naszej planety,
jedynym stworcg i twdrcg byt cziowiek. Nie byto zadnych cuddw ani dziatan ponadludzkich i nikt
spoza ziemi do intereséw naszej rodziny sie nie wtracat".

Wierze, iz konkluzja jaka sie nasuwa z powyzszego jest jednoznaczna, a ponizsze argumenty
czynig jg wiarygodna ponad wszelka watpliwos¢: to sam czlowiek stworzyt wszystkich bogéow
jacy kiedykolwiek istnieli i istnieja w religiach, na swoje podobienstwo i obraz, a nie
odwrotnie.

Wierze, iz ,$wiadomos¢ poczatkéow" zaistniata u ludzi duzo pdzniej niz rzeczywiste poczatki
ludzkosci, dlatego powstaty mity ttumaczace te poczatki wg schematu: skutki domagaja sie
odpowiadajacej im przyczyny. Wymyslano wiec odpowiednie ,przyczyny" pasujgce do



pdzniejszych, znanych juz skutkdw. Np. mit o stworzeniu $wiata ,wyjasniat" pochodzenie $wiata
i zycia na nim, mit o upadku pierwszych ludzi w raju ,wyjasniat" pochodzenie zta w dziele bozym,
mit o Sodomie i Gomorze ,wyjasniat" pochodzenie kataklizmdw przyrodniczych, itp. Biblia zawiera co
najmniej 14 mitdéw, wymyslonych na podobnych zasadach rozumowania.

Wierze (a religioznawstwo potwierdza te wiare), iz ludzkos¢ czcita jak dotad setki bogow
i bogin (w tekscie ,Swieto zmartych bogow" wymienitem ich ponad 400, co bylo tylko czescig diugiej
ich listy) i wyznawata tysigce réznych religii (samo chrzescijanstwo ma kilkadziesiat odtamoéw). Nie
moge zatem wierzyé, iz wszyscy oni sg falszywi (nieprawdziwi, wymysleni przez ludzi), a tylko
jeden z nich jest prawdziwy i realny. Taki poglad jest sprzeczny ze Swiadectwem historii.

Wierze, iz Stary Testament jest zlepkiem mitologii egipskiej i mezopotamskiej; egipskie
przykazania moralne, egipskie i mezopotamskie prawa — zwilaszcza te zasadnicze, zaczerpnigte
z kodeksu Hammurabiego, sumeryjskie fragmenty mitu o potopie jako karze za grzechy ludzkie,
oraz przerézne watki teologiczne. Zawiera tez egipska idee boga poprzez stowo: "Stowo, ktére stato
sie ciatem rzeczy z woli bogow, z pomoca tego, co pomyslato serce boze", jak opowiadat stary tekst
z pocz. III tys. p.n.e. Ta teologiczna mysl po kilku tysigcach lat weszta do Biblii jako: ,Stowo Boze,
ktdre stato sie ciatem".

Wierze, iz prawdziwe poczatki biblijnego Boga Jahwe, byly takie, jak przedstawia to ponizszy
fragment z wyzej cytowanej publikacji: ,Maty wojowniczy Bog Jahwe (posta¢ prawdopodobnie
zrodzona z egipsko-mezopotamskiego boga Jao i bogini Jahu), diugo nie mdgt sie rownac¢ z bogami
Syrii, z wptywami Ela, Baala pod réznymi imionami czy z Panig Baalat z Byblos. Jego religia dtugo
musiafa czerpac¢ ze starych znakomicie opracowanych teologii egipskich i mezopotamskich, zanim
gdzies tak w VI w. p.n.e objawi sie jako monoteistyczna, to znaczy wytaczajaca wszystkich innych
bogow jacy rzadza swiatem i cztowiekiem".

Wierze, iz Jezus Chrystus nie byt ,jednorodzonym" (czyli jedynym) synem Boga Jahwe. Miat
on juz wczesniej jednego syna Aszima (lub Aszam) a boginia Anat, jednakze reforma
monoteistyczna w VI w. p.n.e. pozbawifa go tegoz potomka, wigcznie z boza matzonka.

Wierze, ze idea oczekiwania przez ludzi na jakiego$ zbawiciela, mesjasza, sotera, potaczyta
teologie Starego Testamentu z Nowym Testamentem. Na zyciorys Jezusa skfadajg sie bogate stare
mity i rytuaty Swiata starozytnego, siegajace nawet w prehistorie. Znano juz duzo wczesniej bogow
(takze S$miertelnych), ktdérzy dzielili chleb i wino, umierali i zmartwychwstawali. Byty ich nawet cate
rodziny. Np. zbawienie mieli uzyskac¢ wtajemniczeni w misteria Izydy i Ozyrysa. Idea tych misteriéw
zapisana w Egipskiej Ksiedze Umartych: ,Jak prawdg jest to, ze zyt Ozyrys, tak i on (zmarty) zy¢
bedzie. Jak nie umart Ozyrys, tak i on tez nie umrze", zostata przeniesiona przez $w. Pawla do
Nowego Testamentu: ,Jesli Chrystus nie powstat, prozne jest przepowiadanie nasze i prézna nasza
wiara".

Wierze, iz mimo to, ze przedstawitem tu tylko niektdre fragmenty rozlicznego systemu watkéw
religijnych, przetwarzanych w réznych kulturach i mitach od tysiecy lat, to fakty te moéwig z ilu
mitologii musieli czerpac¢ autorzy Nowego Testamentu. Np. Sad Bozy chrzescijan byt zapozyczeniem
Sadu Ozyrysa, mitu starszego o tysigce lat. W istocie cata historia Judasza, Sadu Zydowskiego,
wydanie Jezusa Rzymianom i Golgota, czyli droga meki i ukrzyzowanie — byty przenosnig literacka
tej nowej filozofii religijnej, nowego mitu.

Wierze, iz nie ma zadnych dowoddéw na istnienie historycznego Jezusa. Co zresztg i tak nie ma
znaczenia, bo gdyby nawet byly, to bylyby dowodami na istnienie cztowieka, a nie Boga, ktorym
to Jezus zostat dopiero na soborze nicejskim w 325 r. (np. biskup Atanazy walczyt przez 40 lat
swego zycia o ubdstwienie Jezusa, gdyz uwazat, iz tylko Bog moze zbawi¢ cztowieka, a nie jego
przybrany syn), a zazarte spory chrystologiczne trwaty jeszcze przez pare stuleci, nim okrzepty zreby
doktryny chrzescijanskiej. Zatem jego ,boskosc" (jak i jego matki) wyksztattowata sie w procesie
historycznym na pierwszych siedmiu soborach powszechnych Kosciota kat.

Wierze, iz prawowitym ,zafozycielem" chrzescijanstwa byt Sw. Pawet, a nie Jezus, ktory
w ewangeliach zapowiadat rychte nadejscie krdlestwa bozego na ziemi: ,Idzcie i gtoscie: "Bliskie juz
jest krélestwo niebieskie" Mt 10,7. ,Nie zdazycie obej$¢ miast Izraela, nim przyjdzie Syn Cziowieczy"
Mt 10, 23. ,Zaprawde powiadam wam: Niektérzy z tych co tu stoja, nie zaznajg $mierci, az ujrzq
Syna Czlowieczego, przychodzacego w krélestwie swoim" Mt 16, 28. Po cdéz wiec miatby Jezus
zaktadac jakikolwiek Kosciot na te kilkanascie, najwyzej kilkadziesiat lat?

Wierze, iz to $w. Pawet zamienit oczekiwanie na nadejscie krdlestwa bozego na ziemi,
w oczekiwanie zycia wiecznego po Smierci biologicznej cztowieka. Czyli na cos$, czego w zaden
spos6b nie mozna zweryfikowaé¢ pod katem prawdziwosci, w przeciwienstwie do jezusowego
krolestwa na ziemi, ktére do dzi$ nie nastgpito. Wiec mylit sie on w tym aspekcie, albo $wiadomie
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wprowadzat w btad swych bliznich, a ci pdzniejszych jego wyznawcow.

Wierze, ze Kosciét chrzescijanski (a szczegdlnie katolicki), stopniowo przyjat to wszystko, co
Jezus Chrystus zdecydowanie odrzucit: bogactwo, wiladze i stawe. Niemal od samego poczatku
w szeregi koscielne zaczeta wkradac sie demoralizacja. I tak np.: pod koniec II wieku biskup Lyonu,
Ireneusz wymyslit tzw. ,sukcesje apostolskg", ktora postuzyta Kosciotowi do uzurpacji wiadzy nad
reszta chrzescijanstwa. W V w. biskup Rzymu byt juz najwiekszym posiadaczem ziemi w cesarstwie
rzymskim. Masowo rozkradane bylo mienie $wiatyn poganskich i wszystkich pogan, oraz majatki
wygnanych albo zabitych Zyddw, dobytek spalonych kacerzy i 0oséb oskarzonych o czary. Okradani
byli tez nie tylko ludzie inaczej myslacy, ale i wierni tego Kosciota — poprzez coraz wyzsze podatki,
Swietopietrze, sprzedaz odpustéw, rzekome cuda, falszywe relikwie i interdykty. W VIII stuleciu
wskutek wielkiego oszustwa, tzw. Donacji Konstantyna, zostato zatozone panstwo koscielne.

Wierze, iz krucjaty staty sie wkrotce dla swiata katolickiego jedng wielka kleskg. Cate armie
znikaty niemalze bez $ladu (znikneto nawet 50 tys. dzieci). Umocnit sie natomiast islam i to byt
najtrwalszy efekt wypraw krzyzowych. Mimo to, papieze nie ustawali w nakfanianiu do wypraw
krzyzowych. W imie Ewangelii wymordowano i spalono miliony niewinnych ludzi. Konkwista ze
znakiem krzyza odbywata sie tak brutalnie, ze liczbe ludnosci w Ameryce Potudniowej i Srodkowej
zredukowata o ponad 60 min osdb. Jest to ,kropla w morzu" opiséw wydarzen, dotyczacych krwawej
i petnej przemocy historii Kosciota kat. Aby nie ciggna¢ zbyt dtugo tej ponurej historii, dopisze tylko
co$ w rodzaju podsumowania.

Wierze, iz autorzy ponizszych fragmentow przedstawiajg w nich prawde historyczna:

"Z catg pewnoscig i bez zadnego uproszczenia mozna by stwierdzi¢, Zze Koscidt, w tym
szczegolnie Koscidt kat., stworzyt najstraszniejszy w dziejach ludzkosci mechanizm struktur wiadzy
i wiasciwg temu doktryne moralng, ktérej metodg byta zbrodnia. Zbrodnicze i antyludzkie systemy
polityczne XX w. hitleryzm i stalinizm, catymi garsciami czerpaty z doswiadczen i tradycji Kosciofa,
dokonujac eksterminacji catych narodow, a zwitaszcza wszystkich tych, ktérych posadzono
0 niepostuszenstwo i nieprawomysinos¢. Getta, zolte gwiazdy, obozy eksterminacyjne, a nade
wszystko mysl usprawiedliwiajgca zbrodnie i uzasadniajgca potrzebe zbrodni, nie s wynalazkiem
dwudziestego stulecia. Wszystko to dobrze jest znane z dziejéw Kosciota"

#Przyjrzyimy sie swiadectwom historii: miliony trupdw na wszystkich kontynentach, miliony
mordowanych przez diugie stulecia w imie Boga. Siepacze z Biblig w jednej i mieczem w drugiej
rece. Inkwizycja, tortury, sad Bozy, krucjaty, masakry, rabunki, gwatty, szafoty, eksterminacje.
Handel niewolnikami, ponizenia, wyzysk, panszczyzna, sprzedawanie mezczyzn, kobiet i dzieci.
Ludobdjstwa, mordy etniczne chrzescijanskich konkwistadorow /../ Wspieranie wszystkich
dwudziestowiecznych systemoéw faszystowskich /../ Rzymski Kosciét apostolski przewodzi
W niszczeniu cywilizacji /../ Miliony ofiar mitosci blizniego".

~Teoretycznie chrzescijanstwo jest najbardziej pokojowa, ale w praktyce najkrwawsza religig
w dziejach $wiata /../ Angielski historyk Wiliam E. H. Lecky nie uwaza bynajmniej za przesadne
stwierdzenia, iz "Kosciét zadat ludziom wiecej niezastuzonych cierpien niz jakakolwiek inna religia".
A niemiecki teolog Bruno Bauer przyznaje: ,Zadna religia nie pochfoneta tylu ofiar w ludziach, i tak
haniebnie ich wymordowujac, jak ta, ktdra szczyci sie przezwyciezeniem $mierci na zawsze".

Wierze, iz powyzszy system wierzen, napisany wedtug nastepujacych pozycji (wiacznie
z cytatami): Jak cztowiek stworzyt bogdw, 1. Cepik. Zbrodnie w imieniu Chrystusa, R.A.Haasler.
Traktat ateologiczny, M.Onfray. Opus diaboli, K.Deschner. Oblicza religii chrzescijariskiej,
E.Lewandowski), jest nie mniej wiarygodny, niz systemy wierzen religijnych oparte na ,$wietych"
ksiegach, sprzed tysiecy lat.

Mysle iz najlepszym podsumowaniem powyzszych faktow (czy tez swiadectw) dotyczacych
historii wierzen religijnych, bedq te oto cytaty autorstwa wielkiego filozofa Bertranda Russela:

"Religia jest oparta przede wszystkim i gtownie na strachu /../ strach rodzi
okrucieinstwo, nic wiec dziwnego, ze okrucienstwo i religia szly zawsze reka w reke.

Lek jest podstawg ich obu /../ Mozna skonstatowa¢ ciekawy fakt, ze im intensywniejsza

byla religijnos¢ danego okresu, im giebsza wiara w dogmat, tym wieksze byto

okrucienstwo i tym gorszy ogdlny stan rzeczy. W tak zwanych wiekach wiary, gdy ludzie

rzeczywiscie wierzyli we wszystkie twierdzenia religii chrzescijanskiej, mieliSmy tortury
inkwizycji, miliony nieszczesliwych kobiet spalono jako czarownice i nie byto
okrucienstwa, ktorego by sie nie dopuszczono na wszelkiego rodzaju ludziach w imie
religii".

~Najwieksze i najstraszliwsze zlo jakie cztowiek wyrzadza cziowiekowi, bierze sie

z nieztomnej wiary w stusznos¢ fatszywych przekonan /../ Os$wiadczam po dojrzatym

namysle, ze religia chrzescijanska w postaci, jaka jej nadaty Koscioty, byla i jest jeszcze



gtéwnym nieprzyjacielem moralnego postepu $wiata".

Podobnych do powyzszych wierzen, a takze dotyczacych innych religii, ktére ze zrozumiatych
wzgleddw musiatem poming¢, znalaztoby sie jeszcze duzo w zestawie mojego ateistycznego
systemu wierzen. Jednakze poprzestane na tych, ktére stanowig zaledwie reprezentacyjng prébke,
dajac mimo to mozliwy do wyobrazenia sobie obraz catego aspektu moich areligijnych pogladdw.
W tym miejscu moze kto$ niezorientowany spyta¢ catkiem rozsadnie: Jakiez to korzysci ma
przynies¢ ta ,nowa forma ateizmu", dla tych, ktorzy zdecydowaliby sie na nig? Mozecie mi wierzy¢
(Tak, tak! Teraz juz do woli bedzie mozna szafowa¢ tym stowem-wytrychem), iz daje ona
wylacznie same korzysci.

Po pierwsze: straci racje bytu Parlamentarny Zespdt Przeciwdziatania Ateizacji Kraju, a owi
nadgorliwi politycy wezmg sie za to, za co biorg wysokie wynagrodzenia (przynajmniej powinni).
Przeciez nie bedg teraz zwalcza¢ ludzi wierzacych, prawda? Tym bardziej w sytuacji, kiedy juz
uswiadomig sobie, iz wiara (niezaleznie jaka) jest darem od Boga.

Po drugie: ta nasza wiara nie bedzie obligowata nas do przestrzegania jakichkolwiek rytuatéw
i obrzeddéw, na ktére tradycyjnie wierzacy poswiecajg mnostwo czasu ze swojego zycia,
wypetnionego po brzegi obowigzkami. My wiedzac (o pardon!) wierzac, iz mamy je jedno, jedyne
bedziemy mogli ten czas wykorzysta¢ na przerézne przyjemnosci lub doskonalenie sie, albo na
btogie lenistwo.

Po trzecie: dla bliznich wierzacych religijnie (czyli dla 95% spoteczenstwa, ponoc) przestaniemy
by¢ czarnymi nihilistycznymi owcami, a staniemy sie braémi w wierze, tyle, ze sam przedmiot naszej
wiary bedzie sie nieco réznit od tradycyjnie pojmowanego.

Po czwarte: w jatowych dotad dysputach z wierzacymi tradycjonalistami, bedziemy teraz mieli
niebywaty komfort psychiczny w sytuacjach, kiedy domagaja sie od nas dowodoéw na potwierdzenie
zarzutow, iz sie mylg — sami opierajac sie na wierze w nieweryfikowalne prawdy religijne. Teraz
bedziemy mogli z cata powagq stwierdzaé, ze majac gleboka wiare w dang prawde, nie musimy
wcale jej dowodzi¢, ani im, ani sobie. Oczywiscie owe dysputy beda tak samo jatowe jak dotad, ale
ile mniej energii bedzie nas to kosztowato! To tylko ci mogq docenié, ktorzy ,wychodzac z siebie"
starali sie w niezliczonych komentarzach przekona¢ (zazwyczaj bezskutecznie) logicznymi
argumentami swoich wierzacych adwersarzy.

Po pigte: bedziemy mogli korzysta¢ z przepisu Kodeksu karnego, ktéry przewiduje sankcje
karne za obraze uczué¢ religijnych, z ktérego dotad korzystali tylko wierzacy religijnie osobnicy.
Teraz bedac takze wierzacymi, tyle, Zze areligijnie mozemy sie domagaé aby nasz sprawiedliwy
parlament znowelizowat ten przepis, umozliwiajac nam — jako réwniez wierzacym — obrone swej
wiary, poprzez mozliwos¢ karania tych, ktdérzy odwazg sie obraza¢ nasze uczucia areligijne.

Po széste: bedac catkiem sporg grupg oséb wierzacych inaczej, bedziemy mogli zatozy¢ wiasny
Koscidt, ktory np. mogtby sie nazywac: Koscidt Nieswietych Gloszacych Dni Ostatnie Katolicyzmu.
Lub inaczej — nie upieram sie przy tej nazwie (mozna by rozpisa¢ na nig konkurs).

Po siddme: majac juz wiasny Koscidt, dostawalibySmy od naszego (hojnego w tych
przypadkach) panstwa, dotacje jako zwigzek wyznaniowy, stosowne odpisy od podatku i ulgi. Nasze
dzieci nie musielibySmy posytac¢ na indoktrynacje inng wiarg (tak jak katolicy nie posytajq dzieci na
katecheze do protestantow, prawostawnych Iub innych odtaméw chrzescijanstwa), poniewaz
moglibySmy im wpajac¢ wiasng wiare i to w majestacie prawa, oraz przy pomocy panstwa tak bardzo
skorego do niesienia pomocy instytucjom religijnym.

Po 6sme: nikt nie bedzie mégt podwaza¢ naszych artykutdw wiary od strony racjonalnej,
twierdzac, iz ta czy inna prawda, ktdéra wyznajemy jest niezgodna z logikg i rozumem (jak np.
znamienny wpis jednej z czytelniczek: ,Ateizm jest to gtupia ideologia /../ Jedli jeste$ ateistg, to
jestes dla mnie glupcem"), poniewaz wiara tym sie wiasnie charakteryzuje, a oprocz tego jest petna
wewnetrznych sprzecznosci i jako$ nikomu z wierzacych to nie przeszkadza.

Tych korzysci bytoby w istocie o wiele wiecej, zalezatoby to tylko od nas samych. Pozostanmy
jednak przy tych o$miu, poniewaz ta cyfra jest symbolem przejscia w nowy (lepszy) cykl,
(dlatego w arce Noego byto osiem osdb), co moze dobrze swiadczy¢ o przyszitosci tej idei.

Na koniec mate wyjasnienie dla tych wszystkich, ktérzy w tym momencie zastanawiaja sie, czy
ow pomyst potraktowatem na powaznie, czy raczej jako zart. No cdz,.. to zalezy tylko od naszego
indywidualnego ,poczucia humoru": jesli za zarty uznamy Parlamentarny Zespot Przeciwdziatania
Ateizacji Kraju, preznie rozwijajacy sie w Polsce ruch egzorcystow, Krucjaty Odnowy Rézancowej,
przechodzenie przez brame w ksztalcie ryby, peregrynacje $wietego obrazu po parafiach, masowe
pielgrzymki do cudownego obrazu, S$wietych Zrddetek i miejsc objawien, intronizacje Serca
Jezusowego, oraz Chrystusa Krdla, nocne czuwania przy $wietych obrazach, zbiorowe modty itp., to
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owszem — wtedy z réwnym powodzeniem mozemy potraktowac¢ 6w pomyst zartobliwie.
Jesli jednak powyzsze przejawy ,poboznosci" traktujemy catkiem serio, to i ten pomyst mozna
potraktowacé w taki sam sposéb. Nie widze zadnych przeciwwskazan.

Lucjan Ferus
Autor opowiadan fantastyczno-teologicznych. Na state mieszka w matej podtddzkiej

miejscowosci. Zawdd: artysta rekodzielnik w zakresie rzezbiarstwa w drewnie
(snycerstwo).
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