(Nie)dostownos¢ Biblii
Autor tekstu: Lucjan Ferus

Czyli tak Zle 1 tak nie dobrze.

Motto:

"Jakze wiec mozesz sobie wyobrazié, ze w Biblii
posiadasz cos ,pozytywnego, trwatego, niezmiennego"?
/../ Kazda epoka czyta Biblie tylko dla siebie; kazda
epoka ma wtasng, tylko przez siebie zrobiong Biblie".
Ludwik Feuerbach Wybdr pism.

Niniejszy artykut jest kontynuacja tekstu »Dostownosé Biblii"

(http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,9408), ktéry w zamysle byt polemikg z niektorymi
komentarzami p. Moralewicza, do jednej z moich publikacji. I o ile wtamtym staratem sie
przedstawic¢ logiczne konsekwencje, jakie niesie za sobg dostowne odczytywanie i rozumienie Biblii,
to w tym pragne pokazac¢ efekty, wynikajace z niedostownego odczytywania i rozumienia Biblii.
Jednym stowem to, o czym pouczyt mnie o6w Czytelnik w swoim poscie: ,Ludzie nie sg powotani do
wilasnego interpretowania Pisma $w., bo trzeba na nie patrze¢ wiasnie w Tradycji /../ Wazne aby
uwzgledni¢ kontekst catej Ksiegi, oraz Piecioksiagu, a jesli chodzi o rozumienie tego tekstu przez
Koscidt, trzeba takze uwzglednié¢ tres¢ méw Jezusa".

Biorgc wiec pod uwage $wiatle rady owego studenta teologii, postaram sie uwzgledni¢ w tym
tekscie Tradycje Kosciota rzymsko-katolickiego, jak i jego nauczanie dotyczace tego aspektu (czyli
wiasciwej interpretacji Biblii) jego dziejowej misji. Uprzedzam jednak z goéry, iz po spetieniu tego
postulatu, zaczyna nam sie jawi¢ prawdziwy horror przemieszany z komedia. I o ile w poprzednim
rozumieniu Biblii mozna by ttumaczy¢ Boga Jahwe z jego ,wpadek", iz chciat w istocie dobrze, ale
mu nie wyszto, gdyz dzielo, ktorego sie podjat przerosto jego ograniczone mozliwosci (patrz jego
cechy, wyszczegolnione w tamtym tekscie) — to w tym przypadku juz nie jest to mozliwe.

Bowiem najwieksi mysliciele chrzescijanstwa, nazywani Doktorami i Ojcami Kosciota
katolickiego, odkryli w owym Bogu cechy, o jakich chyba jemu samemu sie nie $nito i w zwigzku
z tym, trudno bytoby znalez¢ ich potwierdzenie na stronach Pisma $w. (co prawda Jahwe przechwala
sie czasem swojq ,wszechmocg" i ,mozliwosciami", lecz zadne z jego dziatan nie Swiadczy o tym, iz
je posiada). Otdéz wg tych religijinych autorytetow, Bdég Jahwe jest Bogiem Absolutem,
wystepujacy pod postacig Trdjcy $w., czyli Bog Ojciec, Syn Bozy i Duch $w., i posiada atrybuty
Swiadczace, iz jest on :

Wszechmocny,  wszechwiedzacy,  wszechobecny, nieskonczony  w czasie

i przestrzeni (czyli bez poczatku i bez konca), jedyny, nieskoficzenie mitosierny, idealnie

sprawiedliwy sedzia, stworzyciel wszystkiego; nawet praw rzadzacych Wszechswiatem,

transcendentalny, niematerialny, niezmierzony, jest Prawdg i Madroscig, niezmienny
sprawca zmian, najwyzsze dobro, nieomylny, absolutna inteligencja, jest Mitoscig,

z siebie i w sobie najszczesliwszy, ocean spokoju, jest Swiattoscig wiekuistg, jest

poczatkiem, trwaniem i koncem wszelkich rzeczy, zyciem prawa i porzadku, wiadcg

moralnosci, istota najwyzszg i jedyna, podobng do siebie, niepodobng do wszystkich
rzeczy pozostajacych poza nim, ktore sa tylko Jego stworzeniami, istotg samoistna,
absolutnie nieskonczong, ktéra zawsze byla i zawsze bedzie, dla ktérej nie ma nic
przesztego, ani nic przysztego (jest zawsze teraz), istotg niepojeta, ktora jest wszelkg
doskonatoécig pod kazdym mozliwym wzgledem — jednym stowem: BOG - IDEAL —

ABSOLUT. (wg Logika wiary, kard J. H. Newman, oraz 100 dowoddéw na istnienie Boga,

ks. Bp dr Z. J. Kraszewski).

Nie wiem doprawdy skad ci wielcy mysliciele i Ojcowie Kosciota wzieli te wszystkie cechy Boga
Absolutu; na pewno nie z Pisma $w., ani tez zapewne z obserwacji jego wielce utomnego dzieta.
Jego stwérce mozna by o wszystko podejrzewaé, tylko nie oto, iz jest Bytem absolutnie
doskonatym, majacym nieskonczone i niczym nie ograniczone mozliwosci dziatania. Ale to ich
problem, nie mdj.

Jakie sg wiec ich konsekwencje w odczytywaniu i rozumieniu Biblii? Otéz w kontekscie
powyzszych cech bozych zupelnie inaczej nalezy rozumieé boski plan Opatrznosciowy, odnoszacy
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sie do jego stworzen — ludzi. Bég, ktdéry ma nieskonczone i niczym nie ograniczone mozliwosci
dziatania i ktéry wie wszystko o swym dziele na nieskoriczenie dtugi czas wczesniej, nim cokolwiek
w nim zaistniato (dla niego jest zawsze teraz), nie moze popetnia¢ zadnych btedéw.

Takze jego stworzenia nie moga go czymkolwiek zaskoczy¢, uczyni¢ cokolwiek wbrew jego
woli, lub sprzeciwi¢ mu sie w czymkolwiek. Bedac jednoczes$nie w kazdym miejscu przestrzeni i w
kazdym momencie czasu, wiedzac wszystko wczesniej co ma nastgpi¢ w jego dziele — poniewaz to
on jest jedynym sprawcg wszystkich wydarzen (jak autor piszacy powies¢) — taki Bdg sprawuje nad
swymi stworzeniami wiadze absolutng (sprawowang takze ,,od wewnatrz" ich umystéw). Taki Bég
nie musi reagowac¢ na skutki, skoro moze nie dopusci¢ do zaistnienia ich przyczyn. Nie musi wiec
kara¢, gdyz karze tylko ten, kto nie moze zapobiec karygodnemu czynowi; karanie stworzen byloby
Swiadectwem jego bezsilnosci i utomnosci.

Zatem jedyne rozsadne wytlumaczenie w tej sytuacji bedzie takie, iz wszystko co
kiedykolwiek zaistniato w dziele bozym, jak i wszystko co istnieje i bedzie istniato, oraz wszystko to
co sie wydarzylo, wydarza obecnie i wydarzy w przysziosci jest zgodne z wola tego Boga. Jak
zatem w kontekscie powyzszego, powinno sie odczytac i zrozumie¢ bozy plan Opatrznosciowy,
opisany w Biblii? Skoro Bég naprawde ma takie cechy, jakie przypisujg mu ci bogobojni i uczeni
mezowie, to wszystko musiato si¢ zacza¢ duzo, duzo wczesniej niz ten nieszczesny epizod w raju
z udziatem pierwszej pary ludzi. Sw. Tomasz z Akwinu, tak to ujat: ,Poniewaz wszystko co jest
stworzone, zaistniato zgodnie z myslg bozg, przeto idea podporzadkowania wszystkiego jednemu
celowi, powinna istnie¢ od catej wiecznosci w umysle bozym".

Jakiz to mogt by¢ jeden cel, ktéoremu Bog podporzadkowat wszystko w swym dziele?
Zbawienie ludzkosci od grzechdéw? Osmielam sie w to watpi¢ i postaram sie uzasadni¢ swoje
watpliwosci. W Nowym Testamencie jest bardzo znamienny fragment dotyczacy Jezusa: ,On byt
wprawdzie przewidziany przed stworzeniem S$wiata, dopiero jednak w ostatnich czasach sie objawit"
(1P1,20). Okazuje sie wiec, iz Syn bozy byt przewidziany przez Boga na Odkupiciela i Zbawiciela
ludzkosci, na dlugo, dtugo przed tym zanim powstat $wiat i zanim cztowiek ,sprzeciwit" sie w raju
swemu Bogu. Czy to nie dziwne?

Oczywiscie, ze nie, jesli sie wezmie pod uwage atrybuty Boga; bedac wszechwiedzacym
wiedziat juz nieskonczenie wczesniej jak potocza sie wydarzenia w rajskim ogrodzie, a bedac
wszechmocnym miat absolutng pewnosc, ze wszystko odbedzie sie zgodnie z jego zamystem.
Otoz Bdg z racji swych nieskonczonych mozliwosci mdgt stworzy¢ istoty tak doskonate, aby
w kazdych mozliwych okolicznosciach wypetniaty jego wole (jesli juz mu tak bardzo na tym
zalezato). Istoty, ktére nie dostgpity by upadku i zwigzanego z nim grzechu pierworodnego. Takie,
aby nie trzeba byto ich zbawia¢ w jakikolwiek sposob i z kogokolwiek udziatem. Mdgt, ale tego nie
uczynit. Zamiast tego stworzyt istoty pragnace wolnosci i samostanowienia o swym losie, chcace
w dostowny sposob realizowaé swojg wolna wole, ktérg dostali od swego Stwércy.

Kiedy wiec Bég poddat ich tej dziwnej prébie w raju, wybrali to, co byto im blizsze, to co juz
mieli wpisane gteboko w swoje natury: sami chcieli wiedzie¢ czym jest dobro i zto i samemu o tym
decydowad, nie opierajac sie na zewnetrznym autorytecie. Czy to znaczy, ze Bog sie pomylit w
swych zatozeniach w stosunku do ludzi? Nie przewidziat, ze tak sie zachowajq? Nie wiedzial, ze
beda kuszeni przez jego wiasne stworzenie (ktére sam obdarzyt umiejetnoscia mowy i uczynit
przebieglejszym od innych), i ze ulegng jego pokusom? Nie przypuszczat, iz okazg sie az tak
niedoskonali? Naprawde nie wiedziat tego wszystkiego?

O, nie! Nie w przypadku Boga Absolutu, posiadajacego te wszystkie atrybuty, ktére wczesniej
wymienitem. Czyz na wiasciwg odpowiedz nie naprowadza nas sama religia, przedstawiajac
w oredziu wielkanocnym liturgiczng modlitwe Kosciofa kat., w ktorej znajduje sie taki oto fragment:
»,O zaiste konieczny byt grzech Adama, ktéry zostat zgtadzony $mierciq Chrystusa! O szczesliwa
wina, skoro jg zgtadzit tak wielki Odkupiciel!". C6z to moze oznaczac? Alez dostownie to: konieczny
byt grzech Adama, aby zaistniat odkupiciel tego grzechu u ludzi! A, ze zostat nim akurat Syn Boga,
ktory to wszystko wymyslit i wprowadzit w zycie, nie dziwi wcale, prawda?

Pewien znakomity biblista i historyk starozytnosci tak objasnia ten teologiczny fenomen: , Ot6z
jeszcze przed "zatozeniem Swiata", Syn bozy zawart z Ojcem wieczne przymierze, na mocy ktérego
zgodzit sie umrzed za ludzko$¢, gdyby zaszla taka potrzeba". Co to znaczy ,potrzeba" w kontekscie
Boga Absolutu? Jedyng jego ,potrzebg" jest jego wtasna wola i nic poza tym. Nie moze by¢ zadnej
zewnetrznej potrzeby, ktdéra by przymuszata Stwoérce do podjecia jakiej$ decyzji lub dziatania.
Absolutnie zadnej! No i to: "Syn bozy zgodzit sie umrze¢ za ludzkos¢". Jakby w gre nie wchodzito
zadne inne rozwigzanie tego problemu. I to w kontekscie wszechmocnego Boga! Rozumiecie
juz na czym polega zakfamanie tego problemu?

Opierajac sie na tym, co moéwi sama religia o sobie (cho¢ nie jest to zbytnio eksponowane)



i majac na uwadze logiczne konsekwencje bozych atrybutdow, oraz trzymajac sie niemalze
bajkowej konwencji tych religijnych mitéw, nie musiato sie to odby¢ doktadnie w ten sposob, ale
mogto:

Zanim Bog zabrat sie do stwarzania $wiata, umowit sie ze swoim Synem, iz podzielg sie rolami
w tym jego dziele. Rolg Syna bedzie naprawa zakiéconego fadu w dziele jego Ojca, przywrdcenie
wiasciwego porzadku i poczatkowej doskonatosci. Natomiast rolg Ojca — stworzenie takich
warunkéw, aby jego Syn miat co naprawiac.

Aby tak sie stato, éw doskonaty tad w dziele bozym musiat zostac¢ zaktdcony w taki sposdb, by
nie wygladato to na celowe iz gory zaplanowane dziatanie boze. Najlepiej wiec
odpowiedzialnoscia i wina za zaistnialy stan rzeczy (zlo w dziele bozym) obarczy¢ samo
stworzenie, ktdre i tak jest na tyle prymitywne, iz nie pojmie istoty sprawy, a nawet jak pojmie, to
i tak nie uwierzy. I stalo sie wszystko dokfadnie tak, jak Bog zaplanowat wczesniej (to ten cel,
o ktérym pisat $w. Tomasz, ktéremu Bog miat podporzadkowac cate swoje dzieto). Mozna wiec
$miato stwierdzi¢, iz Bog nie tyle, ze nie zrobit nic aby zapobiec niepozagdanemu poczatkowi rodzaju
ludzkiego, ale wrecz odwrotnie: uczynit doktadnie wszystko aby cziowiek rodzit sie z grzeszng naturg
i Zto wzielo we wiadanie catg ludzkosé.

Mozemy zatem spytac, dlaczego Bdg tak perfidnie i podle postapit ze swoim stworzeniem —
cztowiekiem? I na to pytanie sama religia daje odpowiedzZ i to zgodnie z tym, czego oczekuje p.
Moralewicz: aby prawdy biblijne rozpatrywac¢ w kontekscie tradycji Kosciofa kat. Otéz wyjasnieniem
powodow, ktorymi kierowat sie Bog podczas realizacji swego planu Opatrznosciowego wzgledem
cztowieka, zajat sie najwyzszy organ tegoz Kosciota — Sobor Wat. I, ktory tak miedzy innymi orzekt:

».BOg dziatla w Swiecie nieustannie. Jest przyjetq tezg przez wszystkich teologow

kat., ze Bdg wspoidziata nie tylko w utrzymaniu w istnieniu, ale w kazdej czynnosci

stworzen. /../ Bég wspdidziata w akcie fizycznym grzechu. /../ Bez dopuszczenia zta

moralnego — czyli grzechu — na s$wiecie, nie ujawnitby sie ten przymiot bozy, ktéremu

na imie Mitosierdzie /../ Dopiero na przykfadzie grzesznej ludzkosci, grzesznego

cztowieka, ujawnito sie mitosierdzia Boga przebaczajacego. /../ Zlo moralne

w ostatecznym wyniku stuzy réwniez celowi wyzszemu: chwale bozej, ktora sie

uzewnetrznia przede wszystkim w jego mitosierdziu przez przebaczanie, wtornie zas

w sprawiedliwosci przez kare".

Jednym stowem; Bog realizujgc poprzez nasz $wiat swoje potrzeby, stworzyt takie istoty,
dzieki ktérym mogt wszystko osiggna¢, co sobie zamierzyt. Skoro zalezato mu na tym, aby chwata
boza jasniata pelnym blaskiem (a uzewnetrznia sie ona gtdwnie w jego mitosierdziu przez
przebaczanie), to oczywistym jest, iz musiaty one by¢ grzeszne z natury, aby ich Stworca
zawsze miat mnostwo powodow do okazywania im swojej pieknej cechy — milosierdzia —
i przebaczania im bez korica win i grzechdw. I karania, aby sprawiedliwosci stato sie zadosc.

Gdyby natomiast ludzie byli doskonali z natury i nie grzeszyli, Bog nie miatby ciggtych
powoddw do przebaczania im czegokolwiek, nie mogtaby sie uzewnetrzni¢ jego najcenniejsza cecha
— milosierdzie, a co za tym idzie ucierpiataby na tym boza chwata. No i nie mogtby jego Syn
zaistnie¢ posrod rodzaju ludzkiego, jako jego Odkupiciel i Zbawiciel. A na to Bdg nie mogt sobie jak
wida¢ pozwoli¢. Takiego wiasnie mamy Boga, wedtug najwyzszych myslicieli i autorytetow Kosciota
kat. Nie ma on nic wspdlnego z wizerunkiem Boga Jahwe i jego Syna Jezusa, ale kto by sie tym
martwit.

Na szczescie sam Kosciot uwolnit swoich wiernych od takiej drastycznej interpretacji Stowa
Bozego. Bowiem papieska komisja biblijna za czaséw papieza Piusa XII zezwolifa taskawie (16. 01.
1948 r.) na bardziej liberalng interpretacje Piecioksiggu Mojzeszowego. Egzegeza katolicka niemal
w catosci uznata, iz opowiesci biblijnych nie nalezy rozumie¢ ,dostownie", gdyz zawierajg one
religijne mity. Uff! To duza ulga dla wierzacych. Oznacza to bowiem, iz Kosciét kat., pozwalajac
wiernym nie wierzy¢ w dostownos$¢ Pisma $w., przyznat tym samym, ze popeilniat bledy w
przesziosci, skazujac ludzi na stos za to, iz o$mielali sie podwazaé¢ konieczno$¢ dostownego
rozumienia Biblii.

Zatem wierni tej religii i tego Kosciota moga juz nie wierzy¢€ w to, iz Bog Jahwe stworzyt caly
Wszechswiat w 6 dni,.. ze ulepit mezczyzne z gliny, tchnat w niego zycie, a kobiete zrobit z jego
zebra,.. ze poddat ich potem probie w rajskim ogrodzie, a kiedy jej nie sprostali i dostgpili upadku,
ukarat ich surowo i wygonit z raju,.. ze cigzy na nas przeklenstwo grzechu pierworodnego, i ze dzieki
temu wszyscy mamy grzeszng nature i jestesSmy $miertelni. Mozna tez nie wierzy¢€ jeszcze w to, ze
BAg ukarat ludzkos¢ ogolnoswiatowym potopem,.. ze postanowit ich odrodzi¢ z osobnikéw majacych
takze natury skazone grzesznymi sktonnosciami, czyli po potopie sytuacja moralna cztowieka bedzie
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taka sama, jak i przed nim. Jeszcze w pare innych mitéw pozwala wspaniatomysinie swym wiernym
nie wierzy¢ dostownie Kosciot kat. i to juz od ponad 60 lat. Co za rados¢!

I bytoby wszystko pieknie i postepowo, gdyby nie jeden drobny z pozoru szczegét. Otdz tak
stawiajgc te sprawe, Koscidt nie wzigt pod uwage jednej istotnej rzeczy: jesli uznajemy juz, ze
opowiesci biblijne (szczegdlnie te, dotyczace naszych poczatkdw stworzenia) sa mitami, to jak
nalezy rozumie¢ odkupicielskg ofiare Jezusa na krzyzu? Skoro upadek cztowieka w raju i wynikajacy
z niego grzech pierworodny jest mitem - to za co wiasciwie Jezus Chrystus oddat zycie? Za mit
jedynie?

Czy to mozliwe, aby komisja papieska sie pomylita w swym orzeczeniu? Absolutnie nie
mozliwe! Wg Dictatus papae pkt. 22: ,Kosciét rzymski nigdy nie pobtadzi i po wszystkie czasy, wedle
$wiadectwa Pisma $w., w zaden btad nie popadnie". Mozna z tego wyciggna¢ logiczny wniosek, ze
skoro Koscidt juz 60 lat temu doszedt do przekonania, iz Piecioksiag zawiera w sobie mity, to moze
wypadatoby sie przyznaé, ze albo ofiara Jezusa byfa niepotrzebna, gdyz nie miat on czego
odkupywac. Albo tez nalezy jg traktowac jako jeden z mitow, ktére zawiera ta ksiega i wobec tego,
takze nie brac tej historii zbyt dostownie. Osobiscie opowiadam sie za ta drugg opcja.

Morat z tej historii jest nastepujacy: obojetnie jak bedziemy odczytywali Biblie — dostownie czy
nie dostownie — to tak i tak bedzie Zle. Bowiem w pierwszym przypadku zmuszeni bedziemy wierzy¢
w wewnetrznie sprzeczny wizerunek boga plemiennego, zachowujacego sie jak zadny wiadzy
i hotdéw, okrutny watazka, lubujacy sie w karaniu swych poddanych. Natomiast w drugim
przypadku wypadatoby wierzy¢ w jeszcze gorszego, cho¢ niby doskonalszego potwora, ktérego
perfidia i egocentryzm jest wrecz niewyobrazalny. Jednym stowem; tak Zle, a tak jeszcze gorzej.
A nie wierzy¢ w ogdle — nie do pomyslenia! Przeciez cztowiek musi w cos wierzyc.

W o ilez lepszej sytuacji w tym wzgledzie sg ateisci, ktérzy juz od dawna znajg wtasciwy klucz
do prawidtowego odczytywania i rozumienia Biblii. Jest to klucz religioznawczy, ktéry skfada sie z
wiedzy o religiach, bedacych jednym z przejawdéw ludzkich kultur, jakie istniaty w dtugiej historii
naszej cywilizacji. Korzystajac z niego mozna sie dowiedzie¢ o prawdziwych poczatkach naszych
bogoéw i naszych religii, jak i to, ze ich jedynymi twdércami sg sami ludzie. Takze o genezie takich
~Swietych ksiag" jak np. Biblia, oraz o ewolucji idei boga, czy raczej bogdéw, ktérej historia siega
kilkudziesieciu tysiecy lat. Roznica jest tylko taka, iz ten klucz opiera sie na wiedzy
religioznawczej, a nie na wierze religijnej. Tylko tyle,.. i az tyle.

----- 11 ===

~Fakt, ze jaki$ poglad jest szeroko rozpowszechniony, nie stanowi zadnego dowodu
na to, ze nie jest on catkowicie absurdalny. Jesli wezmiemy pod uwage, ze wiekszos¢
ludzkosci jest zwyczajnie glupia, nalezy oczekiwa¢ z duzym prawdopodobienstwem, iz
powszechnie panujgce przekonania beda raczej idiotyczne niz rozsadne".
Bertrand Russell.

Lucjan Ferus
Autor opowiadan fantastyczno-teologicznych. Na state mieszka w matej podtddzkiej
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informacyjnych, bez czerpania z tego tytutu korzysci finansowych lub pobierania
wynagrodzenia w dowolnej formie. Modyfikacja zawartosci stron oraz skryptow jest
zabroniona. Niniejszym udziela sie zgody na swobodne kopiowanie dokumentow
portalu Racjonalista.pl tak w formie elektronicznej, jak i drukowanej, w celach innych
niz handlowe, z zachowaniem tej informacji.

Plik PDF, ktory czytasz, moze by¢ rozpowszechniany jedynie w formie oryginalnej,
w jakiej wystepuje na portalu. Plik ten nie moze by¢ traktowany jako oficjalna
lub oryginalna wersja tekstu, jaki prezentuje.

Tres¢ tego zapisu stosuje sie do wersji zaréwno polsko jak i angielskojezycznych
portalu pod domenami Racjonalista.pl, TheRationalist.eu.org oraz Neutrum.eu.org.

Wszelkie pytania prosimy kierowac do redakcja@racjonalista.pl
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